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LENINIiZM NEDIR?

Marx ve Engels'in en guglu yanlar sudur: Sinif-
II toplum sémdrdcilerinin uydurduklart "tstin in-
san", "insanustd" kavramina bir daha geri getirile-
mezcesine son vermis olmalaridir. Tarihte her ger-
cek devrimci o gercgek igin carpisti.



iSLAM VE INSAN

Antika caglarin en son ve en blyilk devrimcisi
Muhammed Mustafa da o gergedi ortaya koydu.

1- Kur'an diliyle: "Ma ene, illa beserin misli-
kim" (Ben tipki sizin gibi insandan baska hicbir
sey dedilim) demekten korkmadi. Clnku safkan
devrimci olmasi Muhammed'e vyetip artiyordu.
Kabe'de putlar kaldirirken, herseyi insanlsti, Us-
tin insan gibi gérmeye ve gdstermeye yatkinlas-
tirllmis bulunan caddaslarina bir uyarida bulunu-
yordu. Hi¢ kimseyi insandan baska bir sey say-
mamalarini, Allahlastirilmis insanlarin, gene insan
oyuncagl birer put olduklarini 6gretiyordu. Sez-
giyle bulusu buydu.

2- "Hatem'el Enbiya" (Yalvaglarin, Peygamber-
lerin sonuncusu) oldugunu soylerken de, ayni Mu-
hammed ayni sezgi glicine dayandi. Gelecek sinifli
toplumlarda, egemen sémuricld ve soyguncularin in-
sani kafadan silahsizlandirmak igin uydurmaya giri-
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sebilecekleri yeni yeni "Ust-insan" kukla putlarini
simdiden ve ebediyyen kirmak istedi.

Her soyguncu sinif, kendi imtiyazlarini blyuk
calisan yidinlara olagan ve 6nline gecgilmez seymis
gibi yutturmak ve kusturmamak igin, kalkar, Mu-
hammed'den baska yeni yeni "peygamberler" di-
zerdi; kendi dalaveresini hakli gikaracak baska "Al-
lahlar" uydurabilirlerdi.

Muhammed, o algakga gerici zalimlikleri kok-
lerinden kazimis olmak icgin: "Artik, benden sonra
peygamber yok!" diyordu. "Sakin, insanlar allah-
lastirlimasin! Iste gériin: Ben de sizin gibi insandan
baska bir sey degilim."

Insanhdin insanlida getirdigi en biyiik ve en son
gercek bu oldu.

Muhammed anlasildi mi? Ne gezer. Islamhgin,
ilk dort "Hulefayi Rasidiyn" (Ugmakla mustulanmig
Halifeler) cadi henlz sonuna ermemisti. Parayla
muasliman olmug "Muellifet'tl Kulub" (Géndlleri uz-
lastirilmis) eski kodamanlar, subaslarini kestiler.
Bunlar eskiden Muhammed'i déldirmek istemisler-
di. Muslimanlara turlu iskenceler yapmiglardi. Et-
tikleri tutmayinca, pisman gérunduler. Kaleyi igin-
den fethetmek Uzere, herkesten gok Musliman go6-
12



rindiler. Simdi Muslimanhgin alinyazisini gizecek
iktidar Kureys kodamanlarinin entrikaci ellerine
gegmisti.

Neden? Cunku, Kur'an'in "Mulk Tanrinindir" il-
kesi yerine, "miulkiyet, egemen Tefeci-Bezirgan
efendi + esraf + ayan + haciagalarindir" ilkesi
gegirilecekti. Cunku sinifli toplum baskin ¢ikmisti.
Muslimanhk gibi devrimci demokratik bir atilig,
derebeylestirilmis saltanat kiliinda soysuzlastiri-
lacakti. Tarih, henlz "tekerrir" etmekten kurtula-
mamisti.

O yltzden, Muhammed'in tezedi bile olamaya-
cak suru suru halifeler, dejenere sultanlar turedi.
Bunlar Islamligin ve Kur'an'in bitin devrimci
yanlarini baski altinda soysuzlastirdilar. Boéylece
Allaha karsi ciktilar. Ama s6zde koyu Musliman
kaldilar. Kendilerini, "Allahin yeryuzindeki gdélge-
si" ilan ettiler.



BiLIMCIL SOSYALIZMIN DEV GUCU

Marx ve Engels adl dlkiculer, modern isci sinifi-
ni, proletaryay! kesfettiler. Isci sinifi, énine gegil-
mez devrimci bir yidindir. Antika tarihi de, modern
tarihi de, yiginlar yaratmistir.

Oyleyse proletarya yi§in hareketi, kisi keramet-
lerine kapilamaz.insan insandan baska bir sey de-
gildir. Ustinsan ya da insanisti gésterisleri, hep ca-
lisan namuslu insanlarn kandirip kul etmek igin uy-
durulmustur. En sinsi ve namussuzca yalan dolan,
yiginin yaptigini kisi kuklalarina mal etmektir. Bu
gercedi Marx-Engels, yikilamaz maddecil temelleri
Uzerine oturttular.

Bu isi yapmak ne demektir?

7 bin yillik tarihi "ayaklar Ustine" getirmektir. O
gune dek duzulmuds batin masallar ve uydurulmus
butin bayuler g¢ézulmustur. Kuatuphaneler dolusu
dustnce anitlari temellerinden yikilacaktir. Elde edi-
lecek saglam taslarla yeni bastan kurulacaktir.



Bunun icin en dnce yapilacak is nedir? Alisil-
mis skolastik (medreseci) ve metafizik (madde
Otesi) mantik ve metod sapikliklarini kéklerinden
kazimaktir.

Varligin en sasmaz biricik devrimci mantidi ve
metodu Maddecil Diyalektiktir. Bilinen ve bilin-
meyen biatin insan kavramlari, bilimleri, disln-
celeri, davraniglari alaninda Maddeci Diyalektik
dogru diristce uygulanirsa basariya ulasilabile-
cektir.

Marx-Engels, o dev gibi ise giristiler. Gergekten,
gorulmedik aniteserler yarattilar. Tek vicut ve tek
ruh olmus o iki proletarya devrimcisi nasil calistilar?
Bltin bilinenleri, cagdas devrimci savagslar ile de-
netlediler. Teori, pratikle simsiki denetlenerek dog-
dudu icin, codu yanilmaz sahikalar gibi ytkseldi.

Marx-Engels teorisini ele alanlar bayllenmis gi-
biydiler. Daha Marx-Engels yasarken bile, cargabuk,
bilimsel sosyalist metinleri ezberlemekten baska ya-
pilacak teorik is kalmadigi egdilimine dustiler.



MARKSIST CUCELERIN SOFTALIGI
VE YOBAZLIGI

Bu edilimle ele alinan en dederli eser ne hale
geldi? Ister istemez, Misliman sariklilarin Kur'an
slrelerini ve ayetlerini kullaniglarina cevrildi. Dok-
trin, derinligine anlasiimaksizin, gozi kapah teker-
lemeler kihdina sokuldu. Marksizm, o skolastik ve
metafizik kafayla, hayattan ve savastan koparildi.
Teorik incelemeler, Dogma (Nass) denilen 6lu for-
mulleri soyutga kiyaslamalara gevrildi.

Boylece, insanhidin en yaman diyalektik evren
kavrayisi olan bilimcil sosyalizm donduruldu. Ken-
dilerine Marksist diyen bir stiri dogmatizm ¢émez-
liklerine meydan bos kaldi. Teori alaninda sivrilen-
ler, ezberci softalija dustller. Pratik alanda davra-
nanlar, sdozde "devrimci" yobazlida kalkistilar.

Kur'ani softaca, Muslimanhgil yobazca ele alan-
lari géren Muhammed: "Ben Arabim, ama Arap
benden degildir" demek zorunda kalmisti. Tipki
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onun gibi, bilimsel sosyalizmi "teori softalii" ve
"pratik yobazligi" bicimine sokan dogmatikler
6nlinde Marx-Engels: "Allah bizi su marksistlerden
kurtarsin" anlaminda yaka silker oldular,

Marksizm softalari ve yobazlari, dillerinden
Marks'in, Engels'in bir formuli dismeksizin agiz
acmiyorlardi. Olaylara g6z yumup destur cekmek
stili: Marksi anlamak, Marksist olmak miydi? Hayir.
Marks'a, ya da Engels'e tapmak perdeydi. O
perdenin altinda, bilimcil sosyalizm en tehlikeli
dogmatizme cevrilerek déldurilecekti.

Marksizm softalari yanilip teoriden pratide gec-
tikleri zaman ne yapiyorlardi? Kendi sapikliklari ug-
runda, Marx'i, Engels'i yalanci sahit etmek sugu-
nu isliyorlardi. En sonunda, bu sacmalamalar is-
¢i sinifi dismanlarina yariyordu. Tahrif edilen
marksizm, surt sird ayhkh burjuva ve feodal bil-
ginlerinin adizlarinda, ¢lruk sakiza ceviriliyordu.



ILERI BATI ALLAMELERI DISINDA
BiLIM KIMIN HADDINE!

Doktrin, tam "diyalektik" bir suikaste ugratili-
yordu. Bilimcil sosyalizm softalariyla yobazlari,
disince ve davranis tekkesi kurmusglardi. Gora-
niste son derece koyu inanmisca Marksizm'i sa-
vunuyorlardi. Gergekte, son derece abdalca vur-
dum duymazlikla, Marksizm'i haksiz saldirilara ve
oportunist, revizyonist soysuzlastirmalara hedef
ediyorlardi.

Hayat durur mu? lleri Batida ideoloji gibreles-
mesi nedensiz dedildi. Uretici glglerin ekonomik
gelisim dinamizmi gibi, devrimci saganaklar da yer-
lerinde saymadilar. Devrime gebe bulutlar, modern
medeniyet besigi Bati Avrupa'dan baska vyerlere
dogru uzaklasiyordu. Devrim Bati'dan uzaklastikca,
Marksizm softaliklari ve yobazliklari da ayni Bati'da
busbutin soysuzlasti. O zamana dek "lstln insan-
lar" calimli bilim Ustln insanlari, devrim canlihdin-
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dan busbidtun koptular. Teori'nin harman yeri sayi-
lan Bati Avrupa atmosferini, en boducu revizyoniz-
m ve oportlinizm gazlarn kapladi.

Devrim kasirgalarinin en yildirimh bulutlari, Car-
llk Rusyasi Uzerinde toplanmisti. Devrimler bilimi
ve metodu olan bilimcil sosyalizm de, ister istemez
orada canlandi. Butln gict ve gergekligi ile rone-
sansini yapabildi.

Gelin gbérin ki, Carlik Rusyas! yerylzinin en
karanlhk, en geri, en karsi devrimci dlizenini yasi-
yordu. Simdi ne olacakti?

Ikinci Enternasyonal'in Marksizm géklerine ka-
nat germis Zumridd Anka Kusglari, ulu "teorisyen-
ler"i vardi. Onlar dururken "alti kaval" (ekonomisi
sdmuirge), "Ustu sishane" (politikasi emperyalist)
Carlik'ta, kim adam yerine konabilirdi? Gerinin ge-
risi bir ortamda Marksizm'i gelistirmek soyle
dursun, iyice "ezberleyecek" kimse, ne haddine, ¢i-
kabilir miydi?



DEVRIMIN DEMIRDEN YORUNGESI
RUSYA'DA

Kazin ayadi 6yle cikmadi. Muazzam "kultarlg"
Bati Uygarlidinin, Unli ve sanh ylice Gstadlar eski-
dikce kuflendiler. Topuguna varilmaz derin Mark-
sistler, Ikinci Enternasyonal, -Lenin'in deyimiyle-
"Paladin"leri (sarayhlar) koktukgca kokustular.
Uzerine oturduklari sézde "Marksizm" yumurtalari-
nin hepsini birer birer cilk gikardilar.

Sosyalizme fersah fersah uzak ve yad saydik-
lari Rusya'da ne oldu? Devrim kasirgasi azittikga,
onu bilime ve bilince ¢gikarmanin sosyal determi-
nizmi, kendini kafalara zorla dayatti. Cikar yolu
Marksizm'den baska higbir yerde bulamayan in-
sanlar belirdi.

Cunkl toplum, metafizigin diiz mantidi ile yaru-
muyordu. "lleri" emperyalist ulkeler devrim agisin-
dan durmuslardi. Toplum, diyalektigin celigkiler
yolu ile ilerliyordu. Avrupa'nin, hatta Asya'nin en
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"klltarsaz", "yar barbar" Ulkesine adimini atmisti.
Carlik Rusyasi'nda modern devrim, demirden yo-
ringesine girmisti.

Sosyal devrim kasirgasinin uzun siren ilk yildi-
riml serpintileri kesilmiyordu. O serpintiler orta-
sinda, cekik Modol go6zli bir cocuk okulda okuyor-
du. Car'a suikast yapmak sugu ile ¢éldurilen agabe-
yisinin sundudu Kapital adl kitapla, diinyaya goz-
lerini acti.

Marx-Engels'ten beri ilk defa Marksizm'i o anla-
di. En muthis devrimci teori, en korkung devrimci
pratik ile birlikte onun basina gelmisti. Oldirilen
anarsist adabeyisinin anisi, ona, 6mri boyunca
Marksizm'in ana kitabini uzatacakti. Viladimir ilig
Ulyanof, agzi sut kokan cocuk yasinda: Eylemi ki-
taba , kitabi eyleme vurmay! 6grendi.



GENE SOL SOFTALIK VE YOBAZLIK

Bugln hangi milletin hangi sinifindan olursa ol-
sun, azicik dusinmeyi bilen her kisi; Marx-En-
gels'ten sonra, Lenin'i okumak zorundadir. Hatta,
kestirme yoldan duru kavrayisa ulasmak isteyen
kisi, Marx-Engels'i Lenin'den okur. CiUnkl Marx-
Engels'te az cok soyut olan perspektifler, Lenin'de
somut pratigin mihenk tasina vurularak uygulan-
mis ve gelistirilmistir. Tohumu gug taniyanlar, aga-
cini daha kolay taniyabilirler.

Doktrinin gelisimi ve uygulanisi, Lenin kisinin bir
mucizesi midir? Antika cadlarda olsa, buyuk yigin-
larin g6zinde olaganistl hersey, bir Ustlininsanin
insantstl blylsu olarak taninirdi. Modern Cadda,
Tlrkiye denli geri Ulke insanlari igin héla, dianya
gorist dyle mistik bulutlar dtesinde kalir. Lenin,
onu ylzeyde benimseyenler icin bir yarim Tanridir;
baska Tanriya tapanlar igin bir sihirbaz Seytandir.
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Neden? Cinkd, her ulkenin tarihcil madde temelle-
ri, antika cag gibi, o gagdan kurtulup gikamamis
kafalar icin, tek sézle yoktur.

Yizyillar boyu sirip giden batin editim, 6gre-
tim, kadltdr, mantik isleyisimize bakalim. Turkiye
falan zamanda nigin yenik dismustiar? O zaman-
ki padisah kisi olarak yetersiz bulundugu igin.
Eder o padisahin yerinde 6teki padisah ya da pa-
sa bulunsaydi: Turkiye san ve zafere bogulurdu.
En "devrimci" geginenlerin disince ve davranis-
lari, o dag basinda bunalmis kéylinlinkinden ayir-
dedilemez. 1917 devrimi neden basari kazandi?
Lenin kisinin bulunmasindan. Buglin Lenin 6Imus.
Ulu devrim igin kim gerek? Canli mucize Mao. Ma-
o'yu Turkiye'ye bir getirebilsek her gerilikten o
saat kurtuluruz!

Oysa, Lenin Turkiye'de dirilse, Mao kilik dedisti-
rip icimize gelse, onlar ilk sarakaya alip tasa tuta-
caklar, gene o Leninizm ve Maoizm softalari ile yo-
bazlari olacaktir. Cinkl softalar ve yobazlar yalniz
gericilikte bulunmazlar, s6zde ilericilikte de cogun-
luktadirlar. Madem ki o Mao ya da Lenin: Ceple-
rinde bize hazir birer "sosyalizm zaferi"ni getirme-
24



mislerdir, demek ne Mao'durlar, ne Lenin'dirler!
Marksizm softalari ve yobazlari igin, Rusya Lenin'i
dedil, Lenin Rusya'yl yaratmistir. Cin Mao'yu dedil,
Mao Cin'i yaratmistir... Bdylece agik koymazlar ko-
nuyu. Koysalar, kendi kendilerini kepaze edecekle-
rini bilirler. Ancak, perukalarinin altinda gizledikle-
ri edilim budur sol softalarin.



PRENSIPTE BUKULMEZLiK
TAKTIKTE KIVRAKLIK

Devrimin de, devrimcinin de toplum yapisindan
ister istemez ciktigina en iyi bilinen 6rnek Le-
nin'dir. Yerylzinde devrim sartlari Carlik Rusya'si
Uzerine yigilmasaydi, Lenin Rusya'da dedil, baska
yerde olurdu. Dinya 6lglisinde en kritik devrim
sartlarinin yalniz Rusya'da son kerteye dek dina-
miklesmesi, Marksizm'in her yerden ¢ok orada ke-
sinlikle anlasiimasina ve gelistirilmesine yol acti.

Ileri Bati ulkelerinin sunturlu Marksistleri, evre-
nin en sagcma demagojileriyle Marksizm'i tirtiklar-
larken, oportlinizm, revizyonizm, ministeryalizm
vs. sapitmalariyla bocalarken, dinyanin en "geri"
Carlik Ulkesinde o hastalik karantina altina alini-
yordu. Bu revizyonizmi karantinaya alanlarin ba-
sinda, uzun yillar Lenin dedil, Plehanof geliyordu.
Bu gercedi bize en iyi anlatan Lenin'in kendisidir.
Der ki:



"Ve bu Marx't 'rektifiye etmelerin' (dizeltmele-
rin) hakiki sinif anlami (zerinde durmak yararsiz-
dir, is kendiliginden anlasiliyor. Yalniz sunu gézden
kacirmayalm: Uluslararasi sosyal demokrasi igin-
de, mantik sonucglu diyalektik maddecilik bakimin-
dan, burada revizyonistlerin dékip sactiklari ina-
nilmaz yave yavanliklarin elestirisini yapan bir tek
Marksist Plehanof tur." (Lenin; Marksizm ve Re-
vizyonizm, 1908)

Bu tesadif mudir? Ya da Plehanof'un dehasin-
dan mi ileri gelir? Ne o, ne bu. Toplumun devrimci
gidisi, revizyonizmi elestirecek insanlari dinyanin
en "geri" Ulkesinde buluyor, ortaya cikariyor, yetis-
tiriyordu. Bu gergekligi Lenin anliyordu. Hem de ne
zaman? 1905 Devriminden 3 yil sonra. O 1905 yi-
I ki, Plehanof, ayaklananlar igin, "silaha sarilma-
maliydilar" kanisini aciklamisti da, Lenin'in sert
elestirisine ugramisti.

1908 yili Plehanof, makineler igin soylendigi gibi:
"Miadini doldurmus"tu. Leninizm, en canalici nokta-
larda bitln cizileri ve boyu posu ile dogmus, buyu-
yordu. Ilkel kdéy komiinasini modern sosyalizmin
manivelasi ve kisicil klguk burjuva zilgitciidini (te-
rérizmini) baslica "devrimcilik" sayan Narodniklerin
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ipligini pazara cikarmigti. Ter6rct "Halk Dostlari"ni
teorik glgle yenmisti. Hangi Miras> Tav>nda DO-
vilyoruz? (1897), Ne Yapmal>? (1902), Bir Ad>m
Ileri, Iki Ad>m Geri (1904) vb. ideolojik ve pratik
butlin problemleri ¢6zmustld. Ayrica sosyal devrimin
ilk provasl da yapiimisti. Rusya'da Devrimin Bas-
lang>c> (Ocak 1905), Demokratik Devrimde Sos-
yal Demokrasinin Iki Taktigi (1905), Moskova
Ayaklanmas>n>n Dersleri" (1906) vb. Butun agik-
hgi ile aydinlanmisti.

Ona ragmen, devrimci icgludist devrimci bilin-
ci ile yarisan ve kisi yirtinmalarinin, kisi béburlen-
melerinin yaratabildigi kargasaliklari ve daginik-
liklari eliyle tutan Lenin en yaman elestirilerini sa-
kinmadigi sirada bile, hareketin belilli donemeci-
ne dek yararlanilacak gugleri kolluyordu. 1908 yi-
I bilo, Plehanof'u: "Uluslararasi... Revizyonistle-
rin... Elestirisini yapan tek marksist" sayiyordu.
Prensip savasinda ne denli amansiz vurucu ise,
taktik ve pratik alanlarda o denli bdblrlenme,
parcalanma, dadilma edilimlerini durdurmaya di-
zeltmeye galisiyordu.



PRENSIiP PAZARLIGI VE IKiRCiKLiGI YOK

Prensip neydi? Marx ve Engels'in yarim yuzyil
teorik pratik alanlarda durmaksizin savasarak kur-
duklari bilimcil sosyalizm doktriniydi. Onu kim "re-
vizyona tabi tutmak isterse affedilemezdi. Clnkd,
Marksizm'in temel ekonomik ve sinif prensiplerini,
kimi kaguk burjuva allameciklerinin ylzeyde kal-
mis yakistirmalariyla sézde dizeltmecikler, masum
yanilmalar olamaz. Bu hevesler basit bir anlayis-
sizliktan dogma teorik ve taktik fikir ayriliklari sa-
yilamaz. 1908 gibi, hareketin durgun yillarinda, o
cesit hevesler aydin bireycinin "Dusiince Ozgurli-
gu" kihdinda gorinebilir.

"Bugiin ¢ogu kez yalniz fikirler diizeninde, yani
Marx'in teorik duzeltmelerini éne sdrusler basimiz-
dan geciyor; su anda pratik olarak is¢i hareketinin
yalniz revizyonistlerle taktik fikir ayriliklari ve bu
taban (zerinde gérilen bélinmeler gibi birkag ézel
mesele basimizdan gegiyor." (Lenin: a.g.e.)



Bu teorik duzeltmecikler ve taktik meselecikler
yalniz ve ancak "bugun" fazla zararli gérinmeyebi-
lirler. Halk dilinde: "Raki, sisede durdugu gibi, vi-
cutta da uslu durmaz" denir. O "anodin" (entipuf-
ten) gibi goériinen meselecikler de, Devrim hareketi-
nin alevlendigi glinlerde ansizin en blylk problem-
lere ddnusebilirler. Simdi g6z yumulacak ufak tefek
seyler, o zaman isci sinifinin basina olaganustu dert-
ler agabilir. Bunun vebalini devrim geker:

"Yarin proletarya devrimi butin c¢ekismeli mese-
leleri vahimlestirdigi zaman, yidinlari ydnetmenin
belirlenmesi icin dolaysiz bir deder tasiyan nokta-
lar Uzerinde proletarya devrimi butin fikir ayrilik-
lanini  yoguslastirdigi zaman, déviisiin atesi icinde
dismanlari dostlardan ayirmaya, dismana kesin
darbeler indirmek (zere kétid gikarlar sékip atma-
ya, proletarya devrimi bdtin fikir aynriliklarini
yogunlastirdigi zaman, o vakit bu simdi ugrastikla-
rimizdan, simdi basimiza gelenlerden is¢i sinifi
¢ok c¢ekecektir." (Lenin:a.g.e.)

Meselelerin bdyle zaman zaman kendi zitlarina
donlis diyalektigi Marksizm'in ana prensibidir. O
prensipte hi¢ kimseyle pazarlia girisilip ikirciklik
gosterilemez. Bir ABA'cl Bayan'in toylara yutturmak
istedigi gibi: Teoride "yumurtanin kapiya gelmesi"
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de beklenemez. Teori 6ngdrid icindir. Artgilik,
kuyrukguluk, gericilik gerekgesi teori olamaz. Yeter
ki problem yakistirma olmasin. O zaman Marksizm
prensipleri Gzerinde en ufak duzeltme ya da ikircik-
lik hevesleri ile dévus, gelecek buyik meydan mu-
harebesinin ilk hazirlik carpismasi olur:

"19. ylzyll sonunda, devrimci Marksizm'in re-
vizyonizme karsi ideolojik doévusd, kdcluk burjuva
elemanlarinin her tirlti tereddiitlerine ve zaaflarina
karsin; davasinin topyekun zaferine dogru yliriiyen
proletaryanin  buyik devrimci anlayislarini  pre-
lut'inden (6nhabercisinden, provasindan) baska
bir sey degildir." (Lenin: a.g.e.)



MARKSIZMIN ORIJINAL GELISIiMI

Kligluk burjuva aydinin goérilmedik sézde orijina-
lite doktirme zuppeligi, bir daha geri gelmemecesi-
ne, isci hareketinin perspektifi iginde yokedilmistir.
Burada artik teori ile pratik gibi, kisi ile doktrin de
en ylce sentezine, birligine kavusmustur. Mark-
sizm demek, bilimcil sosyalizm demektir. Bilimcil
sosyalizm demek Marksizm demektir. O denli ki, bi-
limcil sosyalizmin kurucusu 2 insan (Marks-Engels)
iken, teknik kolayhk olmak Uuzere, algakgdnuallu
"meldike"nin (Engels'in) adi ile terim uzatiimamis-
tir. Yalniz Marks adi doktrinin damgasi olmustur.
Marks demek, doktrin demek olmustur. Bilimsel
sosyalizme de kisaca Marksizm denilivermistir.

Artik Marksizm'in dogru mu, yoksa yanlhs mi ol-
dudu biciminde s6zim ona "bilimsel tartisma", "fikir
hirriyeti" maskaraliklariyla vakit yitirilemez. Ise ba-
kilir. Pusula eldedir. Pu sula bin yil dnce ne idiyse,
buglin de odur. Marksizm de 1848-1859 yilinda ne
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idiyse, 1901-1917 yillari da odur. Butin mesele o
pusulayl her Ulkenin kendi orijinal sartlari iginde
"pusulayi sasirmadan” uygulamay! bilmektir. Ancak
0 zaman Marx-Engels'ten beri toplumun gecirdigi
gelismeler dederlendirilebilir. O yeni dederlendirme-
ler, Marksizm'in gelisimi olur.

Lenin bu duru gérus ve rahat zeka ile dinya ve
Carlik Rusya'si denilen kendi Ulkesine bakti. Ama,
pusulayr sasirmamak igin, dnce kendi toplumunu
kiyasiya inceledi. Carlik Rusya'si, Bati'nin klasik
burjuva demokratik devrimini bir tarld yapamamisg,
yapamiyordu. Bati burjuvazisi, yapar yapmaz, de-
rebeyi kalintilari ile halka (isci ve koylu yiginlarina)
kars! ittifak yapmisti. Rus burjuvazisi kendi devri-
minden korkuyor, onu gercgeklestirmek gorevini
yerine getirmemek icin, Car atasinin kuyrugu alti-
ni yaliyarak nefis kdrletmeye calisiyordu.

Neden? Cunki en basit insanlik haklar cignenen
isGi sinift daha simdiden istibdada karsi savasini
sermayeye karsl savasin bilinci iginde yuratiuyordu.
Birinci basamak demokratik devrim iginde: Burju-
vazi gerisin geri kaciyor, proletarya kuskusuz, ikir-
ciksiz ileriye gidiyordu. Oyleyse burjuva demokra-
tik devrimine de 6ncl ancak proletarya olabilirdi.
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Marx-Engels ¢adi Almanya'si igin de az cok durum
boyleydi. O durumlarda ne yapilmasi gerektigini
Marksizm dahice isaretlerle belirtmisti. 1848 Bati
Karaavrupasi igin kacirilan firsat, 1900'ler sonrasi
Dodu Karaavrupasi icin kaginilmaz bir gergeklikti.

Revizyona (dizeltme kalpazanliklarina) hig gel-
mez olan Marksizm'in o gergeklik icinde islenmesi,
O6nyargl, bdnyargl yapmaksizin, Marksizm'in oriji-
nal gelisimini verecekti. "Devrimci teorisiz, devrim-
ci pratik olamaz" inancinin ve metodunun yeri bu-
rasiydi. Lenininizm, belki kendisi de pek farkina
varmadan dogmustu.



ONCU PROLETARYA PARTIiSI

Sosyal devrim diyalektigi ansizin celiskilerini bir
arada catistirdi. Devrim burjuva devrimiydi ama
burjuvazi devrime 6nci olamazdi. Proletarya dev-
rimciydi, ama isc¢i sinifi kendi Ulkidsu olan sosya-
lizmden 6nce burjuva devrimini gergeklestirmek
zorundaydi. Marksizmden baska higbir doktrin bu
olaganistl caprasik durum o6nlnde cikar yolunu
bulamazdi. Marksist-Leninizm, yolunu en ufak bir
kuskuya ve korkuya yer birakmaksizin buldu.

Burjuva Demokratik Devrimi'nin 6nclisi prole-
taryadir. Bunu anlamayan populizm, kiguk burju-
va sapkinligidir. Mahkumdur. Tepelenir. Ancak koy
komunalarindan modern kominizmi kurmak iste-
yen populizm tepelendi diye, devrimde koyll yigin-
larinin 6zel buyuk yedek gig¢ rold unutulamaz.
Kéyla de burjuva midir? Evet. Ama, modern kapi-
talist buylk burjuva dedildir. Tersine, kapitalizmin
hergin mulksizlestirdigi, derebeyligin ezip insan-
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liktan cikardigi en yoksul ve en mazlum bir yigin-
dir. Mithis soyulup ezilen kdylulik, devrime &énci
olamaz ama o6ncl proletaryanin en sadik devrim
muttefigi olur. Cunkl isci sinifinin 6nct olacadi
devrim, herseyden once koylalagun toprak ve halk
demokrasisi 6zlemlerini gercgeklestirir.

Som devrim boylesine elle tutulur olunca, "Ne
Yapmali?"dir. Devrim lafla olmaz. Siyasi iktidar
savasl yapan orgitle olur. Bu o6rglt proletarya
partisidir. Proletarya Partisi, klgtk burjuva kurun-
tulari ve bocalamalari ile savsaklanamaz. "Bir
Adim Ileri iki Adim Geri" atmakla kurulamaz. Dev-
rim bir sosyal savas ise, parti yalniz savasgilarin
celik cekirdedi olabilir. Her génallinin kendi ken-
dine katilabilecedi "dingonun ahiri", devrimci par-
ti adini alamaz.

Siyasi oOrgltte, partide, demokrasi mi yoksa
merkeziyet mi agir basacak? Boyle bir soru ve ona
beklenen mutlak karsilik, ancak burjuva ajanlar ile
klguk burjuva palavracilarin miz ¢ikartmak ya da
kacamak yapmak igin 6nerdikleri provokasyonlar
ya da arka kapiciklardir. Septe bogazini gegince ar-
kadaki butln kayiklari yakan kararh yigitler igin,
merkeziyet de, demokrasi de, dévisun atesi iginde
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Olgulup dederlendirilebilir. Ne iki buguk pozcu ku-
cukburjuva, ya da bozguncu burjuva avantiryesi-
nin afurtafuru icin "merkeziyet" taslanir; ne bir su-
ri tabansiz kigluk burjuva ya da hinogluhin burju-
va ajaninin gdzlere "bilgincil kil atmak" cesidin-
den, tikenmez, kararsiz gevezelikleri igin demok-
rasi otulgenligine karihr.



LENINizMIN ADSIZ DOGUSU

Leninizmin butln ana prensipleri, 19. ylzyilin bi-
tip, 20. yuzyilin basladigi yerde glin isidina cikti.
Simdi o prensiplerin toplum laboratuarinda sinanma-
sina sira gelmisti. Araliksiz silahli savas (1904 Rus-
Japon Savasi) ile o kanli bunalimlarin figkirttigi sos-
yal devrim (1905 Devrimi), yanilmaz Marksizmi ya-
ratici dislince davranis cgabasiyla gelistiren Leniniz-
min hemen ylzde ylz yanilmazlidi ve evrensel teo-
rik glclalagunt ispatladi.

Proletarya onclligunde isci+ koylu ittifaki:
Sovyetler (isgi-kdylUu-asker-sivil halk heyetleri)
biciminde yerden biterce fiskirdi. Burjuva demok-
ratik devriminin genis tabani kéylulik problemiy-
le, onun spesifik bir tiri olan milliyet problemi
yerli yerine oturdu. Devrim strateji ve taktiginde
buyik kéylilik ve milliyetler yedek glgleriyle Is-
ci Sinifi Ozgicu arasindaki iliskiler tizerine yapilan
disince ve davranis cizileri: Mensevik ve Bolse-
vik sinirlarini bltln kesinligiyle aydinlatti.



10 yil sonra I. Emperyalist Evren Savas! patla-
yinca, Leninizm, teorice ve pratikce doért basi ma-
mur bir doktrin olgunluguna erismisti. Bu eris, elbet
Marksizmin dinya OlglUslinde gelisen butlnluiglne
giriyordu. Ama herseyden 6nce Rusya denilen bir
Ulkenin ylzde yuz yerli mali, orijinal ekonomi ve si-
nif iliski geliskilerinden glg¢ alarak olgunlasmisti.

Onun igin, korkung emperyalist savasin patlatti-
g1 batin meseleleri en blyuk ayiklik ve serinkanli-
likla ele almayi, ¢b6zimlemeyi bildi. Bati'nin butin
sunturlu sosyalistleri, "kendi" isveren siniflari ya-
ninda emperyalist savas kredilerine oy verdiler.
"Kendi" emperyalizmlerinin "sonuna dek zaferi"
ugruna birbirlerine meydan okudular. Carligin Mec-
lisi Duma'da, Emperyalist Savasa karsi gikanlar,
uluslararasi sosyalistlerin ihanet ye sovenizm mas-
kelerini dusurenler, Leninciler oldu.

Bdylece Leninizm: Bir ulkenin proletarya sava-
sindan aldidi glgle, uluslararasi 6lglide etkili olma-
ya giristi. Bu Olglilere kavusmakla, kendiliginden
evrensel devrimci teori niteligini kazandi. Ancak
henlz adi yoktu. Rusya disinda ne Bolsevik, ne Le-
nin adini isiten, hele anlayan yoktu. Bolsevik: Rus
Sosyal Demokrat Isci Partisi iginde kaliyordu, Lenin
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de, o partinin adsiz bir savascisiydi. Adamin adi,
Vladimir ilic Ulyanaf idi. Car Polisi Okrana'dan bas-
ka hemen kimse o adla bir sosyalist bulundugunu
bilmiyordu bile.

Leninizm dinya teorisi olmak igin, Rusya prati-
ginde dogrulugunu ispatlayacakti. Ne var ki, Rusya
problemini, bdtin dinya problemi disinda hig bir
zaman goérmedi ve koymadi. Dinya hangi genel
durumdaydi? Marksizm'in gegen yuzyil haber ver-
digi bir essiz 6rneksiz muazzam Evren Savasl igine
gdémuilmustd. Kapitalizmin bu kanh uguruma ister
istemez vyikilacagini Marx-Engels acgiklamiglardi.
Oraya gelinmisti.



EMPERYALiZMIN TEORISiI

Marx-Engels'ten beri kapitalizmde neler olmus-
tu? Buyuk bir dedisiklik, hatta tam diyalektik bir
tersine dénds, altistlik olmustu. 19. yuzyilin ser-
best rekabetgi kapitalizmi, 20. yuzyilla birlikte te-
kelci kapitalizme dénmisti. Oyleyse, ilk is, Marks-
Engels'in biraktiklari yerden alip, kapitalist toplu-
mun gegirdigi gelisimi dederlendirmeliydi. Bu ya-
piimadikga, ne Rusya'nin, ne dinyanin igine dustu-
gu; ne Evren Savasini, ne o savasin getirecedi so-
nuglari kavramak elden gelemezdi.

Savas, toplumun derinliklerinde uyuklayan bu-
tin kokli meseleleri, bir anda alevli bigimleriyle
suyun yizine ¢ikarmisti. Sosyal-Demokrasi iginde-
ki bdélinugler, milletlerin kendi kaderlerini kendile-
rinin cizip gizmeyecedi, su ya da bu tlke "Milli Gu-
rubunun altinda yatan problem, Avrupa Birlesik
Devletleri parolasinin igylzl, en sonra ansizin her-
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seye kan ve atesle saldiran Emperyalist Evren Sa-
vasl ve bu savas oéninde Marksizm iddiali Ikinci
Enternasyonalin "ars'i fersiyle" gumleyip yikilisi,
vs. nedendi? 20. ylUzyilla birlikte dinyay! saran te-
kelci kapitalizm ylzindendi. Lenin oturdu, 1916
Ocadindan Kasimina dek, hatta 1917 Nisan yayi-
mina dek, hep o: "Kapitalizmin son asamasi olan
Emperyalizm" Uzerine kisa, acik, kesin arastirma-
larini isledi. Insanlik en az geyrek yizyildan beri,
kapitalizmin ekonomi temelini siddetle catlatan o
emperyalizmle ¢Urluydp doékualuyordu. Buayuk ka-
pitalist metropollar (anayurtlar) arasinda vyillarca
siren gumrik savaslari, mal alisverisi engellenin-
ce, bltln kutsal milli sinirlari hige sayip cigneyen
sermaye ihracglari, hammadde ve pazar tekelleri-
ni saglamak icin canavarca sémiurge politikalari ve
paylasimlari, barista biriken kapitalistler ve tekel-
ler arasi geliskilerin dinya savaslariyla bir ¢6zime
baglanma kaginilmazhdi, butln sinif, politika, dev-
let, kdltdr,din, mantik, ahlak, psikoloji vb. gibi Ust-
yap! alanindaki soysuzlagsmalar, toptan gelip yer-
yuzine ve her llkeye musallat olmus finans kapi-
tal (mali sermaye) tahakkimine dayaniyordu. Bu,
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emperyalizmin ve emperyalist savasin eksi, olum-
suz yaniydi.

Bu gercekligin vardigi sonucg ne olabilirdi? Son
asamasina dgelmis kapitalizmin, kanh bunalimlar
icinde yikihsi olurdu. Birinci Emperyalist Evren Sa-
vasl, o yikiliglarin en gdze batic bigimlerinden bi-
riydi. Insanlik, Marks''in "Zur Kritik" [Ekonomi
Politigin Elestirisine Katki] 6ns6zinde belirttigi, az
cok uzun devrimler gadina girmisti. 1905 vyillan
Rusya'sinda nasil Rus-Japon savasi, hemen ardin-
dan 1905 devrimini getirdiyse, tipki, dyle ama
onunla kiyaslanamayacak o&lcilerde daha yaman
devrimler de, 1914'te patlak veren, su I. Emperya-
list Evren Savasl ardindan dinyay! yerinden oyna-
tacakti. Bu da emperyalizmin ve emperyalist sava-
sin, s6z yerindeyse arti olumlu yani olacakti.



DEVLET TEORIisSi

Leninizm, henuz "Leninizm" adiyla taninma-
dan, kendi caginin ekonomik ve sosyal yapisini ve
0 yapinin ister istemez vardigi sosyal devrimi, ev-
rensel teori olarak aydinlatti. Devrim pratigi koér
bir ci§ gibi insanligin Gzerine yikiliyordu. Bu cidin
altinda ezilip kalmamak igin, biling alanina gikaril-
masl gereken en dénemli teorik problem ne idi?
Lenin, o noktada bir g6z kirpimi kadar bile ikirci-
lige kapilmadi.

"Devrimin temelli problemi, iktidar meselesidir."
(Lenin: Parolalar Dolay>s>yla.)

Devrim nerede olacak? Engels onu da bir mek-
tubu ile aciklamisti. Emperyalist Evren Savasi pat-
ladigi gin "Gacina'da esir olan Car devrilecektir."”
Yani, Marksizme goére, devrim en keskin bigimiyle
Lenin'in (lkesine bir géktas! gibi disecektir. Iktidar
meselesi de 6zellikle orada ginun en yakici ginde-
mi olacaktir. Rusya'da devrim iktidarinin somut
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problemleri, 1905 Devrim olaylari iginde butinu ile
prova edilip tartisiimistir.

Ama, o tartismalar genel strateji ve taktik prob-
lemler Gzerineydi. Simdi is basa geliyordu. Ana
prensipler Uzerincje iktidar meselesi tasarlanmisti.
Iscilerle Kdylilerin Demokratik diktatérligi olacak-
ti. ikinci Enternasyonal "kocakarilarinin” insanlari en
cok sasirttiklart bu iktidar meselesiydi. Lenin, o
problem Uzerine yillar yihdir Marksizm'in batin teo-
rik ana ddsuncelerini not olarak derlemisti.

1917 yilinin en civcivli "nalla mih arasi" glnle-
riydi. Demokratik Burjuva Devrimi Car't devirmis,
Proletaryanin Sosyalist Devrimi kapiyl kirarca ca-
liyordu. Bu sira, iktidar probleminde en ufak bir
aksama, tarihin gidisini sapittirabilirdi. "Beyinsiz
Isguzarliklarin hicbirisine yer vermemek igin,
devlet meselesi tartisilamaz durulukta teorik agik-
da kavusmaliydi. Lenin, o "anacik babacik gu-
ninde" yeniden oturdu. Bos kalmis kagak saatle-
rinde, notlarini dékimleyerek, 1917 Agdustos ve
Eylul aylarinda, "Devlet ve Devrim" eserini yaz-
di. Ve sdyle dedi:

"Gunumuzde Devlet meselesi, politik ve pratik
bakimdan oldugu gibi, teori bakimdan da ézel bir
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6nem kazaniyor. Emperyalist Savas, tekelci kapi-
talizmin devlet tekelci kapitalizmine, dodgru kalip
dedistirmesini adamakilli acelelestirdi ve gsiddetlen-
dirdi. Mutlak kudretli kapitalist gruplasmalari ile
her gin daha siki sikiya kaynasan devletge, calisan
yiginlarin canavarca ezilisi gittikce daha cok kendi-
ni dayatiyor.

"Uluslararasi proletarya devrimi agik secik ol-
gunlasiyor. Devrimin devlete karsi tutumu pratik
bir énem kazaniyor... Calisan yiginlari genel olarak
burjuvazinin etkisinden kurtarma doévisli, "Dev-
let"e karsi olan oportinist ényargilarla dévismek-
sizin olaganlasamaz.”



PRATIK TAKTiK VE PAROLA DiYALEKTIGI

Leninizm'in butun ana ilkeleri atesin iginde duru-
lup, yalin kiliglar gibi takilip kusanildiktan sonra, ar-
tik yapilacak her is bir zahmet dedil, yararh bir zevk
olur. Bunu gene en iyi, Lenin'in kendisi sdyler.
"Devilet ve Devrim" brostrinin bir VII. Ayrimi
vardir: "1905 ve 1917 Rus Devrimlerinin Deneyi" o
ayrimda ele alinacaktir. Lenin: "Bu Ayrim'in basli-
dinda isaret edilen konu Gylesine gepgenistir ki, ona
ciltler dolusu yazi aynilabilirdi ve ayrilmaliydi” der.
Ama o ayrima bir satir bile katamaz.

Cunkd Lenin'i Ekim Devrimi kiskivrak yakala-
mistir. Artik teorik séze yer kalmamistir. Sonra is
yildirnm hiziyla ardarda ve dalga dalga gelip garp-
maktadir. O zamana dek disunebildiysen disin-
diin. Simdi yapabildigin dlstnce planlarinin uygun
davraniglarla gerceklestiriimesi gelmis catmistir.
Onun igin Lenin, "Devlet ve Devrim"in Birinci
Baskl Sonsézinu su kani ile bitirir:



"Bir devrimin deneyini yapmak, o devrim (zeri-
ne yazi yazmaktan daha hos ve daha yararhdir.".
(Petrograd, 30 Kasim 1917)

O zaman, bltun yapilacak is, diyalektigin oynak
manivelasinda her an dedisebilen momentlere go-
re, en kivrak, en cabuk, en kararli bicimde disi-
nup davranmaktir.

1917 Subat 27'den Temmuz'a dek, parola: "Bi-
tin Iktidar Sovyetlere!" idi. Cinkii "O zaman ikti-
dar istikrarsiz denge halindeydi. Gegici Hikimetle
Sovyetler, serbestce riza gdsterilmis bir andlasma
ile iktidari paylasiyorlardi. Sovyetler, hir, yani hi¢
bir dis ve silahli baskiya ugramayan iscilerle asker-
lerden bigimleniyordu. Silah halkin elinde, halk
iizerine ¢éken hicbir baski yok. Isin temeli buydu.
Iste o, her tirlii devrimin bariscil gelisimine elve-
risli olan ve garanti veren sey buydu." (Lenin: Pa-
rolalar Dolay>s>yla, s. 197)

Demek, o denli kanli bigakli ihtilal delisi sanilan
Leninizm, tam 4 ay 7 gin, "Bariscil Devrim gelisi-
minden, Unli deyimiyle "Kansiz ihtilal"den yana
idiler. Cunku "27 Subat ginu batin siniflar Car'a
karsi birlesik idiler." Cunka: "Sovyetler, sinif yapi-
lani geregi, isciler ve koyliler hareketinin organla-
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riydilar, isci-kéyli mutlak iktidarinin haphazir bigi-
miydiler. Eger Sovyetler biitiiniyle iktidari elde et-
mis olsalardi, kilglk burjuva yidinlarinin baslica
kusuru, bas gunahi olan kapitalistlere glveniver-
meleri, pratikle bir yana itilebilecekti; kendi faali-
yetlerinin deneyiyle alasadi edilebilecekti. Iktidarin
timind elinde tutan Sovyetlerin kucadginda iktidar-
daki siniflarin ve partilerin birbirlerine halef selef
olmalari kendiliginden olabilirdi. Bir an bile hi¢c géz-
den kacirilmamasi gerekir ki, yalniz o Sovyetler
icinde temsil edilen partilerle yiginlarin genisligine
ve derinligine serbestce dalbudak salmis ictenlikle
baghligi: Burjuvazi ile andlasmak denilen kiglk
burjuva kuruntusunu bariscil yoldan silip stpidrme-
ye kapi acabilirdi. Iktidarin Sovyetlere gecisi, sirf
gectigi igin siniflar arasindaki iliskileri ~degistirmez-
di. O iliskilerde hicbir seyi degistiremezdi; kéylile-
rin klcik burjuva karakterinden hicbir sey degisti-
remezdi. Ama tam zamaninda, koyldleri burjuvazi-
den koparip ayirmaya ve kdéylileri sonra birlestir-
mek uzere iscgilere yaklastirmaya var gldgcle yardim
ederdi." (a.y., s. 198)



4 TEMMUZ'DAN SONRA
ISLER TERSINE DONDU

"Karsidevrimci burjuvazi hikdmdarcilar ve Yiz-
Karalar ile birlikte ylrimek, kismen (rkiterek,
sosyalist revolisyoner ve mensevik kuglik burju-
valari kendisine bagdladi, ve fiili devlet iktidarini Ga-
vaignac'lara cephede kafa tutanlari kursuna dizen
ve Petrograd'da bolsevikleri kilictan gegiren asker-
di klige teslim etti." (a.y., s. 199)

Boyle bir durumda, halad: "Bitin Iktidar Sov-
yetlere/"parolasini atmak, "donkisotluk", "halki
aldatmak" olurdu. Cunkld o sira Sovyetlerin ikti-
dari istemesi ya da alma karari vermesi yeter-
mis, "Sovyetler iginde cellatlarla uzlasmis parti-
ler varmis” ummak olurdu o parola. Simdi: "Me-
selenin temeli sudur: Iktidar artik bariscil yoldan
ele gecgirilemez." (a.y.)



ISYAN GUZELSANATI

O zaman artik bos hayale kapilmanin yeri yok-
tur. Olmayacak seyi olurmus géstermek de, olacak
seyi olmazmis gibi géstermek de, kendini ve halki
aldatmaktir. En alevli ihtilal glnlerinde bile Mark-
sizm, Once baris yoluyla, insan kani akmaksizin
sosyal devrime gidilmesine udrasir. Isveren sinifi,
her zamanki gibi, kisi cikari ugruna dinyayi singu
ve kursunla yangina vermeye girisince, kiguk bur-
juva yidinlari da, gene her zamanki gibi, horozu
gbéren tavuk gibi, zorun altina siner ve bir avug
burjuva terércisline taparsa, barigla yapilacak is
kalmamistir.

Isa'min: "Bir yanadina vururlarsa, 6bir yanadini
cevir" diyen koéle buyrultusu, ¢déken antika toplum
parolasidir. Firavun'a karsi isyan bayragini kaldi-
rmis Musa usulli: "Géze gbz, dise dis" parolasi gu-
nin parolasi olur. Buna, kimi tathsu sosyalist ve
revizyonistleri: "Blankizm" mi derlermis? Mark-
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sizm, bir avug soyguncunun zilgidi é6ntinde armut
toplamak degildir. Zorlanirsa isyan da olabilir. Yal-
niz Blanqui'cilikten apacgik ayirdim yapan baslica 3
prensibe uyar.

1- Onclu Sinif: "Isyan, basarili olmak igin, bir
komplot (gizli bir getenin suc¢ isleme karari) U(zeri-
ne degil, bir parti lzerine de degil 6ncl sinif lzeri-
ne, yaslanir.”

2- Devrimci Halk: "Isyan Halkin devrimci atil-
ganhgi Uzerine yaslanmalidir.”

3- Yikselen Devrim Dénumi: "Isyan, gittikce
ylkselen devrimin tarihsel bir dénim noktasinda
fiskirmalidir: O noktada halk &ncusinin faaliyeti
en gugld olur: O noktaya gelinince diusman safla-
rindaki ikircilik (tereddiit)ler ve ciliz, kararsiz, c¢e-
liskilerle dolu devrim dostlarinin ikircikleri en gugli
olur.” (Lenin: Marksizm ve Isyan, s. 386.)

Leninizmin 1917 Eylal 26-27 gunu Mark-
sizm'den aldi§i derslerle 6zetledigi ve actigi "Is-
yan" prensipleri bunlardi. Bunlar ise, goruldagu gi-
bi: Ne bir kisinin, ne bir partinin, ne bir zimrenin,
hatta ne de bir sinifin, "6ncli" de olsa tek basina
edilimi, diledi, hele keyfi icin olmaz. Clnkl olamaz.
Batlin bir milletin devrimci hizi son agsamasina dek
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ylceldigi "tarihsel dénim" aninda ve noktasinda
isyan dnlne gegilemez bir akim olur.

Mustafa Kemal'in Samsun'a indigi gin durum
buydu. Yunan Ordusu'nun Izmir'e inisi, éniine cI-
kani kursunlayisi; iktidarda olan (itilafgi - Kompra-
dor + Tefeci - Bezirgan) diisman siniflarda ve (it-
tihatci - Komprador + koylia-halk) yiginlarinda ikir-
ciligi, kararsizhidi, celigkileri son asamasina vardir-
misti. Toptan Mldafaa-i Hukuk ve Redd-i ilhak gi-
bi derneklerle antiemperyalist dévis ve devrimci
atilganhk hizini en giglid bigimlerde gdsteren (Ana-
dolu Burjuvazisi + Sunuf-u Devlet) éncl siniflarl ve
zimreleri: Her ne olursa olsun, "6limden o6teye
koy yok" deyip en gligli dirence baslamisti.

Istanbul'da muazzam Osmanl Imparatorlu-
gu'nun bltlin gelenek goéreneklerini temsil ederi
padisahlik ile, onun toplattigi "Misak't Milli" karari
almis Tuarkiye Mebusan ve Ayan Meclisleri mi var-
di? Onlarin durumu, tam 1917 Temmuzundan
sonraki Rusya'nin Kerenski Hukimeti ile "Demok-
ratik Konferans" durumu idi. Lenin onun igin séy-
le diyordu:

"Bizce yapilacak en bilylk hata, en berbat par-
lamentocu soysuz clcelik, Demokratik Konferansi
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bir parlamento yerine koymaktir: Clinki o Demok-
ratik Konferans, kendisini Parlamento (Millet Mec-
lisi) ve Devrimin egemen Parlementosu olarak ilan
etseydi bile, herseye karsin hicbir seye karar ver-
mis bulunamazdi. Karar vermek ona dismez. Pet-
rograd ile Moskova'nin is¢ci mahallelerine diser.”
(a.y., s. 388)

Tipki, Mustafa Kemal'in: Artik Istanbul'da is
yok, karar vermek Mebusan Meclisine dedil, Ana-
dolu'ya ve Ankara'ya diser, deyisi gibi. Onun igin
Kuvayi Milliyecilik garcabuk bir (Mustafa Kemal'in
kullandigi deyimle): "Ruptlr" (kopusma) zorunda
kaldi. CUnkU Lenin'in deyimiyle: Artik "uzun nutuk-
larin, genellikle Séylevier'in uygunsuzlugu, devri-
min selameti icin hemen dolaysiz aksiyon geregi"
tartisilamaz.

"Burjuvazi ile bir kopusma, simdiki butin hiku-
met dyelerinin istifalari, vatani "ayn" bir paylasima
hazirlanan Ingiliz-Fransiz emperyalistleriyle tam bir
kopusma, mutlak bir zarurettir; derhal butin ikti-
dan devrimci proletaryaca gudilen devrimci de-
mokrasinin eline gecgirtmek gerekir." (a.y., s. 390)
Mustafa Kemal ayni isi yapti. Istanbul'la (yani Sa-
ray ve Komprador burjuvazi ile), Ingiliz-Fransiz-
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Italyan-Amerikan emperyalizmleriyle derhal kopus-
tu, "Meclis'i Mebusan"in Millet Meclisi olmak, karar
almak soyle dursun, kendini kurtaramadidi carca-
buk anlasildi. Milletvekilleri, gece yarilari kuduz ko-
valamaca basilip Malta'ya gdnderildi. Mehmetgikler
nébette 6ldirilerek Istanbul resmen (sanki daha
once dedilmis gibi) isgal edildi.

Bu durumda isyan etmeyecek bilingli adama va-
tan haininden baska ne ad verilebilirdi? Lenin de
onu anlatir:

"Yasadigimiz su anda, isyan bir gizel sanat sa-
yilmazsa, glizelsanai olarak ele alinmazsa, Mark-
sizme sadik kalinmis, devrime sadik kalinmis ola-
maz." (a.y., s. 391)

Kemalizm gibi Leninizm de, isyan glzelsanatini
becerdigi ve basardigi zaman 6z adini aldi.
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LENIN VE TURKIYE

Dunyada Rusya Volga demektir.

Lenin Volga'nin gocugudur.

Babasi halk okullari mufettisliinden kidem hak-
ki ile asalet Gnvanini almistir. ilic, 22 Nisan 1870
glini Simbirsk'de (simdi Ulyanovski) doddu. Vol-
ga'nin; yer esiri kdyluleriyle, kirek mahkumu isgi-
leriyle ve koéle milletleriyle (Kazan, Samara ve
Turkleriyle, Tatarlariyla) dusup kalkarak buyudua.
Omir boyu da o insanlardan kopusmadi. Yalniz on-
lar icin yasadi.

15 yasinda Cernisevski'nin "Ne Yapmali?" ese-
rine tutuldu. 16 vyasinda, adabeysinin Peters-
burg'dan getirdigi K. Marx'in Kapital'ine sarildi. Bir
glin, yaptigi okul 6devini suratina atan 6gretmeni
Vladimir Ulyanov'a badirdi;

"Neymis o séziinl ettiginiz ezilen siniflar, yani,
isleri ne onlarin burada?"

17 yasindaydi. Universiteli agabeysi Aleksandr
ile ablasi Anna, Car II Aleksandr'a suikast yapmak-
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tan tutuklandilar. Analar girpindi durdu. 8 Mayis
1887 gunU Narodnik ihtilalcisi geng Aleksandr,
Schlusselburg kalesinde idam edildi. Tek aile erke-
gi kalan ilic, o zaman, kendilerinin ezilen siniftan
olduklarini ve ezilen siniflarin ne oldugunu daha
derince kavradi. Ve:

"Hayir" dedi. "Baska yol tutacagiz. Yol bu degil."

Narodnikligin(Halk dostlar), zilgitin, anarsizmin,
nihilizmin sonu gelmiyordu. Istibdat devrilecekti.
Ama cikar yol teror dedildi. Ter6r bir cari 6ldurtyor-
du, yerine daha berbat baska car c¢ikiyordu.

Ili, Kazan Universitesi'nde bir ihtilalci "Kur-
jok"una (yuvarina) girdi. Yasi benzemesin, uni-
versite hocalari gericilikte yarisa kalkmis tutalak-
lardi.  Universite tizigine karsl yapilan 6grenci
ayaklanmalari (izerine 4 Aralik gecesi Ilig
tutuklandi. Komser bu delikanliya bakti bakti:
"Onliiniizde duvar var yahu. Siz duvara Kkarsi
ayaklaniyorsunuz!” demisti. Ilig'in karsihd su ol-
mustu: "Evet, duvar... Ama c¢urik duvar. Par-
madinla dokunsan yikilacak."

Kimdi o ihtilalci Narodnikler? Tlrkceye Fransiz-
cadan aktarmiglar, "Populizm" diyorlar. Cocuklarin
agzinda bir sosyalizmden sapma so6zctdu, isteyen
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istedigine takiyor. Bir gazete halkin anlayacadi dil-
le cikarsa, ona "popilizm yapti" diyorlar.

Polis mudurd, vali vururlar, devlet baskanina sui-
kast hazirlarlar. Bunlar eger gizli polis ajani degil de,
sirf ideal ugruna yapiyorlarsa teréri, sosyal maksat-
lari vardir. Hatta sosyalistleri beenmeyen anarsist-
lerin paralolari, "eylemli uyarn"dir. Bir zalimi éldurur-
lerse yerylzinde sémuri kalkar sanirlar.

Rusya'da Narodniklerin amacglari sosyalizmi kur-
mak sayilir. Nasil kuracaklar? Her Ulkedekinden
baska turlt, Rusya geri Ulke. Orada kapitalizme ug-
ramaksizin, dogru sosyalizme gecmenin gerekgesi,
Slav kirlarinda kalmis "Mig¢" adl ilkel kéy komuna-
lari olabilir. Bizdeki "imece"li kdylere benzeyen kdy
komunalari Narodnikler igin tek tutamaktir. Sirf ona
dayanarak su Uc tezden yola gikarlar:

1. Rusya'da kapitalizm "igreti" (arizi)dir.

2. Isci sinifi énci 6zglc olamaz.

3. Koy imecesinden dodgru sosyalizme varila-
caktir.

Bu tezler neye benziyor? Tipki gene yasi benze-
mesin Turkiye'de anti-kapitalist miyiz, yoksa anti-
emperyalist miyiz, yahut isGi sinifinin objektif veya
stibjektif sartlari ve varligi proletaryanin "6z 6rgu-
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tini"nd mu, yoksa Uvey 6rgutind mua kurmaya el-
verir mi, elvermez mi? Kuguk burjuva 6ncaligun-
de sosyal devrim olur mu, olmaz mi?.. gibi masa
bas! yarenliklerine.

Ilic, tam bes yaz boyu kéy anketleri tertipledi.
Rus kdy yasantisinda gelisen sosyal sinif ayritlani-
sini izledi. O sabirli arastirmaya dayanarak: "Koy
Yasant>s>nda Yeni Ekonomik Hareketler" ince-
lemesini yazdi. O zaman legal Gn yapmis Narodni-
ki-Liberal Dergisi, bu incelemeyi yayinlamaya te-
nezil etmedi.

Ilic, dgrenim disiplinine saygiliydi. Petersbug
Hukuk Fakultesi'ne 1889 senesi basvurdu. "Az em-
niyetli" kisilerle duslip kalktidi 6ne slrulerek o se-
ne atlatildi. Ancak 1890 senesi girebildi. "Burjuva
O0gretimi"ne bosvermedi, 1891 senesi, Roma Hu-
kuku Tarihi, Medeni Hukuk ve Usull, Ticaret Hukuk
ve Usull, Ceza Hukuk ve Usuld, Rus Hukuk Tarihi,
Kilise Hukuku, Kamu Hukuku, Ekonomi Politik, is-
tatistik, Hukuk Ansiklopedisi, Hukuk Felsefesi lze-
rine yapilmis sinavda, 33 aday icinde tek "pekiyi"
derece ile basari kazanan 6dgrenci oldu.

1892 Martindan sonra artik ztgurt ve yoksul
Rus ve Tatar kdylulerinin Carlik dizeni iginde gl-
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riltiiye getirilen davalarina bakiyordu. Ilk savun-
dugu suc: "Car isleri iyi yapmiyor dedigi icin Alla-
ha, Meryem Ana'ya, kutsal Uglze ve hasmetpenah
imparator hazretlerine karsi gelmis” olmak cinaye-
ti idi. Ancak bu igneyle kuyunun kazilamayacadini
biliyordu. Doért sene Samara yuvarlarinda (Kurjok-
larinda), Rus tarihini ve ekonomi sistemini incele-
yen konferanslar verdi. Bu konferanslar daha son-
raki "Halk Dostlar> (Narodnik) Kimlerdir ve
Onlara Kars> Nas>l Dovisiiliir?" Gibi yazilarina
taban oldu.

Bu Marksist metodla ylzde ylUz yerli orjinal teo-
rik arastirmalar, hicbir zaman pratikle denetlen-
mekten uzak kalmadi. Ilyic, Samara'daki bilimcil
sosyalist yuvari: Nijni Nevgorad, Viladimir'i Peters-
burg marksistleriyle badlantiladi. Cezaevinde ya-
tan Fedosseef'le mektuplasti anlasti. ki insan
"Volga Anagko"yu 6nemli bilimcil sosyalizm mer-
kezlerinden biri yapti.

31 Agustos 1893 ginu Ilyig Petersburg'dadir. O
sene Rusya'da isGi yigin hareketleri baglayacaktir.
Plehanov'un gutttdd "Emedin Kurtulusu" (Trudovi-
ki) grubu onuncu senesini doldurmakta ve isgi ha-
reketine girmektedir. 1880-1890 seneleri Lenin'in
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deyimi ile "Sosyal demokrat hareketin glgclenip bu-
yluyis" on senesidir

Bizim -artik hig dedilse- 27 Mayis sonrasina
1960-70 senelerinin benzemesi gereken 1880-90
seneleri iki sentezi dogurur:

1. Sosyalizm ile isci sinifi yigin hareketinin birle-
simi.

2. Marksist yuvarlarin amacg-arag birligi yaparak
proletaryanin politik 6nctltgd ile kaynasmasi.

"Asama" budur. "Yuvar'lar gagi bitmistir, bitme-
lidir.

"Yuvar" nedir? lleri iscilerin soyut bilimcil sos-
yalizm 06drenileridir. Yuvar iginde gerceklikle ba-
gimhhgr 6nemsenmemistir. Burjuva dislncesin-
den "bagimsizlik" diye diye: Teori Ulke politikasi
disinda genel "bagimsiz" bir kategori durumuna
sokulmustur. Yuvarlar, yahut dadinik yuvarlar
"asamasl!" artik bitmelidir. "Mujigin cakmakl ti-
fekle savasa gitmesi" durmalidir. Bu ilkelciliktir
(Primitivizmdir). Ilkin kacinilmaz hatta bir siire
icin gerekli olan yuvarcilik, yeni asamada tersine
dénmustar. Hareketi gelistirecek yerde baltala-
maya baglamistir. Gegen asamanin en dogru gibi
gelen dlsince ve davraniglari, simdi diyalektigin
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bastan savilamaz kanunu ile en yanlis bigimler ve
parolalar haline gelmistir.

YENI ve daha yiksek basamada nasil atlana-
caktir? Teorik ve pratik alanda ilkelciligi yenmek-
le Narodnikgilerin sacrosent (kutsal ve aziz) teo-
rik temalari, gérinltsin en gbze batan bir yanini
butinmuisce ele alip dinyalarint o tek yanin Uze-
rin kurmaktir. Yigin icinde politik aksiyon yerine
seytani bile sasirip kacirtacak "piyasa" yahut "pa-
zarlar sorunu denen sey uzerine" kiyasiya miz ¢i-
karmalaridir.

Bu sdézde "sorun" (mesele) nedir? Kisaca sudur:
Kapitalizm girdikce kdyluleri iflas ettiriyor. Koylu if-
las ettikge ic pazar 6luyor. Parasiz bir kapitalizm
yasamayacagma gore: Rusya'da kapitalizm "igre-
tidir. Ne guzel, ne "akar sulari durdurur" keskin
nisanci, "mantikli" ispat degil mi?

Oysa, yalniz Rusya'da dedil dinyanin her ye-
rinde kapitalizm ancak koylileri ve esnaflar iflas
ettirmekle s6mirecedi "hur isci"leri bulur ve gene
kamu ve kidguk mulkleri galip cirpmakla sermaye
birikimini yapar. Bunun "genel olarak " (Bu lafi
Narodniklerle Liberaller pek severler). "igretilik"
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neresinde? Sapik burjuva ve  kiguk burjuva
"ideologlarinda. llic, alcakgénilli somut aras-
tirmasi ile kapitalizmin gelisim semasini gizmistir.
Tabii ekonomi kapali kutu olmaktan gikinca, "pa-
zara" acihir: Bu basit bezirgan ekonomidir. Onun
kendi pazar kanunlariyla gelisimi kapitalizme ula-
sir. Yol budur.

Su bizim Yon'izm adini verebilecedimiz, klguk
burjuva Gtopyasini andiran Narodnikgiligin hesa-
bi, proletaryanin yigin hareketleri 6niinde teori
acisindan kolayca asildi. Ama, ardindan kulaklari
gérinen cok daha "saygi" toplayan burjuva sos-
yalizmi "arz-1 endam" etmekte gecikmedi. Bunlar,
cok daha oturakli "bilgi"liklerine toz kondurula-
maz "otorite"lerdi.

Krassin gibi heybeti dag deviren ideologlar,
"sol" sahneyi kaplamiglardi. Bunlarin adir aksak
"bilim" temalari hazir Narodnikgilik tepelenirken
"firsattan istifade" kapitalizmi en ince yoldan sa-
vunmakti. Bdatdn kdrsiler, batin meydanlar, bu-
tin satarh gazete, dergi, kitap olanaklari onlarin-
di. Sapikliklari yahut saptirma "teori"leri iki nok-
tada toplanabilirdi.
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1. "Rusya'da kapitalizmin gelisim karakterini ve
somut bigimlerini" yalniz pazar ekonomisi agisin-
dan, s6zde sirf objektif belgelere dayanarak acikli-
yordu... Ilic'in bu sapiklara verdigi karsilik kestir-
me oldu: Marksistlerin derdi glcil, burjuvaziye pa-
zar aramak dedildi; isci sinifini 6rgitlemekti.

2. Onlar Rusya'da kapitalizmin yalniz "ilerici"
veya "Devrimci" karakteri Uzerine basip, sosya-
lizm maskesi altinda kapitalizm meddahligina ve
yardakciligina canak aciyorlardi.

Bu pis yardakgilarin Tarkiye'deki prototipleri,
"Kadroculuk" adli clk "ideologluk"luktan, TIP'in
tepesine indirilmis "takma kelle"lerin, hala "Fo-
rumlar" dirilterek becermeye calistiklari mahut
"Devletciligimiz" kilikli burjuva sosyalizmidir. On-
lar Rusya'da Legal Marksist kuklalari denildi.

Oysa kapitalizm yalniz "ilerici" veya hele bizde-
ki kadar sade suya, "devrimci" olmakla kalmazdi.
Kapitalizm kendi olumlulugu yaninda, gene kendi-
si icin dahi sonsuz olumsuz yanlari bulunan bir di-
zendi. Onun getirdidi yiginla iflaslar, yiginlarin iza-
fi (gorecil) yoksulluklari sosyal celigkileri, tarihte

goérilmedik 6lglide buyltlyordu. Ve ister istemez
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batun kapitalist geliskiler, Gordiyos'un kér digumu
gibi kesecek modern bir sosyal sinifi, proletaryayi,
kapitalizmin "mezar kazicilarini" yaratip gogaltiyor,
Orgutleyip bilinglendiriyordu.

Legal Marksizm, bilimcil sosyalizmin anarsizme,
populizme, nihilizme, Narodnovoltsi (halk irade-
si)ciligi ve ilk adlarini alabilecek tim kigik burju-
va sosyalizmlerine karsi giristigi elestiriyi tek yanl
kullanip poptlizme batirirken kapitalizmi sanlan-
dirma edilimidir.

Daha o6ncelere gitmeye ne hacet?

Carlik gibi Osmanllik da, kapitalizmin 6lum c¢a-
g1 olan emperyalizm cadinda batmis. Kar-1 kadim
bir lenduha antika imparatorluktur. Her iki impara-
torluk da hemen hemen ayni ginde ikinci emper-
yalist evren savasi iginde batti. Carlik yerine Sov-
yetler dlizeni gecti. Osmanliliin yerine Turkiye
Cumhuriyeti dizeni gecti.

Dunyanin en geri carlik Ulkesinde insanlar, ya-
rim yuzyilda dinyanin en ileri Ulkesi olarak, dinya-
nin yarl Uretim kapasitesini tekelinde tutan Birlesik
Amerika ile uzayda ve dizeyde at basi birlik yari-
styor? Ayni yarim yuzyill iginde Turkiye, Ameri-
ka'dan budday gelmese ac¢ kalacak bir Amerikan
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Usslt ve uydusu durumunda en acikli issizlik ve pa-
halihk cehennemi kesilmistir.

Lenin'in anisi, bu acgidan dederlendirilmelidir.
Hic dedilse kendilerini sosyalist sayanlarimiz, o 19.
yuzyil sonunda kalmis gérinen popilizm ve legal
marksizm ilkeciliginden kurtulmanin bilincine vara-
bilirler ve varmalidirlar. "Yuvar cadi"nin primitiviz-
mi artik bir daha geri gelmemecesine bitmeli ve
geri tepmemelidir. Bu da ancak ve yalniz asiret re-
isligi, tekke masrik-1 azamhgi Uslubunda slregel-
mis yuvarlar dlglisinde cete savasi yerine, ulke ve
diinya o6lgusinde dederlendirilmis isci sinifi 6rguti-
nin ordulasmasi, ordu savasi, politik ordu savasi
yapmasi ile olur.

(Aydinhk Sosyalist Dergi/ Nisan 1970)





