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MESELENIN KONULUSU

1- Biz KIME BENZERiz:

Konumuz: Biitcedir. Burada Is ve RAKAM konusur. Adnan
Menderes blitge kapanis nutkunda yaptiklarini sdyle hilasa
etti [Ozetledi]:

"D.P. iktidara geldigi zaman, milli tesebblisiin tam bir atalet
icinde oldugunu, hususi tesebbilsiin ise han koéselerine sigin-
mis esnaf faaliyetini geg¢medigini séyledi.” (1  Mart 1957)

Basvekil haklidir. Tirkiye'nin modern tarihi, yirminci asir-
la baslar. Fakat Avrupa'da 19. asir Almanya'sinin tarihine pek
benzer.

C.H.P. devri, 1870'den evvelki Almanya'dir. Mustafa Kemal:
Blylik Frederik'i, Inéni: Bismark'i andinr. 1848 ile 1870 arasin-
daki Almanya'da oldudgu gibi, I. ile II. Cihan harpleri arasindaki
Tiurkiye'de dahi HUSUSI SERMAYE, Menderes'in tabiriyle "Han ké&-
selerine siginmis, ESNAF" kiliginda, blyUk sanayii bile ufalayan te-
maydlllerle kaskati olmustu. Ve iktidara dort elle sarilmis bulunan
C.H.P., ictimai istatokomuz [sosyal durumumuz] bozulmasin diye
bu iktisadi inkibazi [ekonomik kabizligi] kendine siar edinmisti.

Almanya, 1870 harbinden Fransa'ya galip ¢ikti. Tazminat
olarak Fransiz milyonlari Almanya'ya akin etti. Alman Uretimi,
birdenbire kirlara dogru kosan buylk sanayi temellerini atma-
ya basladi.

Tirkiye'miz de, II. Cihan harbini galip devletler arasinda bi-
tirdi. Truman "Doktrin" (zerine Amerikan dolarlari memleketi-
mize yagdi. "HUSUSI TESEBBUS" [OZEL GiRiSiM] dehsetli ha-
rekete gecgerek "esnaf faaliyetini" andiran pargalanistan, buyuk
isletmelere meyletti. "Muamele vergisi" kabudgunu catlatti.



2- D.P.'NIN MUSPET ISLERIi:

Menderes kabinesinin 1957 bitge tasarisi, 27 yil silren
C.H.P. devrine nispetle, 7 yil stiren D.P. devrinin basarilarini
anlatir.

TRAKTOR: 6 binden 41 bine (% 650 artis); ELEKTRIK: 787
milyon kilovat saatten 2 milyar 800 milyona (% 880 artis); Ci-
MENTO: 137 bin tondan 365 bine (% 160 artis); PAMUKLU: 1§
sayisi 260 binden 1 milyona, (% 284 artig); tezgdh 6000'den
19 bine (% 216 artis); YUNLU: i§ 54 binden 199 bine (% 268
artis); tezgah 1400'den 2640'a (% 184 artis); YOLLAR: 14 bin
kilometreden 33 bine (% 194 artis); KOPRULER: 13 bin met-
reden 52 bin 640 metreye (% 400 artis).

BUtliin bu rakamlar muhalefetge yalanlanmadi. Demek dog-
rudur. Yalniz HG. P.ne [Hirriyet Partisi] gore: Seker ve gimento
fabrikalari, kapasitelerinin 4'te 1'i kadar galisiyormus. Bunu da
hikumetin yalanladigini gérmedik. Demek isletmede aksama var.
Seker: 955 yili nifus basina 68 kilo diiserken, 956'da 52 kilo dis-
mus. MUmkin, Fakat: 4 yilda 11 seker fabrikasi agilmamis mi?

C.H.P.'li S.A." "Kalkinma Hamlesi adi altindaki islerin ¢ogu-
nun 1950'den 6nce hazirlandigini” bagirdi. 1yi. Onlar hazirlan-
mislar. Bunlar da yapmislar. Yapmamali miydilar? Meclis mu-
halefeti ne evet, ne hayir diyor!

O zaman Menderes'in blitge kapanis nutkundaki muahim
ikinci cimleyi hakli bulmamak elden gelmiyor. "Basbakan,
muhalefetin  bltgeleri yuvarlak ve umumi sézlerle kétilemeye
gayret ettigini'séyledi.” (Cumhuriyet 1 Mart, 1957)

Hakikaten, tartismalarda (g ilmi eksiklik besbelliydi: 1- Mal-
zeme, 2- Olgli, 3- Muhteva.

3- MALZEME EKSiKLiGi:

HU. P.'ye gore: Ziral nifus basina 954 yili 386 lira diserken,
955 yih 337 lira dismis. Ziral kredi 954 ve 55 yillarinda 1,5
milyonda kalmis.

Once: D.P. 7 yil iktidar siirdii. Bunun ortasindan 2 yili karsi-
lastirmak, -ilimden o kadar gok bahseden Hi. P. igin-, OBJEK-
TiF tenkid midir?
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Sonra, koéylumuzde 1- Toprak adasi, 2- Traktérla ciftgi, 3-
Orta koyla, 4- Fakir koéylti, 5- Yari topraksiz koéyli, 6- Tam top-
raksiz kéylli, 7- Maraba (Ortakgi), 8- Ortakgl yanindaki amele,
9- Alelumum ziraat iscisi ve yanasma, 10- Teknik ziraat isgisi
gibi zimreler var. Bunlardan hangisine ne kadar gelir veya kre-
di dismis? Bu aranmadikga, yalniz adam basina su kadar lira
dismesi KONKRET [SOMUT] izaha yeter mi?

Mesele 24 milyon nidfusumuzun 17 milyondan fazlasini ilgi-
lendirir.

4- OLCU EKSIKLiGi:

BUTCE ACIGI: Hi. P.'sine goére 954, 55, 56 yillarinda 715
milyon lira, hikimetge 951'den 955'e kadar 222 milyon lira.

PERSONEL MASRAFI: Hu. P.'sine gore 954 yilinda bitgenin
% 59'unu (656 milyon), 956'da % 60'imi ( 2,5 milyarda 1,6
milyar) devlet kapisi kullari yiyormus. Maliye Vekilince: Perso-
nel masrafi 950'de % 45,32, 957'de % 39,9.

Hangisi dogru? Iki tarafa da yalan dismez. Demek bizde
heniiz BUTGE ACIGI ile PERSONEL MASRAFI denilen seyler
iyice tarif edilmemis. Mdisterek bir siyasi dil yok. Babil kulesi
konusmalari oluyor.

5- 0Z EKSIKLIiK:

Asil mesele falan veya filan ylzdeyi séyleyip gegmek midir?
Mesela personel masrafini iktidar % 40, muhalefet % 60 goés-
teriyor. Aradaki fark % 20, bu seneki bltcede 800 milyon lira
eder. Ecnebi yardimiyla acilan SINAI KALKINMA BANKASI, 5
yilda, 137 milyon lira ile 301 sanayi firmasi kurdu. Demek 800
milyonla (5 yilda dedil) tek; bir yilda 2-3 sinal kalkinma ban-
kasi agar, 7888 fabrika kurariz. Her farikada 100 isci calissa,
yilda 80 bin kisiye is gikar. Bu islere gegcecek memurlar millet
icin verimli, kendileri igin bol gegcim sadlamis olurlar. Bitgenin
yukt hafifledikge hem vergiler azalir, hem de fazla kadit para
¢ikarilmaz. Fiyatlar boyuna ylikselmez, ve ilh...

Biitge tartismalarinin 6zd bu olacakken, "Blitge DENK midir?
Dedil midir?" gibi sekil kavgalari yluzinden, Dahiliye Vekilinin



tabiriyle: "Meclis koridorlarini kabadayr kogusu haline getir-
mek" istenir.

Bir ingiliz romani yumurtay: kalin ucundan yemek isteyen-
lerle, ince ucundan yemek isteyenler arasindaki muharebeleri
anlatir. Bizde parti kavgalari, yumurtanin (neresinden yenile-
cedi belli degdil) kabudun ince ucundan mi, kalin ucundan mi
kirmak lazim diyenlerin muharebelerine dénmiyor mu?



MECLIS MUHALEFETiIMiz

Meclisteki 3 muhalefet partisinin iki tezi var:

1- BARAJLARA HUCUM: Sariyar baraji 954'de 150 milyon
liraya gikacakken, 956'da 546 milyona c¢ikmis. Hirfanh, Gediz,
Kemer barajlarinin ihaleleri 262 milyon lira iken 957 biltgesine
546 milyona oturmus.

Sebep? Fiyatlar iki misli pahalandigindan, oyleyse:

2- PAHALILIGA HUCUM: 1948 ile 953 arasindaki fiyat artisi-
na nispetle 1956 toptan fiyat ylkselisi 15 misli gabuk olmus.

Sebep?

Muhalefet, yapilani bedenmemekle kalmaz. Yanlis varsa,
dénce onun OBIJEKTIF iZAHini yapar (yani asil sebeplerini gos-
terir); sonra KONKRET CARElerini ortaya kor (yani gereken de-
gisiklikleri teklif, eder). Meclis muhalefetimiz, kendisini yalniz,
tenkit [elestiri] yapmakla mikellef sayar. Ne iZAH, ne CARE
gOstermeyi ciddiye almaz.

Halbuki, parti iktidar igin kurulur. Yapacaklari "yuvarlak" va-
atlerden ibaret kalirsa, millet nereye gider? D.P. hayatin ucuz-
lamasina mi muhalifti, toplanti, basin, hatta radyo hirriyetine
mi? Hakim teminatina, Universite muhtariyetine mi?

Izah ve care gdstermeyen tenkit kisirdir. Ona, ilimce tenkit
bile denmez. Uc partiden &rnekler verelim. (Maalesef elimizde
gazeteden baska malzeme yok. Eksik ve yanlislar igin simdi-
den ozlr diler ve dlzelteceklere pesin tesekkir ederiz.)

HU. P.
Bltce tartismalari igin en gok galisandir.
A) TENKIT: HU. sdzcusi dedi ki: "Cesitli diyarlarda, evvela
iktisadi  kalkinma, sonra  hdrriyet diyerek istibdat zihniyetinin
usakhdini  yapanlar, biyiik menfaat gruplarinin, biylk suis-



timal sebekelerinin bedbaht aletleri veya artiklari  olduklarini
gizli  birakmak imkénini  hicbir zaman  bulamamislardir.”

S6z ne kadar dokunakli ve parlak degil mi? Ona ragmen,
tek yanhi kalmaktan kurtulabiliyor mu? Cunkl tersine: "Evvela
hiirriyet, sonra iktisadi kalkinma"diyenler de "BUYUK MENFAAT
GRUPLARININ BEDBAHT ALETLERI" olagelmislerdir. Tirk milleti
HURRIYET kadar iKTiSADI kalkinmaya da muhtag ve layiktir.

B) izAH: Pahalilik nasil? Isibdat zihniyeti nicin? Hi. P.: "Bu
sebebi memleket ekonomisini ilmin,  teknigin ve ihtisasin yar-
dimindan  mahrum,  memleket realiteleri icaplarindan  mustagni
[cekingen] olarak idare eden zihniyette aramali” diyor.

Once: "ilim", "Teknik", "ihtisas", "Realite" gibi sbézler
"yuvarlak"tirlar. Kolayca tekerlenirler ama ICLERINDE ne sak-
lanir bilinmez. Biz Turklerin dedigimiz gibi: "ilim var, ilimcik

var", "Realite var realitecik var."

Sonra: Iktidar ilme, ihtisasa aleyhtarim demiyor ki. Bilakis
onun da alimleri, mitehassislari cok. O da teknige ve realiteye
bakiyor. Fakat unutmayalim ki "ihtisasa hirmet" siari, yuvar-
lak laflarin en kallavisidir. ilme bile cok defa "MUTEHASSISLAR"
kdstek atarlar. Hele bizde. Bu gunki gulgliklerimizin basi, C.H.P.
zamaninda Amerika'dan getirilmis bir mitehassisin "YARDIM"ina
fazlaca nail olmamizdir dersek, mibaldga sayilmaz.

Birakalim kaygan lakirdilari. HU.P.'si, fenaliklarin sebepleri-
ni nerede goruyor? Sirayla dizmis: 1- "Milli plan yoklugu", 2-
"Gudimlld bitge", 3- "Merkez bankasinin banknotlarina istinad"
[dayanma], 4- "Merkezi otorite", 5- Gene: "Kifayetsiz ve bilgi-
siz ekonomik politika, mutlak merkeziyetgi, blrokratik idare."

Anlasildi mi? Bir defa: "BANKNOTLARA ISTINAT" (Bitin
muhalefetin, haykirdigi: "ENFLASYON", paranin zlyuflagsmasi)
bir gok felaketlerin sebebidir. Ama kendisi, iktisat minasebet-
leri icinde temel sebep dedildir, NETICEdir.. Bir ¢ikmaza care-
dir. O halde banknotlari simdi bir yana birakalim. Oteki dért
"SEBEP" sdyle iki gruba toplanabilir:

1- Milli plansiz ve bilgisiz politika;

2- Gudimlu bitce ve merkezi otorite. Peki, ama, millet ol-
glisinde PLAN istedik mi, elimizde olmayarak, Merkezi otoriteli



ve gudimlu bultce gerektir. Demek HU-P.ya plan ister: o zaman
GUDUMLU bitge ile MERKEZI otoriteyi reddetmemelidir. Yahut
gudumli merkeziyeti kabul etmez; o vakit milli plana 6zenme-
melidir. CUnkld plan demek, merkeziyet demektir, hatta biraz
da "birokrasi" karisabilir o ise... Baska tlrli disinmek tezat
dedil TENAKUZ olur. Tezat edebiyatta ne kadar makbulse, si-
yasette o kadar tehlikelidir.

C) CARE: izah faslinda ya neticeyi sebep olarak alan, yahut
bir dedigi ile 6tekisini glruten, HuU. P. keskin derdimize hangi
devayi sunuyor? Hic. Bu higi de -Allah razi olsun-, gene Hu. P.'li
mebus B. I. H. Akyiz séyle seslendiriyor:

"Peki, muhalefetin  plani  programi  var mi?" "Arkadaslar!
C.H.P.'liler Menderes degisirse her sey degisecek diyorlar!”

Yani, blylk davalar sahislarin mevkilerine dayaniyor. Bu
prensip fukaraligi degil midir?

C.H.P
A) TENKIT: Birtaraftan yapilanlari C.H.P.'nin hazirladi§i sdy-
lenir, Otede: "Bir baraj kisadi icin sarkkari térenler tertip eden

hikimetin, finrn 6nlnde kuyruk olup ekmek almak icin kivranan
vatandastan feragat istenmeye hakki var midir?" diye badirilir.

Hep mikemmel sézler: "Fiyatlar durmaksizin ylikselmekte".
Hacilara bir sterlin 20 yerine 22 liraya verilmekte. Deblokaj pa-
rasi 2 misli fiyatlanmakta, seker 120'ye mal edilip ecnebiye 37
kurusa satilmakta ve bunlar: UZERINDE DURULMAYA DEGER"
olmakta imis... Neden?

B) iZAH: C.H.P.'ye gére bitiin felaketlerin sebebi: "SA-
KAT PARA POLITIKASI" imis. Sakat para neden?.. Gelin tespih
ceker gibi sayalim: Universiteye muhtariyet, Basina hirriyet,
Hakimlere emniyet, Anayasaya inayet, Kirsehir'e vilayet veril-
medidinden....

Vatani partisine sorarsaniz: Tefeci-bezirgan miuinasebetleri-
miz, Osmanli ortacad artigi tesirlerini devam ettirdikce PAHA-
LI LUKS DEVLET, paramizi sakatlar. Her okur yazari, siyasetle
ugrasmasi yasak memur kilidina soktuk mu, vatandas ister
profesér, ister hdkim olsun. EMIR KULU olur. Ne Anayasanin



kanunlarla "sakat" edilmesine, ne kanunlarin sahis nifuzu ile
gignenmesine ses gikarmaz. Bu ortagag baskisi. Basina da ilén
vs. yolundan disini gegirir. Artik, ondan sonra siz, Kirsehir'i
vilayet degdil payitaht yapsaniz, o dahi devletl( iktidarin ihsani
sekline giriverir.

Isin i¢ yuziu bu iken, C.H.P.'ne IKTISADI INKIBAZDA muha-
faza ettifi SERMAYEDARLIK ONCESi miinasebetleri, ne elce-
gizi ile besleyip blylttigli PAHALI DEVLETI agzina almaz! Ne
olur, ne olmaz?...

CARE: C.H.P. Kestirmeden gider: "BU HUKUMET IS BASIN-
DA OLDUKCA, HICBIR VAIT VE TAAHHUDUN YERINE GETIRI-
LECEGINE ITIMAT EDEMIYORUZ" der.

Boylece, s6zlerin umumi yuvarlaklidi, sivrile sivile Menderes'e
batan mizrak ucuna doéner: Care= Menderes'in gitmesi... Ne ha-
zindir ki, 7 yil énce: Inéni giderse demokrasimiz cennete kavu-
sacak parolasi yayilmisti. Kag yil sonra, bakalim kim giderse...

Sonra  "Hicbir vaadine.. itimadedemeyiz"dedikleri Menderes:
"Kalblerimiz rikkatle doldu"der demez. Bélikbasi bile: "Ben re-
jim davasini halledecek insanlarin kulu kélesiyim" dedi. (10 ay
evvel Kasim Gulek, carsida selam aldidi igin toplanti kanunu ile
mahkemeye disti. 10 Mart 57 ginl izmir: "Rihtimda 10 bin
kisi toplanmigti.  Resmi, sivil, atl polisler ve jandarmalar intiza-
mi muhafaza" etti!.) Nigin bir ugtan O6blr uca? Cinkd, istihsali-
miz "HAN KOSELERINDE ESNAF" olmaktan hald kurtulamadi.

C.M.P.

Bu partinin, omuzlar Ustiine gikmaya baslayan genel baskani
iyi insandir. Bir kusuru var: Fazla miktarda Menderes'in "Sakirdi
marifeti" roline cikiyor. Nitekim, bltce tenkidine de Menderes'in
séziyle basladi: "BiR HUKUMETIN MUVAFFAKIYET OLCUSU BA-
SARDIGI ISLERLE, MEVCUT IMKANLARIN KARSILASTIRILMASI
NETICESINDE TEAYYUN EDER" demis Menderes.

Bolikbasi her zaman bdyle: Bir zenbil gazete kirpintisi igin-
den bir kadit seciyor. Okuyor: "Menderes falan yil filan yerde
séyle dedi. Iste memleketi kurtaracak sey, Menderes'in o s6-
ziidiir.  Ey! Menderes, séziine gell"... Biraz tuhaf amma, SiD-
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DETLE muhalif bir genelbaskanin Menderes'ten ¢ok Mende-
rescilik iddiasi, (Ayri parti kurmasina engel olamasa bile) da-
valari Menderes'ten iyi ¢6zecedine delil sayilir mi? "1945'teki
Menderes'i getirin, basima tac¢ edecegim" diyor. Bo6lukbasi 12
yil 6nce birakilan yerden baslayacaksa tekrar, D.P.'nin kabahati
ne? Ve ayni gariklarla, ayni yollardan ylrinecekse, gérinen
kéyden baskasina varilabilir mi dersiniz? Bizim (lke "ICTIMAI
DETERMINIZM" disinda bir "Omri muhayyel" konusu mudur?

Sakaya benzeyen bu ciddi, sahsi endiseleri birakalim. "NUK-
TE" yapmakla, "POLITiKA" yapmay! birbirine karistirmayalim.
C.M.P. neler yapti.

A) TENKIT: 0. B. B. [Osman Bélikbasi] diyor ki: "Bir ikti-
darin menseinin mesru olmasi kafi dedildir. Davasinin da mes-
ru olmasi lazimdir! Misavat prensibi tatbik edilmedikge, D.P.
iktidar1  mesruiyetin disindadir."

S6z Fevkalade. Adeta Frenklerin: "Sefinei devlet volkanlar
Ustinde ytzuyor!" c¢ighdi... "Misavat prensibi"ni insallah go-
ririz. Mesru mense, mesru dava ne demek? Mesru: seriate
uygun, demektir. Burada seriat hangisi? Cogunlugun oyunu al-
mak mi? Gergek menfaatini saglamak, mi? "Yuvarlak laflar!"

Islah olmaz adetimizle soralim: Menderes'in davasi mesru
dedil mi? Neden?

B) IZAH: Ciinkii, Menderes "Ilmi esaslara ve ciddi tetkik-
lere dayanan bir planla gaye ve imkanlar arasinda bir ahenk
saglamay!" bilmemis. Yani sebep gene: Yusyuvarlak bir iLIM-
SiZLiK! Nedense Tirkiye'nin ulemasi muhalefet saflarinda, ce-
halet de ¢ikmis iktidara!

ilim nedir? OLAYLARIN DiLidir. Milleti ilim ve Us géklerine
uguracak C.M.P. icin olaylar ne merkezde? Béllikbasi diyor ki:
"Milli gelirin mutfak rakamlari degil, bunlarin inkisam [dagitim]
sekli hakkinda elimizde hi¢ bir hesap yoktur."

Once: Affedersiniz, hazret, hesap yoksa, ezbere mi konu-
suyoruz? CUnkU pahaliligi anlamak igin gelirin paylasimini bil-
meliyiz.

Sonra Bolikbasi, iddiasini ispat igin, B.M.M.'nde alenen yap-
tigi gibi: "BUNUN ALTINA DA GOVDEMI BASARIM" diyecek mi?



Demesin. "GOvde gdsterisi"ni sevmeyen ¢elimsiz Hi. P. muha-
lefetdaslarini ve ufak tefek indni'yl drkitir diye dedil. Daha
gecen giin, gelir vergisi mecliste idi. Iktidar milyonerlerden
% 50 almayi teklif ederken, muhalefet % 35 bugudu bir tlr-
i kiyisti ramiyordu. iktidara tas cikartan bu muhalefet érnedi
"MILLI GELIRIN INKISAM SEKLI" degil miydi?

Istatistiklerden en c¢ok tedirgin olan Vatan Partisi; Basba-
kanlhk rakamlarindan iki olaycigi sunsun,

1- KAR RAYici: Bati diinyasinda % 100'G gecmez. Bizde
C.H.P.'nin son yilinda Devlet isletmelerinin kér rayici % 207,
sahis isletmelerininki % 241 idi. D.P. zamaninda (953 yih)
Devlet isletmelerinde kar rayici gene 3 puan artar, eksilmez;
ama, sahis igletmelerinde kar rayici 3 yilda 2 misli artisla %
416'y1 bulur.

2- UCRET VE KAR NISPETLERI: 1950'ye nazaran 953 yil
sermayenin safi kédri 191,5 milyondan 485,8 milyona gikar (%
153,6 artis). Ayni middet zarfinda isgi Ucretleri % 22,8 azalir.
Baska rakam: 1950 yili 140 bin isciye 219 milyon lira Ucret ve-
rilir. 1954 yili 217 bin isciye 474 milyon Ucret verilir. Ortalama,
isci basina yilhk gelir: 950'de 1505 lira, 1955 yili 2185 lira eder.
Gorlnlste Ucretler yilda 680 lira, ayda 170 lira % 14 artmis
Lakin kilge altinin 1955 yili 1180 iken. 954'de 1940 kurusa
ciktigi hesaplanirsa, ayni muiddette, isgi UGcretinin alim kabiliyeti
en az, resmen % 17 azalmistir. Demek 1950 rayiciyle 955 yil
isginin eline gecen para gergekte 397 lira azdir. Yani isGi yilda
194 lira fazla aliyorum sanirken, 99 lira eksik mal almaktadir.

Menderes'i her seyden evvel "ilimsiz"likle suglandiranlar,
hic dedilse: "OSMAN BOLUKBASI KIMSE ILE TESRIKI MESAI
ETMEMISTIR" gibi "BUYUK SOZz"lerle suyun basini kesmeseler
olmaz mi? Zira: "Insan, yanhs ve unutmalarin katisimidir!”

C) CARE: Bultin muhalefetdasglari gibi C.M.P. de kolayini
"PLAN"da buluyor. Ama, C.M.P.'nin plani ne? "IHRAC MEVZU-
LARI UZERINDE BUYUK GAYRETLER SARFETMEK" kabilinden
yuvarlamalar lGtfen bir yana. Bolikbasi'nin koca nutkunda
darmadadin tavsiyelerinden dise dokunurlarini g kiimede top-
layalim:
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1- C.M.P.'NIN EKONOMI POLITiKASI NEDIiR? Bélikbasi bir
yandan 22 Eylil'a "LIBERALiZM, siyasetinin IFLASI" olarak
gosterir. Ote yanda, hikimetin "MUDAHALE"ci§ini "HARP EKO-
NOMIiSi" diye kotlleyip:  "HUSUSI SANAYIIN CEKTIGI DEVLET
SANAYIINDEN FAZLADIR" der. Bu sbézlere gére:

Birincisi: -Sahis sanayii, Devlet sanayiinden fazla ne c¢ek-
mis? Az once gérdik: % 175 FAZLA KAR "gekmis"tir. Dostlar
basina bdyle "gekis"!

ikincisi: -HAl bdyle iken, "cekis" Bélikbasi'nin uykusunu ka-
cirtyor!.. Neden? Devlet karigiyor, "MUDAHALE" ediyor diye.

Uclinciisii: -Sahis sanayiini devlet sanayiine karsi koru-
mak ve "Devlet sermayenin isine karismasin" demek: LIBE-
RALiZM yapmaktir. D.P. ve Menderes liberal iken C.M.P.'ye ve
Bolikbasi'ya ne hacet?

Dordlnclst: -Bolikbasi'ya goére liberalizm iflas etmis dedil
miydi? C.M.P. iflas etmis bir sistemin mudafiligini mi yapacak?
D.P.'den daha D.P. olmaya ne hakki var? Liberalizmi C.M.P. mi-
dafaa etmiyorsa liberalizmin IFLASINI KABUL eden D.P.'ye ne-
den catiyor?

Iste bir yi§in soru ki, meseleyi catallastirdikca karistiriyor.
Bildigimiz gibi liberalizm doktrini MUDAHALECILIGIN diismani-
dir. Hikimet isimize karismasin der. Mudahalecilik ise, hiku-
meti her seye karistirdi§i icin, LIBERALiZMIN dismanidir. B&-
likbasi ikisinin de mi dusmanidir? Hani, neredeyse, gdlgesiyle
de mi kavga edecek? Yoksa, ikisinin de mi dostu? Hayir. Libera-
lizmin iflas edisine aciyor belki.. Yahut, karismalara kiziyor...

Anlasilmiyor vesselam! Ve zaten, 6teki muhalefetler arasin-
da: anlasilmazligi ve sinirsizligi en gbéze garpani, C.M.P. oluyor.
Bltce sirasinda "Plan" isteyen (fakat kendi "planini vemeyen")
muhalefete, D.P. mebusu: "IKTiSADi PLAN YAPMAK TOTALI-
TERLIKTIR!" deyip cikti!

2- C.M.P'NIN SERMAYE YATIRIM POLITIKASI NEDiR? Bé&-
likbasi, "GAYE VE IMKANLAR ARASINDA AHENK" saglayacak.
Aliyor eline sazi, bakalim ne sdéylliyor:

Madde 1- "Bina, INSAAT gibi gayri miismir [verimsiz] yati-
rimlarin  daha mdusait zamanlara birakilmasiuni  tavsiye ediyor.”



Madde 2- "En hayati ihtiyaglarin, ¢imento ve diger ihtiyac
malzemesinin sikintisini  gektigimiz darliktan yaka silkiyor.

O zaman sasiriyoruz! Cimento istesek; insaat yapacadiz de-
mektir. Insaat duracaksa; cimento neden "EN HAYATI IHTI-
YAGC" olarak Bélikbasi'yi o kadar sikmis?.. Gene anlasiimiyor.
Bu bahiste dahi D.P.'nin bir dedigi étekini tutuyor: insaata ta-
raftar ve 6 yilda gimento istihsalimizi 3 misli arttirmistir.

Imdi, séylenen bir cimle dtekini dedistirirse sdyleyenin fikir
dedisikligi meydana g¢ikmaz mi? C.M.P. genel baskanini da en
gok klplere bindiren sey bu degisiklik ve baskalik. B.M.M'inde
arslanlar gibi k&plrerek yerinden firliyor Ve "SAGDAN GELEN
ALKISLAR" arasinda soOyle kuikriyor:

"Ben o kanaatte bir adamim ki, fikirlerinde her gin degisiklik
yapan, her giin milletin karsisina baska veche ile, baska bir hivi-
yetle c¢ikan insanlarin bu memleket icin Moskoftan daha tehlikeli
olduguna inanan bir adamim.” (Cumhuriyet, 22 Subat 957)

Ne naziktir bizim Blylk Millet Meclisi? Kimse kalkip
Bolukbasl ya sormuyor:

- Ispanya 'da sato INSAATI icin CIMENTO ister mi istemez mi?"

Isin tuhafi, C.M.P. lideri, o yaradana siginip "DEGISIKLIGE"
saldirisi ile: D.P.'yi "DEGISTIRMEYE" kalkisiyor!.. Hem de "Ne
dedisiyorsun?" diye Menderes'e gataraktan! Allah selamet ver-
sin harman doéven efkdriumumiyeye [kamuoyunal...

"2- C.M.P.'"NIN SANAYI POLITiKASI NEDiR? Bitin meclis
muhalefetinin layt motifi (lakirdi pelesengi) sudur: "KREDI
HACMINDEKI ARTIS, IS VE MILLI GELIR HACMINDEKI ARTIS-
TAN FAZLA" imis. Dodgru. Bu mirasyediligimiz nasil ve nigin?
Vatan Partisine gore, sebep: Ortacad artigi minasebetlerimiz-
dir. Muhalefete sormayalim. Boélikbasi teshis koymadigi hasta-
llda su recgeteyi sunuyor:

"Sanayilesme hareketinin, siki  bir seleksiyona tabi tutulma-
si ve verimi miphem projelerden ziyade, faydasi elle tutulabi-
lecek isler" gerekmis... Amin!

Yalniz, énce Sanayiye siki SELEKSIYON, (elekleme masta-
rindan) eleksiyon eveleme develemesi, "MUDAHALECILIK" de-
gil midir? Hani muidahaleci degildik?
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Sonra, "FAYDASI ELLE TUTULACAK PROIJE" yerine, Boluk-
basi, bize "BIR INSANA MESELA GUNDE 20 KiLO EKMEGIN
FAZLA GELECEGI" gibi midevi bir hakikat badishyor.

Bu hayli "MUPHEM" sanayi politikasi: Sanayiyi gece kandili
gibi kismak ve kredileri gazyadi gibi kesmek olmaz mi?

Bolikbasi'nin haberi yok mu? Bir yildan beri kredilerin ke-
silip sanayinin kirildigindan? ("iLiM"lerine dokunmak gibi ol-
masin ama) Merkez Bankamizin Senedat sahifesinden bazi ra-
kamlar okuyalim:

TUTUN Finansmani: 953 Ekim'de 100,4 milyon, 956 AJustos'u
46,2 IHRACAT satis finansmani: 1954 Kasim'da 118'den 14
milyona dismiis. (Bélikbasi "ihracata gayret" diyordu, kendisi
krediyi de az daha gayretle kisarsa, gérelim ihracat nice olur?)
TARIM SATIS KOOPERATIFLERI: 955 Aralik 237 milyondan
168'e, SEKER SIRKETINE: 955 Aralik 491,6 milyondan 372,1
milyona dismiuis. Daha disirelim mi Bolikbasi?

Hazret "MOSKOFTAN DAHA TEHLIKELI" olmamak, (fikir,
dedistirmemek) igin: "Dusurelim!" diyecek. Nereye kadar?
C.M.P.'nin g6zt bagh bir bayana teslim edilen meshur esnaf
terazisi ile tartilsa: Insan 1 kilo ekmek yer. Sanayiimiz 20 kilo
ekmek gibi oturmus karnimiza. Bdlikbasi, basimiza hekim
olursa, tamahkéar D.P.'nin millete zorla yutturdugu 20 fabri-
kadan 19'unu kusturtacak mi? Demek, Bolikbasi, Devlet basi
olsa, yandik: "Seleksiyon", "keleksiyon" deyip tlrkgesi: Hak
kavinindir, disturu ile sanayiimizi temize mi havale edecek
elinden gelirse?



iKTIDARIMIZ

Muhalefet karsisinda iktidarimiza yarasan ne olmalidir?
Yapti§i mispet OLAYlari, gercek OLCUleriyle belirttigi kadar
acikca karsilastigr guglikleri, udgradidi basarisizliklari da mille-
tin 6nine sermek... Menfi neticelerin sebeplerini ve garelerini
aydinlatmaya c¢alisarak, bitin vatandaslari kendi kendilerine
dair belli bir fikir ve karara gelmelerine yol acmak... Icabinda
bu kaderin en iyiye gitmesi icin sartsiz, kayitsiz her vatandasin
tenkit, izah ve cgare tekliflerinde bulunmasini kolaylastirmak.

Vatan Partisine gére, o zaman millet iktidara inanir ve inandigi
gapta givenir. O zaman her gliglik, yenmek azmini sahlandirir.
Katlanmanin yerini, yaratici akincilik tutar. Bu suurlu gayretin ceh-
din savki altinda geriligimizin buzlari, glines goren kar gibi erir.

Ama bu ideal iktidar kolay mi? insan yeryizinin en kuv-
vetli mahliku oldudu igin, en zayif yaratigidir. D.P. iktidari da
kusurlarini sadece saklamis. Bitge tartismalarinin ikinci dersi
bu oldu.

ZUYUF AKCA - ENFLASYON
(PARANIN DUSMESI)

"IKTIDARIMIZ  MIiLLI EKONOMIMIZIN  HAYATIYET VE SE-
LAMETINI MUHAFAZA ETMEK GAYESIYLE, HER TURLU  ENF-
LASYONCU TESIRLERE  KARSI TURK  PARASININ  KIYMETINI
KORUMAYI DAIMA ILK PLANDA DUSUNMUS.” (Cum., 21 Sub.
957) Maliye Vekilinin bitce nutku béyle séyliiyor, Sézdeki Ni-
YET mikemmel. "Disinilen" sey KISMET olmus mu?

Meclis tartismalarinda en c¢ok yer tutan para meselesini az
acalim.



Ilkin: Ekonomisi saglam olanin parasi da sadlam olur. Eko-
nomi paranin aynasi dedil, para ekonominin aynasidir-.

Sonra: "PARANIN KIYMETI" nedir? Bu gin tedavil eden (el-
den ele gecen) "Tirk parasi” banknottur. K&git paranin KENDI-
SINDE bir "kiymet" yoktur. Tedaviili siingl kuvvetiyle olmasa:
O kirli kadgidi insan edilip yerden almaz. Kagit para, onu cika-
ran banka kasasindaki ALTIN kiymetine semboldir. Ekonomisi
selébetli liberal Ulkelerde, vatandas istedigi zaman banknotu
gotlrldp yerine altinini alabilir. Onun igin, banknotun kendisin-
de bulunmayip, TEMSIL ettigi kiymet, lzerindeki rakamla de-
gil, bankada saklanan karsilik altini miktariyla olgtlir.

Eskiden devlet baba zugurtledi mi, bashdr kiymetli madeni-
ni eksiltir, mesela altina bakiri ¢gokga katardi. Onun igin zlUyuf
akca, vatandasa "Ben eksigim" diye bakir bakir badirirdi. Mo-
dern medeniyette, devlet baba, ahaliye kiymetli maden yerine
damgali kaditlar verip: Korkmayin diyor, altinlariniz kasamda!
Zugurtledikce, bankada yatan altin miktarindan diledigi kada-
rini eksiltebiliyor. Ve banknotlardan hig birinin yizinde, temsil
ettigi dederin eksildigine dair bir kizarti goriilmiyor. Para dls-
mesi budur.

PARAMIZIN DEGERI
Kagit para ile karsiligr altinlarin aralari nasil agihir? Ya dogru-
dan dodgruya altinlarin azalmasiyla, yahut altina karsilik gikari-
lan banknotlarin cogalmasiyla... Merkez Bankamiza goére:

1945 vyih 1950 vy. 1956 vy.
Tedavildeki banknot miktari (lira) 965 1020 2438 milyon
Bankadaki altin miktari (lira) 668 419 402 milyon
Altinin banknota nispeti % 68 % 41 % 16 milyon

Su hesapga: 1950 ile 956 arasinda altin miktari % 38 azalmis
ama tedavil eden kaditlar % 139 artmis. Demek, banknotlari-
miz 6 yilhk D.P. zamaninda 2,56 defa kiymetge dismis. Fakat,
her yil 2,5 milyon lira rehin masrafi 6dedigimize gére altin lafi-
mizin tamamen elden gitme yoluna girdikleri anlasiliyor.



Acaba, giden altinlarin yerine, D.P., altin dederli ecnebi pa-
rasi mi gegirmis?
Merkez Bankamizda doéviz durumu su:

1950 vyih 1955 yih
Doviz borglulari 181 178 milyon lira
Doéviz alacaklilari 278 789 milyon lira
Fark (acik) 97 611 milyon lira

D.P. iktidari teslim alirken 97 milyon olan doéviz agigimiz, 5
yilda 611 milyona gikmis: 6 misli agik!

Baska bir karsilik mal da bulunmadigina gére, paramizin
temsil ettigi KIYMET inanilmayacak kadar distktir. Su hal-
de banknotlarimizin nigin bu kadar dustigine dedil, nigin gok
daha fazla diusmedigine sasmak lazimdir. Paramizin buglink(
seviyede kalmasi nedendir? icinde kiymet cevheri bulunmayan
seylerin alim satimi mecburi ise, bir FIYATlar olur. Demek pa-
ramizin buginki seviyesi FIYATIdir.

PARAMIZA DAIiR TARTISMALAR

Paramizin fiyati ne ile belli olur? Butin metalarin fiyati gibi:
Arz ve talep ile. ic ve dis piyasalarda paramiza karsi TALEP (is-
tek) artarsa, paramizin pahasi kiymetinden daha yukari cikar.
Mesela Amerikan dolarinin buglnki fiyati, altin dederinin iki
mislidir. Cunkl, bitin didnya, ahisveris icin dolar bulmak zo-
runda kalmistir... Bilakis, paramizin talebi oldugu gibi kalirken,
ARZI codalirsa (yani ig-dis piyasa istedinden fazla kadit para
cikarilirsa) o zaman, paramizin pahasi, kiymetinden asadilara
diser. 1950 ile 955 arasinda banknotlarimizin 1 milyardan iki
buguk milyara gikmasi gibi.

Meclis muhalefeti ile iktidar arasinda bir tirlG ¢ozilemeyen
kavga hep, evvela: Paramizin dederi ile pahasini BIRBIRINE KA-
RISTIRMAKtan; sonra da para fiyatinin arzi ile talebini BiRBi-
RINDEN AYRI miitalea etmekten ileri gelir. Muhalefet diyor ki?:
Kagit para cogaldi; demek enflasyon, var. Iktidar diyor ki: Kagit
para c¢odalmasi, alisverislerin c¢odalmasindandir; piyasa fazla



para talep ettigi icin enflasyon yoktur. Yani muhalefet PARANIN
ARZINI, iktidar PARANIN TALEBINI éne sirerek birbirlerini mat
etmeye calisiyorlar. Ellerinde miusterek dil ve deder Olglst bu-
lunmadigi icin, fil ile balinanin birbirlerine harp ilan etmesi kabi-
linden ilanihaye yenilemezler, bir senteze varamazlar.

PARAMIZIN PAHASI
"Paramizin kiymeti" tartisma konusu olamaz. O bellidir.
Bankada yatan altinin veya altin dederli ecnebi paranin (doévi-
zin) kiymeti ne ise kadgit paramizin kiymeti de odur. Paramizin
fiyatinda ic ve dis talepler rol oynar. Onlara bakalim.

A) PARAMIZIN iCc TALEBI:

a) ic Piyasa ihtiyac:

Banknotlarimiz 1946'dan 950'ye kadar 4 yilda % 5, her yil
% 11/4 godaldi. Ondan sonraki 6 D.P. yilinda % 139, her yil
% 39.8 artti. Demek C.H.P. devrine nispetle D.P. devrinde kéa-
git paramiz 31 misli daha cabuk artti. iki devir arasinda mal
istihsali artisinda 31 misli blylk fark var mi? Milli gelirin, altin
dederiyle, artis bile géstermedigini asadida gorecediz. Demek
banknotlarimizin artisi i piyasamizda para talebinin artisindan
ileri gelemez.

b) Devlet Borglar:

1950 1956

1790 2516 milyon lira

6 yilda D.P. borcu 726 milyon lira fazla goérinidyor. Ama,
altin dederiyle bu 839 milyon lira demektir ki, C.H.P. i¢ borcun-
dan 951 milyon eksik olur. Anlasilan, Devlet baba 2,5 milyar ig
borcu Ugte birine indirmenin kolayini béyle bulmus.

Demek piyasa icin dedil, Devlet ihtiyaglari igin kagit para
gikartilmistir.

B) PARAMIZIN DIS TALEBI:
a) Dis Ticaret Muvazenesi:



C.H.P. zamani D.P. zamani

1946 208 1 1951 246 ,4

1947 59,7 1952 540 ,4

1948 219 1 1953 382,1

1949 118 3 1954 401, 6

1950 62,2 1955 426 0

Acik Yek@nu 459, 3 1956 273,0

Alacak YekGnu 208 1 2270,5 milyon acik
Netice 251 2 milyon agik

Ticaret acigimiz, C.H.P. zamani her yil 50 milyon; D.P.'den
sonra 345 milyon: 7 misli!

b) Dis Devlet Borglari:

1950'de 775 milyon; 1956 1067 milyon. Yabancilar altin
veya altin dederi doviz isteyeceklerinden, 956 borcu 3 milyar
600 milyona varir (950'nin 4 misli)

c) EPU borglari:

952'de 218 milyon, 956 Nisan'da (bir yil énce) 367,9 milyon
dolardir. Efektif dolar 956 Kasiminda 1120 kurustu (957'de 1500'e
citkan aligverigler var): Tirk lirasiyla 4 milyar 46,9 milyon eder.

Hilasa, dis piyasada paramizin talebi c¢ok dismiustir.

PARAMIZIN OLCUSU
Turk parasinin kiymetce ve fiyatca distigiu asikér. Istanbul
kambiyo borsasi bu dislisi her giin sasmaz rakamlarla yaziyor:

1914 1938 1946 1950 1956 14-2-957

Resat altini.. 100 1112 3431 3490 10626 12000

I. Cihan harbi, Istiklal harbi gibi; 10 yilllk muharebelerle
dolu 24 yilda (1914-938) Turk parasi her yil % 46,3 digser.
II. Cihan harbinde her yil % 35, harp sonrasi C.H.P. devrinde
% 6,2 D.P. zamani her yil % 51,1 diser. Demek Tirk parasi-
nin dismesi: D.P. zamani, harp yillarindakinden YARI YARIYA
DAHA FAZLA (% 46), harp sonrasindakinden (% 824), SEKiz
MISLINDEN FAZLAdir.



Her ne olursa olsun, simdi paramizin 6lgisi elimizde. Bu
Olct kendisinde bir deder bulunan Resat altini ile Turk bank-
notlarinin nispetidir. Bu nispete gére paramiz: 1950 yilina ki-
yasla 1956 Kasiminda 2,5 MISLINDEN, 957 Subatinda 3 MIiS-
LINDEN FAZLA disuktir.

BUTGE SEVIYESi VE VERGI ADALETI

Maliye Vekilimiz bltce nutkuna soyle basladi:

"MALI TARIHIMIZDE COK ILERI BIR MERHALE, SIMDIYE KA-
DAR  ULASILMAMIS YUKSEK BIR INKISAF SEVIYESINI TEMSIL
ETMEKTEN BUYUK BIR HAZ VE MEMNUNIYET DUYMAKTAYIZ

Bu miuijdeye goére 957 gelir tahmini 4.006.672.859, milhak
[eklenmis] butgelerle 4.144.355.781 Tirk banknot lirasidir.
1950 yili umumi muvazene biltgesi 1.487.208.563, milhak
bitcelerle 1 milyar 642.370.237 idi: 7 yiLda % 143, heryill %
20 artis. Ne yazik ki, bu artis kadgit paranin ITIBARI kiymetine
goredir. Resat altini ile GERGCEK pahasi 6lgilince 1950'ye nis-
petle 957 bltgemiz 1 milyar 381 milyonu gegmez.

Demek 7 yilda bitgcemiz BIR BUCUK MIiSLI ARTMAK sdyle
dursun, 950 k&gt parasiyla 261 milyon (% 15,7) ALTIDA BiR
EKSILMISTIR!

Bu itibari artma gérinisli GERCEK EKSILME neden?

Bunca kalkinma hamlelerine ragmen butgemiz bari oldugu
gibi nigin kalmamis? Bunun bas sebebi, vergi sistemimizde olsa
gerek: Matrahlarin adir yuki, klicik kazancglilarda. Kalkinma-
nin blyuk kari ise az vergi 6deyenlerde. Mesela, vasitali vergi-
ler (yani milyonerin de, issizin de ESITCE &édedikleri): 1950'de
1 milyarken, 1953'te 1,5 milyarda... Gene, sanayi kari 2 misli
artarken, isgi Ucretleri 5'te 1 azalmakta... Tabii, fakir insanlarin
kazanglari, dolayisiyla da alim kabiliyetleri distikce, asil ver-
gilerin matrahlari kugulir. Nitekim, gercek Ulcretler gibi, gercgek
gelir tahminlerinin, de TAM BESTE BIR nispetlerinde dismis
bulunmalari tesaduf degildir.

CARE: itibari bitge artisi ile sevinecedimize, gercek bit-
gemizi arttirmak icin, vergi adaletini kiglik gelirliler lehine du-
zenlemeye bakalim. Milyon kazananlara imtiyaza benzer mu-
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afiyet veya kagamaklar birakirken, ekmedini zor gikaranlardan
kaginilmaz vergiler kesmek, neticede bizzat devletimizin mad-
di temelini zaafa ugratmistir.

MiLLI GELIR VE DEREBEYI ARTIKLARIMIZ

Maliye Vekilimiz diyor ki: "MILLI GELIRDEKI YUKSELIS NA-
ZARI ITIBARE ALINDIGI  TAKDIRDE, BIZDEKI  FIYAT ARTISLA-
RININ MUTEDIL  SAYILMASI  GEREKTIR."

Bir cimlede iki majde: 1- Milli gelir artmisg, 2- Hayat pahali-
lasmamis. Vekile goére: Milli gelir 950 yili 8,1 milyarken 957 yili
20,5, C.H.P. devrinin 2 BUGCUK MISLINDEN FAZLASINI (% 253)
bulmus. Madem gelir godalmis varsin fiyatlar da ylkselsin!

Lakin milli gelirin CARI FIYATLARLA hesaplandigini égrenin-
ce, bu o6forimiz kalmiyor. 20,5 milyarimizi 950 parasiyla dlger-
sek, 1957 gergek milli gelirimiz 6 milyar 800 milyondur. Yani
957'de 20 buguk milyara aldigimiz esya, 950'de 6,8 milyar
ediyordu. Demek, milli gelirin sahiden artmasi fiyatlari ylk-
seltmemis: Bilakis fiyatlarin yikselmesi milli gelir rakamlarini
sisirmistir.

1950 cari milli geliri, Maliye Vekilimizce 8, 1, Basvekalet
istatistiklerince 9,3 milyar. Buna gére 1957 GERGCEK milli geliri
1,3 ila 2,8 milyar eksilmis. Bu nasil olur? Yasiyoruz. N{fusu-
muz artiyor. Medeni dinyanin sdmirgesinde bile 7 yilda milli
gelir artar. Bizde eksilmesi inanilir sey mi? Hayir. O halde ra-
kamlar yalan mi sdyliyor? Gene hayir. Sanayiimizde 2-3 misli
artan istihsal kollari var. Ziraate, 3 kuraklik yilina ragmen, 41
bin traktdér girmis. Gene de milli gelir 7 yilda % 74-80 artaca-
dina % 20-26 eksilsin. Bunun sebebi nedir?

7 yildaki gelisimin, milli gelire aksetmemis olmasindan bas-
ka sebep dislinilemez. Neden aksetmemis. Bunu, gene mem-
leketimizin igtimai yapisi ile izah mimkin. Sanayide vergi ka-
cakcihdi, ziraatte blylUk kredi ve kazancglari sineye geken blyuk
giftgilerin vergi disi kalmalari, hakiki milli gelirimizin muhim bir
kismini istatistiklerden saklayabilmis goérintyor.

Demek, ortagag artigi minasebetlerimiz, hikimetimizin
bunca buyuk fedakarlhklarina mukabil, kendilerine o derece



hayri dokunan iktidari bile muisktl duruma sokan zimrelerin
menfi tesirlerine sebep olmus.

GELIR-FIYAT-DUNYA

Maliye Vekili "BiZDEKI FIYAT ARTISLARININ" gelir artisimiz
sayesinde "MUTEDIL" oldudunu séylemisti.

Filhakika, dinyada, (1950-954 yillari) milli geliri en az art-
mis 2 memleket var: Amerika % 24, isvicre (% 21). Bizde milli
gelir onlarin 2 misli % 59. Fransa'ninki (% 60) kadar gok; lakin
Yunanistan'inki de bizimkinin 2 misli (% 95). Adeta bir millet
ne kadar kigik (Yunan), fakir (Tarkiye), istikrarsiz ekonomili
(Fransa) olursa milli geliri o kadar mi artiyor?

Hayir: Amerika ve Isvicre'de milli gelir artisi GERCEK, yani
altin dederlidir de, ondan algakgdénulludur.

Gorlinldste, milli gelirce artis rekoru ©6nce Yunanistan'da,
sonra bizde. Cunklu kagit parayr cikarma rekoru bu sefer
Yunanistan'da dedil Tlrkiye'de! 1950-54 vyillarinda banknot
ylizde artis hacmi: Fransa'da 67, isveg'te 30, Isvicre'de 15, B.
Amerika'da 14, Ingiltere'de 8 (bedenmedigimiz Yunanistan'da
binde 2).. Tirkiye'de: % 90!

Buna karsilik gegim endeksi, yani pahaliigi en az artmis
iki memleket var: Gene, Isvigre'de % 8 artmis, B. Amerika'da
% 4 AZALMISTIR! Gegim endeksi hemen yariya yakin artan 2
memleketten de biri % 40'la Yunanistan, % 42 ile rekoru kiran
Tirkiye! Demek, devletlerin resmen Birlesik Milletlere kendi
verdikleri rakamlara goére pahalilik Tirkiye'de herkesten fazla,
Ingiltere'nin 2 misli. isvigre'nin 5 misli cabuk artmistir!

Dahasi var. Gecim endeksleri, umumiyetle BORSA ICi res-
mi toptan fiyatlara gére hazirlanir. Halbuki hayat pahasi PE-
RAKENDECI bakkal fiyatiyla vatandasin kesesine girer. Bizde,
ortacag artigi minasebetler yliziinden, resmi rakamlara kadar
ne miphemlikler bulasacadi ayri. Perakende fiyatlari da bira-
kalim. Yalniz borsa disi istanbul TOPTAN fiyatlari 1950 ile 954
ocak arasinda ylzde su artiglari gosterir: Demir 73, sabun 94,
cay 100, kosele 108, patates 176, kereste 184... Yani: Bir yil
evvelki GECIM endeksleri % 42, bir yil sonraki TOPTAN fiyatlar
30



ortalama % 120 artis goOsteriyor. TOPTANCI pahalilidi bile res-
mi endeksin 3 MISLI FAZLA!
Ya perakende fiyatlar?

HAREKETLI EKONOMI VE SPEKULASYON

Maliye Vekili, D.P. iktidarindan Onceki iktisadi muvazene-
yi: "GENIS HALK KITLESINI BULUNDUKLARI KUGUK YASAMA
SEVIYELERINDE IPKA PAHASINA ELDE EDILMiS ZARARLI BiR
MUVAZENE" sayiyor.;

Sahiden de, 1950 yilindan beri Tlrkiye ekonomisinde goéril-
memis bir CEZRILESME oldu. iktisadi temellerimizde yerinden
sallanip sdkilise benzeyen bu hal eski "MUVAZENE"yi bozdu.
Kitleler eski YASAMA SEVIYESINDE"n ciktilar. O seviyenin alti-
na mi distiler, Gstine mi ylkseldiler? Muhakkak ki bir hizada
kalmadilar.

Basbakanin "HAREKETLI'" saydidi bu ekonominin, tam icti-
mai neticelerine isaret olmak (izere: INSAN (niifus) ve PARA
(banka) hareketlerinden iki 6rnek alalim:

NUFUS HAREKETI: C.H.P.'nin 1927-50 arasi 23 yilinda kdy
nifusu, tekmil nifusumuzun % 75,8 inden % 74,8'ine indi:
Sehirli nispeti % 1 artti. D.P'nin 1950-55 arasi 5 yilinda sehir
nifusu % 23'den % 28'e gikarak % 5 artti. Demek, D.P. dev-
rinde sehirlilesme hareketi C.H.P. devrindekinin tam 4,6 misli
daha cabuktur.

BANKA HAREKETI: D.P. devrinde, altin dedere cevrilince
dahi GERCEKTEN ARTMIS kalan PARA olaylari yalniz bankalara
aittir.

a) KREDILER: (Bankalarin verdikleri para) 1949'da 1330,
1950'de 1588 milyon, 1957'de 6 milyar 637 milyona sigrar.
itibari rakamla % 411, altin gercediyle % 40 artar.

b) MEVDUAT: (Bankalara yatirilan para) 949'da 348 milyon,
950'de 448 iken 957'de 4 milyar 533 milyona cikar: itibari pa-
rayla % 911, altin karsihidiyla % 303 artis.

En genis caddeden en batakhane yere kadar her kdse ba-
sinda SERI HALINDE, BANKALARIN dizilmesi; "EMLAKCI" ismi
altinda (bankalarin kanunca yapamadiklari tefeciligi kanun disi



basaran), kitabina uydurulmus bankaciklarin bakkal dikkénin-
dan cok mantar gibi tiremesi yukariki rakamlarin sahitleridir.

Gerek nlfus, gerek banka hareketlerinin, Tirkiye igin sa-
sirtici gelisimi bir tek sey ispat ediyor: Vatanimizda uzun ylz
yillarin COKERTTIGI miilkiyet miinasebetleri, derin ve yaman
bir kaynasmaya girmistir. En dokunulmaz kurlarin temelleri %
40 ipotekli faizin med ve cezirleri iginde, firtinaya tutulan taka-
ya dénmistir. (Bir oda kurmak isteyen emlakgilar, istanbul'da
her yil 1 milyar is yapmislar!)

Finans kapital cereyani, millet mahl{li icine deder degmez,
tuzun anoda klor, katoda sud [sodyum] halinde ayrilmasi gibi,
nifus koéyli sehirli arasindan ISCILESMEYE basladi. Bir taraf-
tan D.P. mebusu Akylz'lin attigi Ug tastan ikisinin, isabet ettigi
milyonerler dogdu. Ticaret Odasinda K. Yurdakul diyor ki: "Bu
sene vergi  dairelerine  beyannamelerini  veren miikelleflerin
200'den fazlasi en az 1 milyon kér saglamistir.” (Cumh. 25
Nisan 1956).

Ote yanda koy nifusunun 2 mislinden fazla (% 52) ar-
tan sehirlerde eski "yasama seviyesini" birakmis insanlar,
"GECEKONDU"dan varoslara yigilmaktadir.

Bltce tartismalarindan bir daha 6dreniyoruz: 1- Bu hareket-
lilik, yalniz banka ve spekllasyonu arttirmakla kalirsa, kurucu
ve yaraticihigimizi kisar, bodar. 2- Genis kitlelerin Ticaret Ve-
kilince belirtilen yasama seviyelerinde ITIBARI dedil, GERCEK
yikselme sadlanmadikca, en muspet hareketli tesebbislerin
bilancosu, beklenilen verimi gdsteremez.



VATAN PARTIiSi

SANAYiI DUSMANLIGININ SEBEBI

Buraya kadar sirasi geldikge gorislerini aciklayan Vatan
Partisine gore: Cekilen bitin sikintilar, memleketimizde sana-
yiin goklugundan degil, azligindan, istihsalimizin azligindandir.
Istihsal azhgi, is kith§i, Gcret ve kiicik kazanglarin, disukligu
yolunda hayat pahasini arttinr. iktidarin bitin arzu ve gayret-
lerine ragmen, artirmaktan sakinamadidi enflasyon bile, re-
fahli bir ihtihsalimizin bulunmayisina dayanir.

Hal boyle iken, Vatan Partisi disindaki bitiin muhalefet, hep
bir agizdan adeta s6yle badiriyorlar "MENDERES; STOP!" Bu
neden? iktisadiyatimizdan, ahldkimiza kadar her seyimiz cok
daha c¢ok sanayilesmeyi beklerken, iktidarin eteklerine sarilip,
yorganimiza gore ayadgimizi uzatma tavsiyesi nereden?.. Slp-
hesiz ta Ortagagdan. Clunkli modern zamanin parolasi: AYA-
GIMIZA GORE YORGANI UZATMAKTIR! Yavaslama degil: Sesi
gectikten sonra isik slratine kadar gabuklasmaktir.

Cok sadgduyuca laflar, en kurnazca mantik oyunlari, ekono-
mimizi FRENLEME niyetlerinin kot mahiyetini maskeleyemez.
Sanayilesme tempomuzu yavaslatma temaylli sliphesiz bir
ecnebi disman telkini olsa korkulmazdi. Hatta yanliglari tenkit
himmeti, yahut g6zt kapali parti gayretkesligi bile hos gorile-
bilirdi. Buradaki asil tehlike daha derindir. Tehlikenin MANEVI
KOKLERI: siyasi tartismalarimizin kabugu altinda baddas kur-
mus eski dervisligimiz: "KUN GANIY - YUL KALB VAKNA BIiL
KALIL: Gonli zengin ol, aza katlan!" felsefesidir. Bu felsefenin
MADDI TEMELI: Osmanlh ve kapitiilasyon artiyi, SERMAYEDA-
RONCESI tefeci-bezirgan temayulidir: Avrupa'dan hazir maln



alasini getirip, yagh kar etmek (BEZIRGANLIK); yahut kigik,
daginik mustahsili faizcilik aginda haraca badlayip karunlas-
mak (TEFECIiLIK) dururken.. sanayi de nesi oluyormus?

ONCE ZIRAAT MI, SANAYI Mi?

Fakat burada geriligimizin sebeplerini uzatmayalim. Bit-
ce 1sigi altinda ona careler arayalim. Careler, Vatan Partisinin
1954'ten beri yayilan PROGRAMINDA, elle tutulur pratik teklif-
ler seklinde tartismaya sunuldu. Hulasasi: AGIR SANAYI temeli
tizerinde, UCUZ DEVLET ve SUURLU TICARET mekanizmasiyla,
yari sOmiirge-yari derebeyi artiklarini tasiyan ekonomimizi en
son atom istihsal seviyesine ulastirmaktir.

Birincisinden IV.sline kadar bitin Menderes hikimetlerinin
programlari bir kelime ile -ONCE ZIRAI KALKINMA siariyla yola
cikti. Halbuki, modern ekonomide ziraat sanayiye, sanayi de
agir sanayiye dayanir. Koyin sehre hikmetmesi, Ortagaddir.
Bati medeniyeti, sehrin kéye hikmetmesidir. Atom cadina la-
yik olmak istersek: Koyl sehre Ustiin tutmak Gtopyasini birak-
mali, sehirle kéyli BIR HIZAYA getirmeliyiz.

"HER SEYDEN ONCE ZIRAAT" askiyla; vatana 40 bin trak-
tor girdigini Maliye Vekili sOylUyor. Ziraatimiz bir anda Birlesik
Amerika'ya donecek sanildi. Bugin buddayimizdan peynirimi-
ze kadar "AMERIKAN YARDIMI bekliyoruz. Neden? Tekrardan
bikmayalim:

1- Ekonomimizi AGIR SANAYiden mahrum birakip, maki-
neleri Batidan getirtmemiz: TEMELI atilmamis binayr havada
kurmamiza benzedi.

2- Yatirimlarimiz! YARI DEREBEYI ARTIGI minasebetler or-
tasinda kullanisimiz, adeta ¢6kmis ahsap konadi kalasla des-
tekleyip, yagh boyalarla MAKYAJLAMAMIZA benzedi.

ONCE HAFIF SANAYI Mi, AGIR SANAYI Mi?

Bltce vesilesiyle Maliye Vekilinin 6zetledigi icraat, tam D.P.
hikimetlerinin iktisat planidir: 1- "KARAYOLLARI VE LIMAN-
LAR", 2- "SEKER, MENSUCAT VE CIMENTO GIBI SANAYi".. 41
bin ecnebi traktori kodylerimize sacilip kendi mukadderatlariyla



basbasa birakildiktan sonra, "ULASTIRMA ve HAFIF SANAYIYE
onem verilmis... Bu da bir "PLAN" degil midir?"

Biz baska bir "PLAN daha hatirliyoruz: C.H.P. zamani,
Inéni'den "CIFTE PARTI" kurulacad vaidini aldigini yazan
Amerikali Thornburg'un plani, basinimizda "BIiR TALIH" gibi al-
kislanmisti. O plédn diyordu ki: Turkiye'ye adir sanayi llkstulr.
Karabiik "BEYINSIZLIGIN SAHESERIDIR". Siz tirkler YOLLAR
acin. Satacadimiz makineler icin TAMIRHANELER kurun. Temiz
hela ve hamamlar yapin. Icabinda ¢imento, seker gibi HAFIF
SANAYIYE de yer verebilirsiniz). Bu plana uyulursa memlekete
Amerikan dolari ve rahatlik yagacakti.

Yollar, limanlar acildi ama oralarda ECNEBI TEKERLEKLER
ylridld (bazan da Karakdy'in Domuz pasaji gibi tikandi kaldi).
Seker, gimento, dokuma, elektrik 3 misli gelisti; fakat, meclis
muhalefetine gére 4'te 3 islemez halde.. Nigin?

AGIR SANAYIiMiZ yok. Oteki tesebbiisler yilda % 49 coda-
lirken, tek Karabik'Umiz bile % 14'ten fazla artmamis: Adgir
sanayiye UC BUCUKTA BIRDEN az énem veriyoruz. Makine, ya-
pamiyoruz. Daha fecisi var: Krup. Dinyanin silah tezgahidir.

Bizim Karabik'i onarmaya geldi. Biz yedek pargalar ec-
nebiden getirirken, Krup'un vatani olan Almanya'ya silah ya-
piyoruz. Alman adir sanayii ise, silah yapmayi daha az karl
buldugu igin bize birakiyor!

Insaallah D. P. bu anomalinin farkina varmistir. Maliye Vekili:
"AYRICA IKINCI BIR AGIR SANAYI MERKEzI KURMAK UZERE
GALISMALARA DEVAM" edildigini mujdeler. Vatan Partisi, hi-
kimetimizi, velev eksik de olsa basardigi sanayi tesebbisleri
icin oldugu kadar, gec de kalsa yeni adir sanayi tesebbilisiinden
dolay! tebrik eder.

Ancak AGIR SANAYI bir SISTEMdir; basit bir MAKINE-KiM-
YA faaliyeti degildir. UMUMIYETLE: Tirkiye'de iktisadi siyasi
her tiirli ortacag kalintilarinin tasfiyesini ister. HUSUSIYLE: is
glcinin demokrasi haklarini kesintisiz gergeklestirmeyi ister.
Yoksa en modern makine kisir kalabilir. Simdiye kadarki Kara-
bik ile Traktorlerin basina gelenler meydanda!



YATIRIM iSRAFIMIZ

HU. P. sbzclsl, 1950'den beri devlet yatirimlarini, (2,3 mil-
yari dis 6deme olmak (zere) 8 milyar, hususi sermaye yati-
rimlariyla birlikte 12 milyar saydi. Toptan dis édeme 3,7 miyar
demektir: 1,3 milyar Amerikan dolari.

1950'den beri Tirkiye'ye 1,8 milyar dolar dis yardim ya-
pilmis. Bununla devletin ve sahislarin biatin 7 yilhk dis dde-
me doviz ihtiyaglari kapatilsa, elimizde 500 milyon altin-dolar
kalmali idi. Iktidarin, bltin glglikleri toptan kaldirmak igin
Amerika'dan istedigi 800 milyon dolar da ondan cikarilsaydi.
Gene, kurulmak istenen "IKINCi AGIR SANAYI MERKEZI" igin
emrimizde 200 milyon dolarlik (2-3 milyar Tirk lirasi) hazir
beklerdi.

Ne goriyoruz? Hlkimetin Amerika'dan diledigi o6dingten
cok fazla: 356 milyon dolar DIS DEVLET BORCLARI. E.P.U.
memleketlerine 368 milyon dolar KUMULATIF BORC. 6 yillik
TICARET ACIGIMIZ 2 milyar 866 milyon Tirk lirasi borg (resmi
kurla 6denecedinden 1,23 milyar dolar!)

Baska bir kiyas: 1950 yilindan beri Meclisge tasdikli butge-
lerimizin Tirk lirasi ve EFEKTIF DOLARLA toplami:

1951 952 953 954 955 956 957
Tirk lirasiyla 1,5 + 1,7 + 2,1 + 2,2 + 2,9 + 3 + 4=17,4 milyar

Efektif dolarla 0,3 + 03 + 03 + 0,3 + 0,2 +0,2 +0,3= 1,9 milyar

7 yillik butcemiz, asadi yukari, dis yardimlara musavi!..
Ararken bulduumuz bu neticelere kendimiz de (zildik. in-
sana saka gibi geliyor ama, demek biz, 7 yil, milletten on para
vergi almaksizin, dis yardimla bedava, havadan yasarmisiz.
Dis yardimi yemisiz; bir o kadarini milletten toplayip yemisiz;
bir o kadar da borg etmisiz.. Dogrusu pes!

is¢ci EKONOMisi
Bu midthis israf neden? Meclis muhafetine kalirsa, D.P.'nin
KOTU niyetinden veya hikimetin iLiMsizliginden, hatta sirf
Menderes'in DIKTATORIGginden. Hayir efendiler! Meseleyi o



kadar kugliltmeyelim. Ne bir sahis, ne bir hikimet, ne bir parti
o kadar cabuk ve kolay hurriyetsizlige kayamaz. Teshisi yan-
lls korsak, yarinki tedavimiz de karanlhida kubur sikmak olur.
D.P.'nin yerinde kim olsa, bu goérisle baska sey yapamazdi.

Vatan Partisine gore asil sebep: Osmanli mirasi tefeci ve
bezirgan tesirlerin iktisadi siyasi mulnasebetlerimize adir bas-
masidir. Halbuki, aziz milletimiz iginde, kdylerden, sehirlere
zehir gibi calismak igin akin eden, sehirlerde ari gibi teskilatla-
nan taze bir ICTIMAI KUVVETIMizZ gelismistir. iIsci sinifimiz; ne
tembeldir, ne musriftir, ne sanayi dismanidir, ne ecnebi hay-
ranidir.. ne de baska herhangi bir sinif ve zimreden daha az
VATANSEVERDIR. Bilakis.

Ona itimat etmenin zamani gelmis, gegmistir bile. Bdyle te-
miz, caliskan ve glrblz bir igtimai kuvvetimizi, milli ve tarihi
vatandaslk vazifesinden uzak tutmak, onu sadece IKTISADI BiR
ELEMAN ve SIYASI BIR ALET durumunda muhafaza, etmek, de-
mokrasi gelismemizin en blylk kaybidir". isci sinifina da -yalniz
kitapta dedil- hayatta: Sinif imtiyazini yasak eden Anayasamiza
uygun, tam ve kamil SIYASI HAK ve "VAZIFELER tanimak, baska
her memleketten cok Tirkiyemiz igin 6lim kalim davasidir.

Hig dedilse on yildan beri isgi sinifimiz politika sahnemizde
gergek milli hizmetini yapsaydi ne olurdu? En ufak bir érnek:
1950 sanayi sayiminda butin devlet ve 10 kisiden fazla isgi kul-
lanan sahis sanayiimizde 873 milyon liralilk MAKINE VE TESiS-
LER vardi. Bu: 239 milyon dolardir. D.P. 5-6 yilda ortalama 2-3
misli gelisme kaydediyor. Halbuki bir isgi partisi Devlet bitgesin-
den tek metelik almaksizin 1,8 milyar dolar dis yardimla 20 kol
sanayiimizi 7 misline gikarirdi! Devlet bltgesini katinca 14 mis-
li, borclandiklarimizi katinca 21 misli blyik sanayi MAKINE VE
TESISLERI kurulurdu. Bu makine ve tesislere 2 misli malzeme,
ham madde, enerji ve yakit ile yillik Gicret masraflari mi isterdi?
Onlari da hesap edelim: Gene 7 yilda 7 kol dedil tam 20 brans
blylk sanayiimiz 7 misli artardi. Hesap meydandadir-.

Amerika isci partisine 1,8 milyar mi vermezdi? Evvela, Ame-
rikahlar isadamidirlar. Islerine geleni yaparlardi. Fakat, dis yar-
dim almasaydik bile, bu bizim 3'te 1 gayretimizi aksatirdi. Isi-



miz bitince 7 yilda 7 misli dedil de 5 misli gelisirdi sanayiimiz.
Milli gelirimiz yalniz sanayi istihsalinden 2 misli GERCEK verim
arttirirdi. Yalniz BUYUK sanayiimizde 1 milyondan fazla ISCIYE
IHTIYAC duyulurdu. Ziraatimiz memleketimizde yapilan trak-
tér ve kombaynlarla, tasitlarimiz yerli motorlarimizla islerdi.
Yeralti, yerlstli zenginliklerimiz sayesinde, Manguryanin kendi
icinde yeni bir Japonya olurduk.

NE YAPMALI?

Olanlar olduguna goére, simdi ne yapalim.

D.P. milletvekili A. Aytemiz, 23 subat 957 giini B.M.M.'sinde:
"GAYRI MESRU MAL EDINME ONLENMELIDIR VE GAYRI MESRU
VASITALARLA TEMIN EDILMIS MALLARIN HAZINEYE INTIKALI
LAZIMDIR.  IKI MADDELIK BIR KANUNLA BUTCE ACIGI BILE
KISMEN  KAPATILABILIR" dedi.

Teklif glizel. Ama, 6nce hayal. "Mesru"yu nasil ayiracagiz? Son-
ra: Sahsi bir hal sureti oldugu igin fazla Osmanli misadereciligi
kokuyor. Nihayet: Tek tarafli ve sadece menfidir. Ayrica: "IKI MAD-
DELiK BIR KANUNLA" heryerin gillik gilistanlik oluverecegini
sanmak, hayli kolay iyimserliklerdendir. Galiba biz, her seyi bdyle
yukaridan iki maddelik fermanla halle galistikga yaniliyoruz.

Ayni sayin D.P. mebusu: 3 tas atinca ikisini vuracag: mil-
yonerler igin "Bunlarin hakkindan ancak vasi tesirli MATBUAT
gelebilir" paradoksunu yapiyor. Nitekim, muhalif HG. P.'li Celik-
bas da (B.M.M.'nin hakl protestalari arasinda) "DULLES'in ba-
sin kanunumuz hakkinda SARFETTiGI SOZLERI okudu." Unu-
tuluyor ki, Amerika'da oldugu gibi Tlrkiye'de de, MATBUAT,
denilen kus, ILAN denilen MIiLYONLARIN YEMIYLE gecinen bir
Zimid-Anka'dir. Her BUYUK GAZETE": 3 tastan, 2'siyle vuru-
lacak 1 milyonerin veya ortaklarinin malidir.

Dava, igtimai ve millidir. Onu kazanmak igin iktisat, siyaset,
hatta basin cephelerinde bilylik meydan muharebeleri ister.
Cete harbi yetmez. Ne tanrilasmis bile olsa, bir fert, ne bir
hikimet, ne bir parti, ne bir zimre veya sinif insan isin hak-
kindan gelemez. Ancak BUTUN vatandaslarin IKINCI BiR KUV-
VAYI MILLIYE SEFERBERLIGI basari getirebilir.



Yirminci asir ortasina kadar "HIKMETi - HUKUMET" denilen
bir usul vardi. Halk, cocuk yerine konur, segimden segime gén-
IG (oyu) alinir ve "cahillere" her sey sdéylenmez idi. Onun igin,
siyasi tesekkdller, yanliglarini -kedi, pisligini orter gibi- sakla-
may! baslica marifet sayarlardi... Dogru mu bu?

GECEN ZAMAN ICIN: Hosa gitmeyen olaylari SANSUR etmek,
suur altina POSKURTMEK, fert ruhunda DELILIGE, millet ruhun-
da ISYANA yol acti. Ruh hastasini iyi etmek igin ilk sart: Suur
altinda basildikca dinamitlesen tesirleri suura gikarmaktir. Nigin,
millet vicdanina itildikge dinamizmi korkunglasan karanlk hos-
nutsuzluklar, suur aydinlhidina cikarilmasin? Malim sebepten.

BU GUN ICIN: Atom cagindayiz. Bir gramlik maddenin ce-
kirde§i bir sehri asirlarca 1s1ga bogar. Insanca c¢dzilmeyecek
dava BILKUVVE kalmadi. Geri ve fakir milletiz. Sen ben kav-
gasiyla kisirlasmamaliyiz. Fakat hatalarimizi savunmakla da
¢tkmazdan kurtulamayiz. Millete ve birbirimize NASILSAK OY-
LECE gérinmek fazilet ve serefini géstermekligimiz MUMKUN
ve ZARURRIidir.

Ham zorbalik gadi can cekisiyor. Dunyanin en eski mede-
niyetlerinde yodgrulmus celebiligiyle, adirbasl, uslu ve candan
milletimiz: Muhalif, muvafik, butin partilerden horoz doéglsu,
kayikgl déguslt, -Basbakanin tabiriyle- koér "d6gusi" beklemi-
yor. Milletimize YARASIR ve YARAR olmak igin: Partiler arasi bir
"SIYASI FORUM" yaratiimali, o SiYASI ERMEYDANINDA mil-
letle beraber, her seyin izahi ve garesi aranmali, bulunmalidir.
Demokrasi laftan ise gegirilmeli, butinlyle gergeklesmelidir.

KENDI KENDIMizi TENKIT

Vatan Partisine soyle bir itiraz yapilabilir. Siz, muhalefeti
SIRF SIYASI tahrikatta kaldi§i icin azarliyorsunuz. Kendiniz de,
en sonunda "SIYASI ER MEYDANI" olmadikga isin icinden ciki-
lamadigini kabul etmekle, 6teki partilerin "REJIM MESELESI"
dedikleri kapiya dayanip kalmis olmuyor musunuz?

Hayir. Vatan Partisinden baska partileri SIYASi HURRIYETE
0nem verdikleri icin yadirgamiyoruz. Bilakis. Vatan Parti sinin,
baskalarinda yadirgadigi, bilhassa su iki eksiktir:



1- MUHTEVALI [ICERIKLiI] SIYASETIi: Vatan Partisine gére
siyaset bos bir zarf degildir. Iktisadi ve ictimai bir OZ tagir. Ik-
tisat ile siyaset birbirinden ayrilamaz. iktisadi olay siyasinin bir
PARCASIdir; siyasi, iktisadilerin BUTUNUdur. Siyasi, iktisadiyi
gliritmez, tamamlar. Siyasetin muhtevasi, 6zi: Yukaridan beri
anlattiklarimizdir. Siyasi bir parti, 6ze dair: MUPHEM ve UMU-
Mi bir takim lakirdilarla kalirsa, onun hirriyet sekillerine dair
sOyledikleri, kendi kendisini veya baskalarini aldatmaya varir.
Muhtevasiz, 0zsiz, cansiz politika muharebeleri beyhudedir.

2- SEKILLI SIYASET: Hangi konuyu siyasetce ele alirsak,
ona dair, elle tutulur, 6ni sonu belli, manasi agik, SONRADAN
TAHRIF EDILEMEZ bir TARIF yapilmalidir. Mesela modern siya-
set KANUNIlara dayanir. Kanunlarin basi ANAYASadir. Anayasa-
mizda hirriyetler nasil tarif edilmeli? Baska Partiler buna dair
yalniz umumi |af ediyorlar. Halbuki Vatan Partisi bir yildan beri
ANAYASA PROJESINI Universitenin potasina atmis bulunuyor.
Oradaki teklifler acik: TESRI [KANUN YAPMA] YETKIiSi: Millet-
vekillerinin 4 yil istediklerini yapmasi olmamalidir. Vekaletna-
me veren ASIL millet, kendi vekillerinin yanlislarini ne zaman
gorirse ise karisabilmelidir (Referandum). ICRA ve KAZA yet-
kileri, mademki "MILLET NAMINA" kullaniir, DOGRUDAN DOG-
RUYA milletten VEKALETNAME almalidir. Bu da HUKUMET ve
ADALET organlarinin da meclis gibi SECIMIYLE olur. O zaman
ne meclisin KANUN DIKTATORLUGU, ne bu kanunlari tatbik
eden IDARECI ve HAKIMLERIN emniyetsizligi kalr.

Oteki partilerde, HURRIYETlerimizin bdyle anlasiir ve gi-
riltliye getirilemez tariflerini gérmiyoruz. Onun igin onlarin
Universiteye muhtariyet, basina hirriyet, hakime emniyet.
Anayasaya riayet, Kirsehir vilayet... Falan pasaya veya beye
Basvekalet yollu takrirlerini, -mazur gérsinler- skolastik ve
stereotipik buluyoruz; modern parti SiARlarindan ziyade ta-
rikat ZIKRU TESPiHine benzetiyoruz. Cilinkii, o sdzler: Milleti
aydinlatmaktan ziyade, mirit oyalamaya yariyor.





