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ONSOz

Benzerliginden de anlasilacagi gibi "Toplum Bigimleri-
nin Gelisimi" kitabina yazilmis olmasi pek muhtemel olan bu
Ons6z, nedense kullaniimamis, "Tarih Devrim Sosyalizm"
kitabindan ayrilan notlarla birlikte daktilo edilip ayrilmistir.

Marx (ve Engels) hig kimseden taping konusu olmayi bekleme-
mis seyrek yaratiklardandir. Olsa olsa oldugu gibi anlasiimak ister.

Daha dodrusunu ister misiniz? Marx bizden higc mi higc bir sey
beklemeyecek kadar ne ise odur. Marx 14 Mart 1883'ten beri duy-
gu, dilek bicimlerinin hepsinden siyrilmis, bir 6liimsiiz DUSUNCE-
DAVRANIS olarak tarihte yer almistir. Marx bitin émriince bir sey
diledi: Su insan denilen yaratik hayvanhdindan kurtulsun.

Nasil olur? Marx materyalisttir. Bilim ta Ibn-i Haldun'dan beri
insanin maymundan geldigini sezmis, Darwin, Marx'in "Ekonomi
Politigin Elestirisi" ile ayni yilda o seziyi ispatlamistir. Bilim ve
Madde disi hi¢c birseye deder vermeyen Marx, insanin bir hayvan
olmamasini isteyebilir mi? Metafizik mantikca isteyemez. Diyalek-
tik: Hayvanin insanda yeni bir Kalite've (Nitelige) sigradigini bilir.

Marx, insanin bir yol erdigi ylce nitelikten gerisingeri hayvan-
ida donip dastrilmemesini hep candan istedi. O istek ugruna,
insanligindan baska nesi varsa herseyini, buttnd ile kendini verdi.
Ancak oyle oldugu icin kendisinden sonra gelenler Marx'tan her
seyi isteyebilirler mi?

Marx (ve Engels), Emperyalist Evren Savaslarini, bu savaslar-
da Rusya da Carhidin "siddetli halk hareketleri" ile devrilecedini,
Bati Avrupa disinda biri Amerika, 6tekisi Rusya diye iki Yeni Dlinya
doddugunu o6nceden gordller, gosterdiler. Bir giin savas araclari-
nin dehsetinden savasin olanaksizlasacagini belirttiler.

Irak balgiklar altinda ilk Medeniyetin yattigini 6ne surebilirler
miydi? Insandan insana kalbin nasil takilacagini, tepkili ucakla Ay'a
hangi glin gidilecedini ispatlamaya kalkabilirler miydi? Nikleer



enerjiyi kimin nerede ilkin kullanacagini acgiklayabilirler miydi? O
zaman Marx-Engels'e insan dedil, en sakindiklari insanlsti goéziy-
le bakilmasi gerekirdi. Bu, Marx-Engels'in, her seyden 6nce kendi
kendilerini olmamisa gevirmeleri demek olurdu.

Antika Tarih parga parga edilmis bir ceset (61U varhk) gibi veri-
lir. Oysa o pargali gérunusun Ustlinde Tarih dinastike bir battunlik
yasar. Bu gergeklik Gzerinde 1926 yilindan beri yeri geldikge aras-
tirma yapmaktan geri kalmadik. Engels'in Amerikali Morgan'dan
alip isledigi Tarih Oncesi kesfini o acidan inceledik. Konu olaga-
nastd aydinhdga kavustu.

1940 yili konuyu yazili bigime soktuk. Arastirmalarimiza "Ta-
rih Tezi" demistik. O tez acisindan, gerek Tiirkiye gerekse Islam
Tarihleri gok ilging teorik ve pratik agiklamalara kavustu. Bu acik-
lamalarin yazili bicimlerine: "Islam Tarihinin Maddesi" ve "Os-
manh Tarihinin Maddesi" adlarini vemistik. Hatta 1935 yillari
kurulan "Marksizm Bibliyotegi" (Tarihi Maddecilik Kiitiipha-
nesi) serisinde bu son iki kitabi yayinlamak tzere basili bigcimde
ilan bile edip siraya koyduk.

1939 [1938] Yavuz davasinda gerek Osmanli, gerek Islam
"Tarihinin Maddesi" lzerine olan el yazmalari gizli polisge bi-
rer su¢ belgesi imisce gaspedildi. Ve bir daha, o el yazmalarinin
tek tlk, eksik taslaklarindan baska izini tozunu bulamadik. Hele
Kuran-1 Kerimi satir satir izleyerek ézenle temiz ettigimiz "Islam
Tarihinin Maddesi" kitabinin birinci cildi, badirta cadirta yok edil-
di. S6z verilmisken, yillarca sonra bulunamadidi gerekgesiyle geri
verilmedi.

Bdylece 1926'dan 1965 yilina dek 39 yillik emekler ya gizli po-
lisin, yahut Marx ve Engels'in, "Alman Ideolojisi" adli yazilan icin
soyledikleri gibi - "Farelerin Kemirici Elestirisine" birakildi. Ken-
dimiz kurbanlk kogtuk, yazilarimiz, emeklerimiz mi kurtarilirdi?

Ancak 1965 yili son bir caba ile, "Tarih Tezi"nin "Bakiyyetis
Suy(f'unu (Kilig artiklarini) bin telas ve acele ortasinda yayinlama
firsatini kagirmadik. Cikan kitap: "Tarih-Devrim-Sosyalizm" oldu.
Kimi gencler, kitabin "sok etkisi" yapacagini ummuslardi. Kendile-
rine: "gorirstniz!" demistim. Bekledigim oldu: Tez bir zindan kuyu-
sunun yas ve tas duvarina vurulmus yumruk gibi yankisiz kaldi.

Emperyalizm bunalimlarina girmis yasli Kapitalizm c¢adinda
idik. Tekellerin asiri karina yaramayacak her sosyal arastirma hig-
ti. "Hurriyet" maskeli klltlr kargasaligi her sosyal emedi kim vur-



duya getirmek igin birebirdi. Karinca kaderince yeni bir sey soy-
lemek girisimini baltalayan kasith kotllikten ve sadirliktan daha
olagan bir sey bulunamazdi. Egemen kultlirin damar kireglenme-
sine ugramis beyninden baska tepki umulamazdi.

Ne var ki, kendisini gelecege adamis geng "Sosyalist" kesim de
Tarih Tezini olmamis saydi. Nedenleri ¢ylesine cok ki, saymakla ti-
kenmez. En basta geleni: "Sen de kim oluyorsun?" sorusudur. Ve
béyle bir soruya verilecek her karsilik yalniz soruyu aganlarin daha
susturucu kahkahalarina yol acabilir. Clnkd, onlar "Otorite" isterler.

Bilimcil Sosyalizm kiyasiya diyalektik bir doktrin olabilir. Onu
kuran wustalar: Elestiri metodundan baska butin buluslarinin
"Dogm" olmadigini sdyleyebilirler. Odrenciler dnlerine konulmus
teorik ve pratik bitin problemlerin bilimle atbasi birlikte yariyip
gelisebilecegini her glin styleseler bile, uygulamaya girmeyi, us-
talara saygisizlik, hic degilse, hele "bizde" kustahlik sayarlar.

"Hele bizde": "Doktrin", Ortacagin "Tarikat" ortaminda benim-
senmistir. "Maazallah! Kéafir Olursun” korkusu iliklerine islemis-
tir. Ustalarin "Kara kapli kitabinda" yazilmamis soze agiz acmak
"Nelzu billdh (Tanriya siginiriz!) Hurdcu alessultan" (Sultana silah
gekip ayaklanma) sayilir. Kimin haddine? "Sakin ha!", "Cizmeden
yukari ¢tkma". DlUstUnmek: "Hafizlik"tir. Ezbere kag kitap sayabilir-
sen, o kez formil tekerleyebilirsin. O denli "Otorite” geginirsin.

"Otorite" nedir? Normal gelisen toplumda gergekleri objektif
ve somutca elestirmenin vardigi sentezlerdir. Geri Ulkede gelisen,
yalniz dogmatik skolastisizmdir. Osmanli yedi iklim doért bucada
nasil "Otorite" oldu? "fstabl' Himayin" da (Padisah ahirinda)
beslenen 2000 katar Deve ve 400 katar katir sirtinda. Osmanli
otoritesi: Mansip, paye, mevki, ritbe, Gn ve pozdur.

Birsey dusunip yapabilmen igin, hani senin Gniforman, apole-
tin, akcan, sohretin nerede? Yoksa, senin sbdzine kim bakar? Bir
yerden ama senin olmayan, bir yetki almalisin ki, otoritene inanil-
sin. Vaktiyle onu kilici hakkina goban Padisah verirdi. Simdi, kapi-
talist "Avrupa mali"ndan baska Otoriteyi "Piyasa" tutmaz.

Biz, o Osmanh Toplumunun yadigarlariyiz. Bezirgan ada da
olsak; Acente-Kapitalist de olsak: "Ithal mali" satarsak "kar"
edecegimize inanmisiz. Atalarimiz Deve ve Katir Ustinde din-
yaya "Otorite" kesilmediler mi? Biz Sosyalist de olsak, "Osmanl



Katirlhigimiz"dan tutarli "otorite" tanimayiz. Var mi kirbacin ve kil-
can ki, katirligimizin Gstine gikarip seni "otorite" taniyalim?

Bu "dlistnce-davranis" ortaminda, ya payeden, ya (linden, ya
pozdan gelmemis herseye, "otorite" taslayan Medrese Mollaligin-
dan baska tepki beklenemezdi. Bu siyasi, edebi vs. otorite dog-
matizminin kacginilmaz skolastik beyin kireglesmesi idi.

"Marksist" miydik? Dunkd gocuk da, kirk yillik savasgl da ayni
Medrese rahlesine oturtulacakti. Kim daha iyi katir tekmesi atarsa,
"otorite" o olurdu. Bu glne bugliin, Allah'in izniyle sosyalist idik,
hem de Bilimcil Sosyalist. Bir konu Ulzerine Marx'in dedikleri varsa,
ne ala. Metinlere, gaprazlama "sadik" kalinirdi. Onlar, egitim gor-
mus islek bir Medrese bilgini calimiyla tatl tath déktartlirda.

Marx o konuda karanlikgca bir nokta goérip ileride "derinligine ve
ayrintilariyla” arastirma yapilmasini mi not etmis? O notun anlami
hig tartisilamaz. Bigimi, her tercime edenin "(ilema" tekmesine
gore kaytarilir. Sirf sézde "Marksizmin yanilmazligi” adina, Patrik
latasi gibi sirta gegirilmis delinmez bir "bdydklik manisi” ile susu-
lurdu. Bu susus, "Stalinist" biyiklarimiz élgisinde uluslararasi bir
disiplin heybetine bile rahatga sokulabilirdi.

Iste hep o "Susus" yuziinden, Marx'in pek igrendigi "Susus
Kumkumasi” (Conspiration de silence) igine dek disuldi. Ustanin
olaganlstl ayik ve o6ngorilerle dolu en dinamik arastirma me-
tinleri 6nemsenmedi. Yazildiklarindan hemen seksen yil sonralara
dek kiskang arsivierde tozlandirildi.

Bu metinler basildi§i zaman (1939-1942) ikinci Emperyalist
Evren Savasinin Kizilca Kiyameti kopmustu. Fasizm Moskova 6n-
lerine dayanmis, Sosyalizmi Volga asadilarindan cevirip arkadan
vurmak Uzereydi. Stalingrad savasimi dinyanin yGziunG degistirir-
ken hangi akla gelirdi o metinler? Marx onlari ylzyil énce galaka-
lem yazmisti. Engels Kapital'in bile ancak II. ve III. ciltlerini yetis-
tirebilmisti. Kautskylerin pas gectikleri o derinligine teorik Antika
Tarih arastirmasi ile kim ugrasirdi?

Bilmiyoruz, "bilmemek cezayr kaldirmaz", onu da biliyo-
ruz. Bilmedigimizi acgiklamaktan korkmamayi 6grenmedik. Sov-
yet Bilginleri, (Tarihcil Bilimler alanindan sdz ediyoruz). Marx'in
Grundrisse'deki "Kapitalist (retimden 6énce gelen bigimler" not-
lari Gzerinde yeterince durmuslar midir? Bunu bilememekte hakh
gikabilecedimizi saniyoruz.

Hangi Sovyet bilgininin sosyal arastirmasi bizim "Kémdr



Perde"mizi asabilir? Tarkiye sdyle dursun, en "Demokratik" ve
"Hirriyeti Secmis"” Bati dlinyasi icin bile, Sovyetler halé iginden
yedi bash ejderha firlayacak bir "Pandor Kutusu" gibi "Demir Per-
de" ardinda tutulur. Marx'in o 6nemli notlari Uzerine bir Sovyet
incelemesi varsa bile, aldiran olmamistir. Hele bizim ideolojice
karantinaya alinmis "Deliler Kogusuna" hi¢ kus ugurtulur mu?

"Bati", sosyal bilimler alaninda ister istemez: Gdérmek istemeyen
g6z kadar koér davranmak zorundadir. Kapitalizm, ancak Toynbee
capinda Intellicens Servis'ten diplomali tarihgilere (in saglar, tarih
bu mistik demagoglarin Dogulcul Sosyalizm sektdriinde teorisyen
gecinip at oynatacaklari bombos bir alandir. Bati patenti bulunma-
yan emede ise, "musterisiz matah zayidir" denir.

Onun igin 1940 yillarinda yazilmis: "Bay Mister Toynbee Tarih
Bilimini Alt Ust Ediyor" yahut "Tarih ve Allah" polemik dene-
memiz, "kursagimizda kaldi". Kisicil iligkili bir iki edebiyatgi, bir iki
kez okumakla kaldilar. Kimisi, bizim nasil olsa "otorite" olmadigimi-
z1 dislinerek lutfettiler. Elestirinin kiyisindan kdsesinden kestikleri
parcalari, eslerine dostlarina kendi orijinal buluglar olarak sundu-
lar. Allah razi olsun. Emegdimizi unutulmaktan kurtardilar. Asliyla hig
ilgisi kalmamis bigimsizlikte Universite yankilarina kapi actilar.

Tarih tezimiz ve antika tarih Gzerine agilmis her problem 48la
noktada Kkisiliksiz birakildi. Konuya "sol" veya "sosyalist" yazarla-
rimizin ilgisi, "gémme téreni” oldu. Antika tarih ne denli hasmet
taslasa en sonunda bir heybetli mezar dedil miydi? isi olmayan-
lar, yeraltina tikildikca onu kurcalayabilirlerdi. Ne kapitalizmin, ne
sosyalizmin, O6luleri diriltmekle ugrasacak vakitleri yoktu.

Derken, "antika tarih mezari”"nin, Birinci Emperyalist Evren Sa-
vasinda aralanan kapisi, Ikinci Emperyalist Evren Savasi ile bir-
likte ardina dek acildi. Sen misin gdmdik, 6éldirdik, dirilemez
diyen? Antika tarihte gédmiuld bilinen varliklar birer birer 6limden
sonra dirimle bas kaldirdilar. Kollarini kipirdatamayacaklari sani-
lan mezarlarindan umulmaz canlilikta akinci egilimleriyle firladilar.
Gunesin altindaki yerlerini istiyorlard.

Uzun sagl Cin'den, kivircik bash Afrika'ya, Amerika'dan Kiba'ya
dek, yerylzinlin "geri" yahut "Asyal" denerek "ant/'ka"ligindan
baska deger verilmeyen Ulkeleri mahser yerine déndd. Tanrinin
terazisi 6ninde hesap vermekten cok tartisarak hesap soruyorlar-



di emperyalist anayurtlardan, Ustelik hic beklemeye gelmiyorlardi.
Bu "geri kalmis" "az gelismis" Ulkelerde: Once "Bati kapitalizmi"
dogsun, "modern proleterya" blyusin. Ondan sonra, Batili ana-
yurtlarda "sosyalizm" kurulursa, ve emperyalizm buyrultu verirse
antika tarihten kalmis yidinlar belki sosyalizme geger mi?

Nigin? CUnkU klasik burjuva mukaddesatindan aziz "kisi milki-
yeti" ve de "6zel sermaye" gelismedikce sosyalizm kuruntu olur-
mus. Sahi mi sdyluyorlar? Evet. En keskin mantik bunu emredi-
yor. "Bati"nin, burunlarindan kil kopartmaz degme sosyalistleri, en
"ortodoks marksistleri bile, gerekince o kizil kapl "Das KAPITAL"
kitabinin Gzerine el basarak yemin ediyorlar ki, bu bdéyledir.

Onlar and igedursunlar, "geri kalmis" Ulkeler nigin "az gelismis"
bulunduklarini gene o Marksizmden 6grenmislerdi. Bildikleri gibi,
dogru sosyalizme atiliyorlardi. Bu toptan bir "Mazlum Milletler; Ezi-
len Uluslar" akini idi. Avrupa, Ortacag'dan 6nce oldugu gibi kapita-
lizmin sonunda da, tarihinde ikincidir, yeni bir "Muhaceret'i Akvam:
Uluslarin Gégli"” ilgarina, hig beklemedigi yénlerden ugramisti.

O zaman kafalara dank etti. Yerylziinde 500 yillik "6zel teseb-
bis" cennetine bu geri "barbarlar" kulak asmiyorlardi. "Hdrriyet
icin hidrriyet" gevisi getiren Bati kapitalizminin, Osmanh kapikulla-
ri kadar sislid ve tikintih Gcret kéleleri strilerini kendi alin yazila-
rinda uyarmanin yolu, iste antika tarih gelenek gdérenekli sémir-
ge, yari sémiuirgelerden gegiyordu.

7000 yilhik antika tarih yeni bir tufan yaratiyordu. O kaginilmaz
hengame 7000 yillik yasantisini glinesin altina seriyordu. Kimseden
ne "kutsal kisi milkiyeti" blyusl, ne "vazgecgilmez ézel sermaye”
buyrultusu sormuyordu. Kendi gébedini kendi kesiyor, kalkinmanin
kapitalist olmayan yolunu deniyor ve agiyordu.

Ne idi bu, antika caglarin barbar saldirilarini distindtren 6nd-
ne gegilmez davranis? Nereden geliyordu o geri kalmis uluslarin
hig bir girisimde sosyalizmden geri kalmayan ayaklanisi, sahlani-
sl, sosyalistlenisi? Soranlara bakan yoktu. Bitin biytk ideolojik
sorularin karsihdini olaylar veriyordu. Cin'den Misir'a, Cezayir'den
Kuba'ya dek tiumuiyle somiirge ve yari-sémirge Ulkeler yiginlariy-
la ansizin kestirmeden sosyalizme athyorlardi.

Once dudak biikiildii, sosyalizm olsa olsa zenginliklere bogulmus,



Avrupa'da Bati'da beklenebilirdi. Aksine bakin ki, zugurtlikten bu-
nalmis geri Ulkelerde sosyalizm beklenmedik zaferler kazaniyordu.
Hem o&yle ki, ya sosyalizm zafer kazaniyordu yahut kazanmazsa,
o ulke somiirgeden beter bir korkung kélelige duslyordu. Yani isin
likse, kuru mantida dayanci kalmamisti. Ya 6/im, ya sosyalizm!
parolasi "ya hirriyet, ya 6lim" parolasinin yerine gecgmisti.

Bunun Uzerine "Bati" denilen emperyalist dinyanin sagli, sol-
lu bilginlerinin gézleri faltasi gibi acildi. Ozellikle, Marksizme icten
inanmig, sosyalizmi bir maske gibi kullanmayan batili distnurler
doktrini bir daha kurcalamaya, elemeye giristiler. Ozellikle Marksiz-
me unutulmus yahut Uzerine oturulmus veya "igine bir mezar gibi
girilip" gédmulinmus bulunan kimi metinleri yokladilar.

SOmdurulen geri Ulkelerin gbdzkarartici gidisine, Marksizm me-
tinlerinde acep bir enek, benek, belge, isaret yok mu idi?... Onlar,
muslimanin ugadl ve radyoyu Kur'dn ayetlerinde arayisinin saf
ve iyimser mantidina yatkindilar. Marx'in disinda bir "hakikat" ka-
labilir miydi? Tam o sira "Grundrisse"nin farkina vardilar. Varir
varmaz ona siki sikiya dért elle sarildilar.

"Hakikat" orada kat kat maden filizi gibi yigili duruyordu. Geri
Ulkeler 6zel miulkiyete metelik vermezse sosyalizme mi gidiyordu?
Bu egilimin kokiu "Grundrisse"de anlatilan "Dogulu” yahut "Asya-
Ii" bir Uretim ve mulkiyet tipinden kaynak aliyordu. Demek "Bati-
Ii" (kapitalist) toplumu anlamak igin oldugu gibi "Dogulu” (antika)
toplumu da anlamak igin Marx'i okumal idi.



TARTISILACAK TARIH TEZi

TARIH VE TEORI

Bilimcil Sosyalizmin yolu: Diyalektik Maddeciliktir. Diyalektik
Maddecilije goére, olaylar boyuna dedisirler. Onun igin gergeklik,
yalniz bitin celiskili gidisleri icinde ele alinirken, pratikle dedis-
tirilmek zorundadir. Her sey gibi insanin ve toplumun kendisi de
dedisir. Ve bu dedisme insanla ilgili oldugu 6lglide insanin dlsin-
cesi ve davranigsi ile yaplilir.

Toplum gergekligi -SON DURUSMADA- hangi mekanizma ile de-
gisir? Toplumun MADDE URETIMI temelinde DOLAYSIZCA etki ya-
pan URETICI GUCLER'le degisir. Uretici Giiglerin basinda ne gelir?...
INSAN giicii... der demez, iki karakter géz dniine gelir:

1- insan 6nce planladigi tasari ile yapacagini DUSUNUR,

2- Sonra, o tasarinin dogrultusunda DAVRANIR.

Marx'in dedigi gibi, insan emedinin hayvan cabasindan (Mu-
hendisin aridan ve 6rimcekten) ayirimi: Yapacadini once kafa-
sinda tasarlayisinda toplasir. Engels'in dedigi gibi, insan yemeyi
icmeyi bile 6nce kafasindan gecirerek yapar. Yapilacak isin kafada
BILINCLE tasarlanisina ve planlanisina TEORI denir. Pratiksiz te-
ori, YARAMAZ KURUNTUCULUK oldugu gibi, Teorisiz pratik de, bir
ustanin deyimi ile "KAFASIZ ISGUZARLIK"tir.

Simdi Teori nedir? Gergekligi dedistirmek (izere tasarlanan
planli dislincedir. Bunu soyler sdéylemez, goézonine iki tlrli GER-
CEKLIK gelir:

1- Yasanan gergeklik,

2- Yasanmis bulunan gergeklik.

Asil insana yararli olmak Ulizere dedistirilecek olan gergeklik,
elbet iginde bulunduumuz SIMDIKI olaylardir. Ancak, simdiki
olaylardan higbirisi daha ONCEKI olaylarin diyalektik Griini bu-
lunmaktan gikamaz. Her simdiki olay, gegcmis olaylarin sonucudur.



BUGUNUN gergekligi, ister istemez DUNUN gercekliklerinden cika-
gelmistir. Buglne dek gelmis gegmis gergekliklerin topuna birden
bilim dilinde TARIH adi verilir.

Demek, nasil teorisiz pratik ve pratiksiz teori olamazsa tipki dyle
gergekliksiz Tarih ve Tarihsiz gergeklik de bulunamaz. Bir Ulkenin
TARIHI (dinki olaylar) GEREGI GIBI bilinmedikge, o iilkenin GER-
CEKLIGI (bugiinki olaylari) iyi kavranamaz. Kavramak iddiasina
kalkisilinca, goésterilen gaba veresiye alis-verise benzer. Teori ezbe-
re kuruntuya doner, Pratik karanliga kubur sikmaya.

Onun icin, Bilimcil Sosyalizmin soyadi TARIHCIL MADDECILIK 'tir.
Onun icin TARIH incelenimleri, kimi aliskanhklarin yakistirdigi gibi:
Bir eksantrik muzecilik meraki, bir eskiler alayimcilik hevesi de-
gildir. Tam tersine insancil dusiince ve davranisin OZU gerceklik
ise, gercekligin KOKU Tarihtir. Tarihi unutmak, Teorinin ve Pratigin
kdklnd kurutmak olur.

Turkiye'de Diusiunce ve Teori basmakalipciligi ve dolayisiyla da
Pratik davranis tokezleyisleri en yaygin hastaligimizdir. Bunun OB-
JEKTIF nedeni: Egemen cevrelerin her diisiince ve davranisi ya
Nemrutga kékiinden kazima, yahut kendi yozlastiricihdi altinda an-
sizin simartma egiliminde olmasidir. Ama, bir de SUBJEKTIF neden
var: Tarihcil Maddeci olduklarini aciklayanlar, genel olarak TARIH ve
dzellikle Yakindogu ve TURKIYE TARIHI (izerinde, bir YABANCIDAN
gelmeyen sabirli gabaya dayanamiyorlar. O zaman, agizdan dolma
toplar gibi, kulaktan kapma, hele sairane destan dizmeciklerini ya-
hut Unlendirilmis acayip romantizmleri Tarihle karistiriyorlar.

Oysa, KLASSIFIKASYON bilimi olarak TARIH heniiz diinyada
kurulamamustir. Tarihi diinyada gelisigiizel olaylar kirkambari: Bi-
RIKIM bilimi olmaktan kurtarmadikca, geri llkeler icinde dzellikle
Turkiye'nin Tarihini anlamak gug oluyor. Turkiye Tarihini anlama-
dan, Turkiye Gergekligini anlamak ise, ondan da daha guglesiyor.
Bu ylizden Teori topal kaliyor, Pratik aksiyor.

TARIHIN GELiSIMi

Batln bilimler gibi, elbet Tarih bilimi de gelisir. Tarihi: Nasil olsa
dedismez, bilinen seylerin ezberlenip tekrarlanmasi saymak kadar
guling bir yanilma olamaz. Hele: "Marks-Engels ustalar bir yol Ta-
rincil Maddeciligi kurduktan sonra kimin haddine dismuis Tarihte



orijinal aydinlatmalara varmak" diyen o dindarca algakgdnulltlikle-
re sapmak, bilimcil sosyalizmi kagamada gevirmekten baska sonug
veremez. Bdylesine "sureti haktan goériinmeler" her seyden 6nce
ustalara karsi, taping perdesi altinda en iflah olmaz yobazca saygi-
sizhda diusmek olur. Ustalar "Hafiz'l Kapital" ¢comez papadganlar de-
gil, Teoride, Pratikte kiyasiya savasci ciraklar igin yolu agmislardir.

Karl Marx, Das Kapital'in Onséziinde belirttigi gibi baslica
planini "Modern toplumun yliziindeki peceyi kaldirma” ugrunda
topladi. Ayrica, ANTIKA TARIH (zerine klasik Tarihcil Maddeciligin
yapti§i dahiyane notlar, Marx-Engels cagindaki Tarih ve insan bi-
limlerinin veri sinirlari 6tesine gikamazdi. 1887 yillar Tarihcil bi-
limlerin bellibagh iki blyuk eksigi var idi:

1- TARIH ONCESININ bilinmeyisi: Tarihi dedismez kurallarin ve
kurullarin "TEKERRURU" kiligina sokuyordu. Tarihcil Maddeciligin
kokinden curitmek istedigi GENEL EGILIM bu idi.

2- YAKINDOGU TARIHININ bilinmeyisi: Tarih gergekligi gibi Ta-
rih bilimini de Herodot'lar ve Beroz'larla baslatmak zorunda bira-
kiyordu. O zaman Tarih, Akdeniz gevresinden Bati Avrupa'ya dog-
ru (KOLELIK-DEREBEYLIK-KAPITALIZM) licgeniyle tekerlenmis bir
OZEL EGiLiMden kurtulamiyordu.

Bu SEMA: Bati Toplumunun GERGCEKLIGI icin gerekli TARIH ger-
cekligini az cok sunabiliyordu? Nitekim Bati'da Sosyal Devrimciligin
Teorik ve Pratik buttinligu yeterince saglanabiliyordu. Ne var ki, Tlr-
kiye Orta Asya'dan gelmis insancil glglerin, derin kokleri Yakin dogu-
da olan Kiiclik Asya toplumu idi. Dalbudaklarimiz Akdeniz o6telerine,
Orta Avrupa'ya dek uzanmis olsa bile, Marx'in pek gizel belirttigi
gibi, Tarihcil Kékiimuz her zaman ANADOLU (Kuglk Asya) oldu.

Spesifik olarak TARIH bilimi -bilebildigimiz kadariyla, bilmedik-
lerimizi her zaman, herkesten 6grenmekle mutluluk duyariz- bu-
gun Klasik Tarih Bilimi Bati'da (Kapitalizm'de) ve Dogu'da (Formel
Sosyalizm'de) heniiz yukarida deddigimiz iki genel ve 6zel egilim-
den kurtulamamustir. Tarih bilimi, 19. ylUzyilin armadan ettigi tu-
tunmus, sevilir semalardan bir tarlli siyrilamiyor. Yasanmis gergek
Tarihin KIYASIYA MADDECI DIYALEKTIK gidisi, okul kitaplarinin
mitolojik masallari ile értuluyor.

19. yuzyilin insancil bilimleri: Antropoloji, etnoloji vb. alanla-
rinda hayli malzemeler yigmisti. Bu verilere 20. ylzyilla gelisen:
Arkeoloji, Tarihdncesi vb. bilimleri katildi. Marx'in o verileri isle-



meye Oomru yetmedi. Engels, "adeta bir vasiyeti yerine getirirce"
Morgan'in kesiflerini alabora etti ve "Mensei vb." [Ailenin, Ozel
Miilkiyetin ve Devletin Kdkeni] eserinin Gzerinden 7 yil geger
gegmez, Tarihdncesi biliminde "adamakilli ilerlemeler" oldugunu
belirtti. Ya Engels'ten beri gegen 70 yilda yidilmis veriler, rafta mi
kalacakti?

Elimize gegenlere gore, Tarihcil Maddecilik 6grencileri, hakli
haksiz nedenlerle, Tarih bilimi yolunda ustalarinin 6gudint, bir
dua gibi "Amin!" demekle izlediler. Ustalarinin metinlerini ezbere
tekrarlamakla Usseverligin ylicesine kanat gerdiklerine inandilar.
Bu Marxizm dedil Mistisizmdi.

TARIHTE BATA - CIKA GIDis

Marx'tan beri edinilmis insancil Bilim kazancglari acisindan bu-
tinlemesine bir Tarih determinizmi ile bakilinca su gergeklik géze
batar: Tarih 6ncesi ile Tarih (Antika ve hatta Modern caglar) ara-
sinda, inanilmayacak kertede DIYALEKTIK etki-tepki iliskileri var-
dir. Bu kaginilmaz bir olaydir. Clinku, Tarih dncesine son veren ve
YAZILI Tarihi agan Medeniyet, ilkin Giney Irak'in stbtropikal Ir-
mak dokulimlerinde tek tiik KENT (Cite)lerle dogdu. O kentgiklerin
disindaki ugsuz bucaksiz Diinya Tarih éncesi (Barbar) Toplumlarla
kapliydi. Onun igin Tarih-6ncesinin niceligi (kantite'si, kemmiyeti),
cadimiza dek, Tarih (Medeniyet) niteligine (kalitesine, keyfiyetine)
etki yapmaktan geri kalamazdi.

Tarim ekonomisine dayanan Kent iginde Toprak ilkin TANRININ
yani TOPLUMUN, (islamlik'ta: "Beytil mali Misliminin) idi. Yani OR-
TAK MULK idi. Kent icinde Tefeci-Bezirgan 6zel sermaye gelisince:
Toplum sosyal siniflara béliindii. Toprak milkiyeti OZEL KIST MULKU
olmaya dogru gelisti. Geri kalan Kent disi diinya ise ORTAK MULKI-
YET temeline dayali kaldi. Bu durumun cgeliskisi, 7 bin yilhk Antika
medeniyetler Tarihi boyunca, ta kapitalizme dek toplumu bin bir
¢cemberden gegirip, yaz-boz tahtasina ¢evirdi. Kadim tarih Kapitaliz-
me gelinceye dedin, medeniyetlerin bata-cika gidisleriyle ytradu.

Neden bata-gika gidildi? Sundan: Medeniyet, siniflar glresiyle
eridikge, glrblz c¢evre barbarlarinca yenildi. Barbarlikla Medeniyet
arasindaki temel celiski MULKIYET iliskilerinde toplaniyordu. Bar-
barlikla Medeniyet arasindaki arti-eksi catismalar: ORTAK MULKIYET



ile OZEL MULKIYET arasindaki savastan kaynak aliyor, Ust yapilarin
bitinind, zaman zaman gelisik sanslarla yangin gibi sariyordu.

Ozel KiSi MULKIYETine dayanan Medeniyet: ilkin bir avug olan
sonra ¢ogalan, ama sosyal sinif geliskileri ytzinden Uretim temelini
de yozlastirarak, bir ka¢ kusakta kolayca yikilabilir hale gelen bir
toplumdu. ORTAK MULKIYETe dayanan Barbarlik: Gittikce azalmak-
la birlikte, ilkin yerylzini kaplamis ve igerisinde sinif gekismesi
bilmeyen bir kardesler toplumcuklari didnyasiydi. Barbar insanlar,
esit kankardesleri olarak, dlesiye dayanismali taze, esen glgtller.

Medeniyet: Devlet, Para, Yazi gibi silahlariyla ilkin, barbarliga
karsi teknik, sosyal, teskilatci Ustlnligund kazaniyordu. Cunku
Barbarlik diinyay! kaplamis bir blylk cogunluk oldugu zaman bile,
Barbarlardan her biri ufak Asiret, Kabile, ve Kan teskilatlariyla da-
ginik ve ozerk yasiyorlardi. Bata c¢ika her glin biraz daha diinyaya
yag damlasi gibi yayilan Medeniyete karsl Barbarligin batin olarak
birlesmesi olagan degildi. O yluzden Medeni Devlet, Barbar Asiret-
leri, kimi gikarla, kimi zorla teker teker bozguna ugratabiliyordu.

Ancak bu g¢ok uzun siremiyordu. Medeniyetin iginde o6zellik-
le Kble-Efendi celiskileri azittikca, Barbarlikla iliskiler tersine do-
niyordu. Nicelik (miktar) olarak koleler, efendilerin on, ylz, bin
kati artiyordu. O zaman ya Grekler'in Isparta Kenti'nde oldugu
gibi, her donemde koleler, fazla kdy képekleri gibi kiligtan gegirilip
azaltihyordu; yahut Atina'da oldugu gibi: Demokrasiyi demagojiye
geviren soysuzlasmalar, Kent iginde dirlik birakmiyordu. Kent'ten
blytk imparatorluklar konadgina ytkselmis toplumlarin surasinda
burasinda Ust ve alt siniflarin ayaklanmalari herseyi clritiyordu.
Bu durum, Bezirgan medeniyetin kendi kendisini inkara basladigi
DEREBEYLESME konadi oluyordu.

O zaman ust siniflar birbirine diismis, kimsenin kimseye glive-
ni kalmamis bulunan Medeniyet: Cevre Barbarlardan 6nce medet
umuyor, ayhklh asker yetistiriyor, "kendi mezar kazicilarini” hazir-
liyor; sonra yari cagirih Barbar baskinlarina ugruyordu. Ornedin
Makedonya Barbarlidi iskender'in kisilijinde Grek Medeniyetinin al-
tindan girip Ustiinden ¢ikiyordu. "ULUSLARIN GOCU" Roma impa-
ratorlugunu tuzbuz ediyordu... Derken Barbar Madekonyalinin veya
Hun-Cermen'in icine daldigi genis medeniyet nimetleri ve bozuk
insan sdrileri: Parasiyla, yazisiyla, devletiyle, kiltirtyle, aliskan-



liklariyla gelenleri etkiliyordu. Fatihlikten Efendilige, (S6valyelikten
Derebeylije, Gaazi-ilb'likten Beylerbeyilije, Pasalia, Ayanhda)
dogru kayan barbarlari, "MEDENILESTIRIYOR"du. Ve bu gember
béylece "TEKERRUR" edip duruyordu.

TARIHIN DETERMINiST BUTUNLUGU

Tarihin bata-cika gidisine Akdeniz Medeniyetlerinden 6rnek verdik.
Gunki klasik Tarihte en iyi yazili ve herkesin her an az ¢ok 6grendigi
olaylar Greko-Romen Medeniyetinde belirlidir. Medeniyet Tarihi biraz
ic yuzinden incelenirse adim adim ayni gidisin kaginilmazligi goru-
lecektir. Yakindogu'nun Irak, Misir, Uzakdogu'nun Cin, Hint Medeni-
yetlerinin alinyazilari: Hep o Barbarlarla Medeniyetler, yahut: Ortak
Milkiyet ile Ozel Milkiyet arasindaki denizlerle karalar arasindaki
Med ve Cezirleri andiran gelisme ve gekismeler ile gizildi.

Klasik Tarih Bilimi o sikllerin (dénemlerin) farkinda olmazlik ede-
miyor. Ancak Medeniyetlerin alt UstlUklerini: Tarihin insanlik 6lgu-
siinde diyalektik bir bdtinlik ve determinizm momentleri olarak
ele almiyor. Ya kisilerin beceri ve beceriksizlikleri, ya kurum ve ku-
rallarin basari veya basarisizliklan yldzinden cikagelmis kor tesa-
difler, kanunsuz kargasaliklar, iyi olmus yahut yazik olmus uygun-
luklar veya terslikler saylyor. O zaman Tarih, Kaza ve Kaderin cirit
attigi bir koér dévusleri alanina, sairce kahramanliklar, yahut haince
daltabanliklar edebiyatina dondurtliyor. Tarih, artik kanunlugu ve
determinizmi kavranir insancil olaylarin bilimi olmaktan gikariliyor.

Bati Kapitalizmi icin, Tarihi Mahser yerine c¢evirme o6nyargi-
lari beslemek yahut paradoksla hos vakit gecirmek gibi ¢ikarlar
saglayabilir. Dogu icin bu teorik bir bosluk ve karanlik olur. Ozel-
likle Turkiye'nin ve Osmanli Imparatorlugunun, genellikle "GERI
ULKELER"in ekonomik ve sosyal gercekliklerini geregi gibi diisiin-
mek ve hele davranmak istedik mi, her seyden 6nce: O klasik
burjuva Tarihgiliginin SOSYAL DETERMiNiZM DUSMANLIGI diye-
bilecedimiz edilimini gidermek zorundayiz.

Organizma, tek hicrelilerden maymuna ve insana dogru evrim
yapmis canh tiplerdir. Antika Tarihin tek hlcresi KENT'tir. Yazil
Tarih Kent'ten cikip canli tipler gibi gesitli medeniyetlerle bata gika
gelismistir. Her c¢ikis kendinden 6nceki batisla ilgili bir evrim zin-
cirinin halkasidir. Tarih zinciri iginde batislarin da, c¢ikis halkalar



kadar 6nemleri vardir. Batisla gikisin celigkili pargaliigr Tarih di-
yalektiginin butunligint ve kanunlulugunu belirtir. O kanunlarin
guttiigu gecgmis gerceklikler olduklari gibi kavranilmazsa, bugin-
ki ve yarinki sosyal gercekliklerin (gerek Kapitalist Anavatanlar-
da, gerek Geri ve Sémirge Ulkelerde) Teorik bakimdan dederlen-
dirilmesinde eksiklerden kurtulunamaz.

Toynbee gibi, Intellicens Servis'in Sosyalist "Bliyiik Tarihci"leri
de: Tarihe bir determinizm arar goérunudrler. Onlarin arastirmalari:
Klasik Tarihin yozlastirilmis pargaliligindan usanan kimselere, filozof
ceplerinden cikarip sunduklari YAKISTIRMA "Determinizmlerdir.
Cunku, bilinen sinif nedenleriyle, uydurukguluga en elverigli alan,
derme gatma klasik Tarih bilimidir. Oysa uydurukguluga hic gerek
yoktur. Tarihin kendi gergek gidis kanunlari her kuruntudan gugla-
dur. Yeter ki, onlari izlerken skolastije ve metafizije kagmayalim.

TARIHCIL DEVRIM KANUNU

Antika Tarihin en blyuk gidis kanunu: Barbarlikla Medeniyet
arasindaki celiskilerde yatar. Kadim Tarih manivelasinin kisa mo-
menti Medeniyet, uzun momenti Barbarlik glclyle agdir basar. O
iki manivela kolu EKONOMI adl dayanak sivrisi (zerinde, kimi o
yana, kimi bu yana algalip ylkselerek isler.

Antika Tarihte, bir Medeniyet dogdu mu, 6liinceye dedin gegen
olaylarin temel Uretici glgleri, kurulu niteligin (dtzen keyfiyetinin)
dengeliligini az cok korurlar. Genel olarak EKONOMIK diye adlan-
dirllan madde iligkileri, -hic dedilse son durusmada- Medeniyetin
USTYAPI iligkilerini belirlendirirler. Kurulu diizenin Uretici glclerin-
den Cografya ve Teknik adli maddecil Uretici glgler cevcevesinde,
belirli insancil gelenek-gérenek ve kollektif aksiyon Uretici gugleri
belirli bir gelisim biriktirir.

Bu birikim, Toplumun EVRIM (Tekamil) cagdidir. Klasik Tarih an-
layisi, bu cag olaylarinin determinizmini, daha Tarihcil Maddecilik
dogarken benimsemis olmali idi. Burjuva Tarihgiliginin kiyisama-
digr bu is, ancak gene Tarihcil Maddecilikge yapildi.

Kadim Toplumun dedismez Uretim temeli: Toprak ekonomisine
dayanir. Uretimle bitin iliskisi, uzaktan aracilik ve sdmuricilik
yapmak olan TEFECI-BEZIRGAN sermaye: Olaylarin itisiyle, cok
gecmez, Toprak miilkiyetine de sinsice el atarak EFENDILESIR, DE-



REBEYILESIR. Derebeyilesmenin azdirdi§i sosyal sinif geliskileri:
Bir ¢6ziim yolu olan SOSYAL DEVRIM bigimine bas vuramaz. Ginki
Antika Toplumda, ne Kapitalizmin yapti§i gibi URETIM SOSYALLE-
SIR ne igveren sinifinin kendisine "Mezar kazicl" olarak yetistirdigi
bir sosyal devrimci ISCI SINIFI (Proletarya) gelisir.

O yuzden, Kadim medeniyetlerden her biri, hep icinden cikil-
maz kor ddvusleriyle, 6énce, arteryosklerozlu hayvan gibi durala-
yip taslasirlar. Sonra kurulu medeniyet, eskimis bir yapi, yahut
kangrenlesen bir organizma gibi yer yer gatirdayip dokuldr. Bi-
rikim sona ermis, Toplum DEVRIM (INKILAP) cadina girmistir. O
zaman eski medeniyet g¢oker, yeni bir medeniyet dogar. Tarihin
bu gecit konagi Gzerine, Klasik Tarih pek gok olaylar anlatir. Ama,
eski medeniyetin batisiyla, yeni medeniyetin c¢ikisi arasinda bir
determinizm aramaz.

Bu tutum, az ¢ok anlayisla karsilanmalidir. Engels, gecit olayla-
rinin belirlendirilisindeki gugltukleri Anti Dithring'in 6nsézinde pek
guizel agiklar. Yasam ile Olim, Saglikla Hastalik, Cocuklukla Erginlik
ve ilh. gibi herkesin agikca gériip bildigi tabiat olaylarindaki NITELIK
(KEYFIYET) dedisiklikleri bile metafizik mantikla kestirilip attirila-
maz. Cok kisa ve nazik GECIT olaylarinda yatan SICRAMA ancak
diyalektik momentinin yakalanmasiyla kavranilabilir.

Antika Tarihte, bir Medeniyetten Otekine gegcisi saglayan nitelik
sigramasi: Araya Barbar adli taze insancil Uretici gugler girmedik-
ce gerceklesememistir. Ciirimis bir medeniyetin DEVRILIP orta-
dan kaldirilmasi hep barbarlarin akiniyla kesinlesmistir. O yikiliglara
Sumer'lerden Grek'lere dek "TUFAN" denilmis, Islamlik'ta "KIYA-
MET" adi verilmistir. Biz basitce "TARIHCIL DEVRIM" terimini uy-
gun buluyoruz. Ginkii medeniyetin yikilisi da bir DEVRIM'dir. Ama,
SOSYAL DEVRIM: Ayni Toplum icinde bir Sosyal Sinifin étekisini
kaldirmasidir. Tarihcil Devrim: Toplum disindan gelen daha geri, bir
BASKA TOPLUM insanlarinca yapilir. Sirf SOSYAL DEVRIM olamadigi
icin, onun yerine TARIHCIL DEVRIM gelir.

Tarihin ylzeyinde Medeniyetle Barbarlik arasindaymis gibi ge-
gen Tarihcil Devrim etki-tepkileri, gergekte en derin Uretici glgle-
rin yoénetti§i OZEL MULKIYET ile KAMU MULKIYETI arasindaki kar-
sihikli etki-tepkilerdir. Bu celiskili gidis butin Antika Tarih boyunca,
Hic aman vermeksizin strip gittigi icin bir sosyal kanun glclnu
tasir. Buna TARIHCIL DEVRIM KANUNU denebilir.

Tarihcil Devrim Kanunu, Medeniyetin basladigi glinden, Kapi-



talizmin SOSYAL DEVRIM'ler cadini actigi giine dek diizgiin bir
saat calismasiyla isler. Klasik Tarihte, birbirinden kopmus, birbiri-
ne benzemez, hatta birbirinin ziddi olarak anlatilan bitin Mede-
niyetlerin birbirlerine baglihgini, "Tekerrir" sayilan benzerliklerini
ve celiskileriyle bir arada butlnlik teskil ettiklerini Tarihcil Devrim
Kanunu belirlendirir. Bu kanun bilimcil disinceyle incelenip uygu-
landi mi, Tarih zincirinin butin halkalari eksiksizce ve aksaksizca
birbirlerine baglanmis bulunur. Simdiye dek ¢6zimU askida kal-
mig, hatta "Esrar", "Gayya kuyusu" sayilmis nice problemlerin ig
zemberekleri yakalanmis olur.
Bu gercegi iki ¢6zimu yapilmamis biylk olayla 6rnekleyelim:

TARIHCIL DEVRIM NiCiIN OLUR?

Barbarlik geri ve insanlik evrimince ALT ve ILKEL bir Toplum-
dur. Medeniyet ileri, USTUN ve daha OLGUN bir Toplumdur. Nasil
olur da, geri barbarlik, ileri medeniyeti yener? Burjuva Tarihciligi
bunu kasila kasila bir igine islenilmez bilmece-bulmaca saymaktan
pek hoslanir. O bilmecenin Uzerine siruyle yalan dolan aldatma-
calan kuracaktir. Ancak Sosyalistler, hatta Plehanof gibi skolastik-
ce marksistler bile o konuda bocalar.

Yanilisin nedeni, Tarihcil Maddeciligin verdigi URETICI GUCLE-
RI iyi degerlendirememekte toplanir-. Cogu Maddecil Uretici Giig-
lere: Cografya ve Teknige asiri defer vereyim derken, Insancil
tretici giiglerin canl degeri kiigiimsenir: Insanin Tarihcil Gelenek
ve Gorenek, Kollektif Aksiyon gibi Uretici glgleri gézden kagirilir-.
Tarihi yapan INSAN soyutlastirildi mi, yahut otomatlastirilip gél-
gelestirildi miydi: Ya insanustl glglere yahut insani hayvan yerine
koyan sirf mekanik glglere kayip, kaba burjuva materyalizmine
dismekten kurtulunamaz.

Tarihte, insancil glgleri en blyuk direngle savunan kimseler,
barbarlar olmustur. Barbar, ilkel de kalsa "SOSYALIST" bir KAMU
dlzeninin gocudu idi. Esitsizlik bilmiyordu. O ylzden yalani ve
korkuyu kendi toplumu igine sokmayan alabildigine tlktct yigitti.
Boyle ylice karakterli kisilerden derlesik olan Barbar toplulugu, ne
denli az kalabalik olursa olsun: Var olan butin Uyeleriyle bir tek
vicut gibi distnlp davraniyordu. Medeniyet insanlarn ise, ne den-
li gokluk olursa olsunlar, iglerine kurt dismis kuru kalabalktilar.



Binbir celiskiyle birbirlerine dismislerdi. ilkel Kamu dizeninin ka-
tisiksiz: Esitlik-Dogruluk-Yigitlik gelenekleri ve Kankardesliginden
dogma yaman Kollektif aksiyon glicleri Medeniyet insaninda tl-
kenmisti. Yalniz KiSI CIKARI, PARA, DALAVERE, YOBAZLIK, ZOR-
BALIK ile kilah kapip sémuru strdurtyorlardi.

Insanlik gelisiminin, Tarihcil gidisiyle tuttugu yénde, YENI Cog-
rafya ve Teknik Uretici gliclere gebe olan yerlerde: Cirimis me-
deniyet insani ile glrblz barbar insanin gatistiklari géz énline ge-
tirilsin. Medeniyet, Ust Siniflarinin kendi efendiliklerini yalniz zor-
baca surdurebilmek lzere, kendi yurttaglarina glivenemedikleri
icin, o bedeni ve ruhu saglam Barbarlari Medeniyete dogru ister
istemez cagirmis, onlara medeniyet bozgununun bitun i¢ ylazleri-
ni 6gretmis bulunduklar duslnulsan.

Insancll Uretici glclerin, Diyalektik Sicrama momentinde
(Marx'ca pek gulizel isaret edildigi gibi) SAVASI keskin bir EKO-
NOMI giicii yaptig siralar sik sik patlak verirler. Oylesine neyrenk
Tarih noktalarinda: Cokkin Medeniyetin cografyasi asinmis, yeni
cografyalar ve medeniyetge gelistirilmis teknikler barbarin eline
gecmistir. En ylUksek kertesinde bunalim, ortada, insancil Ureti-
ci glcglerden baska tutamak birakmamistir. Bu sartlar ortasinda
Medeniyet insani, hic beklemezken, ansizin Barbar insana yenile-
cektir ve yenilmistir. SOSYAL DEVRIM'ini basaramayan Medeniyet
TARIHCIL DEVRIM'le yikilacaktir.

TARIHCIL DEVRIM NASIL OLUR?

Medeniyetlerin yikilip kurulmalar kag tarld olur?

Kadim Tarih gergeklidi, yakindan izleyince, orada bagslica iki
tirli TARIHCIL DEVRIM tipi karakteristiktir: 1) Orijinal bir yeni
Medeniyet doguran Tarihcil Devrim; 2) Eski Medeniyetin Rénesan-
sini doguran Tarihcil Devrim.

Her Tarihcil Devrimin bir SARTLARI bir de SEBEPLERI vardir. Ta-
rihcil Devrim Sartlari: Toptan insanhdin ulasti§i GELISIM CAGININ
sartlaridir. Tarihcil Devrimin Sebepleri: Yeni gelisimlere gebe Cog-
rafya ve Teknik Uretici gliglerle, o giicleri ele alabilecek TARIH ve
INSAN (retici glclerle, o glgcleri ele alabilecek TARIH ve INSAN
(Gelenek, Goérenek, Kollektik Aksiyon) Uretici gugleridir.

Iki tir olan Tarihcil Devrimin: ORIJINAL bir Medeniyet mi, yok-



sa bir MEDENIYET RONESANSI mi doguracadi: Bir yandan Mede-
niyetin ulastigi Tarihcil diizeye 6te yandan devrimi yapan barbar-
hgin ulastigi Sosyal dliizeye gore belirlenir.

1- ORIJINAL MEDENIYETE VARAN TARIHCIL DEVRIM:
Medeniyet: Arapcanin pek bilinen deyimi ile "MEDINE"den (Tirk-
gesi KENT'ten, Fransizcasi C/'te'den) cikar. Medeniyetin birinci
cadi, ilk duzeyi: KENTLESME (Medinelesme-Sitelesme) konadidir.
Medeniyet, Kentlesme cadinin TARIHCIL DUZEYINDE ise, Mede-
niyeti yikmaya cadirih barbarlarin 6nciligi ve gidimu YUKARI
BARBARLIK KONAGInin SOSYAL DUZEYINDE bulunuyorsa; Mede-
niyetle Barbarlik arasinda patlak veren savas lzerine olan Tarihcil
Devrimin sonucunda ortaya bir ORIJINAL MEDENIYET dogar. Si-
merleri yikan Semit Barbarlarinin AKKAD medeniyetini kurmalari
gibi. Acem medeniyetini yikan Hicaz Araplarinin ISLAM medeniye-
tini kurmalarn gibi. Yukari Barbarhk: Tarimi kesfetmis, Kent kura-
bilmis toplumdur. Bu toplum kendi Kentinin kurullari ve kurallariy-
la orijinal bir medeniyet kurar.

2- MEDENIYET RONESANSINA VARAN TARIHCIL DEVRIM:
Kentlerde dodan medeniyet zamanla Kent birimini asindinr-. O
zaman Kentlerin santralizasyonu baslar. O klasik anlamiyla "IM-
PARATORLUK" adi verilen kentlerin acilislari gagina gelmis bir
medeniyetin TARIHCIL DUZEYINE gelinmis ise, medeniyeti yik-
maya cagrili Barbarlarin onclligu ve gidimid ORTA BARBARLIK
konadinin SOSYAL DUZEYINE ulasmis bulunuyorsa: Medeniyetle
Barbarlik arasinda patlak veren savas gene bir TARIHCIL DEV-
RIM yapar. Ancak bu devrimin sonucu olarak dodan sey, yeni bir
medeniyet olamaz; eski yikilmis orijinal medeniyetin bir RONE-
SANS: olur. Tirk ve Mogollarin islam medeniyeti sonunda kurduk-
lar "TAVAIF'UL MULUK" adli, islamligin DIiRILiSI devletleri gibi!
Cermenlerin, Macarlar'in yiktiklari Roma medeniyeti lUzerinde kur-
duklari "FEODALITE" adli Kadim Romanin DIRILIS devletleri gibi.

Orta Barbarlik: Cobanligi kesfetmis, Gocebe toplumdur. Ken-
disinden iki Tarih basamadi yukarida bulunan eski medeniyetin
ugsuz bucaksiz tarim ve kualtur iliskilerini kapsayacak kurul ve ku-
rallar Orta Barbarlikta yoktur. Onun igin ¢dkmis medeniyetin de-
gerlerini kurtarip, barbar asisi yaparak diriltmekle yetinir.

Her kanun gibi, Tarihcil Devrim Kanunu da, genel cgizileriyle



verilirken, az c¢ok soyutlastirildi. Marx da, Kapitalist dizeni bir
"MATAHLAR YIGINI" olarak anarken bir soyutlastirma yapmisti.
Kapitalizmin egemen oldugu her llkede ise, en baska gesitli ka-
pitalist ve sosyal bigimler vardi. Tipki 0yle, Tarih boyunca Tarihcil
Devrimin ana kanunu surip gitmekle birlikte, her llkede ve ayri
zamanlarda en gesitli somut iliskilerde katisik bulunmustur. Nians
ayrimlari tasiyan sayisiz orijinal medeniyetlerin ve medeniyet ro-
nesanslarinin sonsuz tirleri, genel Tarihcil Devrim Kanununu gu-
ritemez: Tersine, biutlin zenginlikleriyle somutlastirip ispatlar.

Goruayoruz. Konu, yeryltzinin ileri yahut geri bitlin ulke in-
sanlarina acgik arastirma alanidir. 20. ylzyilda Tarihcil Maddeciligi
kavramis bir insanin orijinal arastirma yapmasi hem hakki, hem
gbrevi ve glcl iginde sayilmalidir. Tlrkiye aydininin, Batilh Bil-
gin 6ninde yamyassi ASAGILIK DUYGUSU kadar, kendi topragin-
daki dusuniire karsi, karli daglari ben yaratirim sanan ASAGILIK
KOMPLEKSI artik Turk MILLIYETCIGINE sigamaz.

Bu alanda, batUnligune tutarli baska arastirmaya rastlama-
dik. Insallah vardir. Varsa, karsilastirmalar yapilmasi icin ne mut-
lu seydir. Yoksa, Osmanli yobazinin "BID'AT"tan Urktigi gibi sirf
"gavur icadi" olmadig igin dedil, gerceklere uyup uymadidina gére
elestiriye ugratiimahldir bu gorus.



6zUR DIiLEGi

"Tarihte yeni bir géris" iddiasina kalkistigimdan oturi 6zir dile-
mekten kendimi alamayacadim. Tlrkiye'de "Perpet-Mobil" (motor-
suz isleyecek makina) kesfedenler oldu. Tarihteki yil sayilarinin in-
sanhk alinyazisini etkiledigini, elde rakam ispata calisan kitaplar ¢ik-
tr... Yillar yili uzun emek de yetmiyor. Gecende okuduk: Tarihte adi
anilmis buatldn kisilerin tim secerelerini alt alta dizip listeler yapan
yurttasimiz, bizden de asiri: Tam 50 yil arastirma yapmis!.. Piring
tanesinin Uzerine "Yasin-i serif" yazmis insanlar Ulkesindeyiz. Harf-
lerin bulylstne gonul ve dmir vermis "Hurufiyun"lar iklimindeyiz.
Daha din evren kiltlirine 6nimizde diz ¢oktlrip, yer optirmus
resmi "Gines Dil Teorisi" bu topradin Grlintidir. Ve ilh., ve ilh...

Bunca tirli gabalari esirgemeyen o gok sasirtici emeklerden
"biri de benim!" dercesine, antika tarihin gidis kanunlarini konu
edinmek, hele 6ne slirmek hic de degme babayigditin goze alabi-
lecedi kadar kolay olmayacakti. Biraz mesledgimdir, bilirim: En ha-
fifinden "Paranoid hezeyan" suglandirmasi ile damgalanmak isten
degildi... O gliglidlu de en sonra gbéze almak gerekti.

Arastirmanin alani antika tarih: 1.0. (Isa'dan énce) 4-5 bin yil-
larinda baslar, 1.S. (Isa'nin doumundan sonra) 14. yiizyilda biter.
Bu alanda arastirilan baslica konu: 6-7 bin yildir. insani umutsuz-
luga disliren bir saat intizami ile boyuna "tekerriir" eden medeni-
yet" "yikilis" ve "yeniden kurulusg"landir.

Ancak, 70 yuzyillik Dogu da, her emedin bir "trajedi"si olmustur.

Bizim tarih emedimizin trajedisi Sudur: Konumuz bilginler 6l-
clisiinde tartisilirsa aydinlanabilir. Ulkemiz, Gniversite disinda "bil-
gin" kabul etmez. Universitemizin "bilgin"i ise, dgrencilerine Bati
bitiklerinde basili dersler okutmaktan baska seyle ilgilenmez. Spor
totocu yarislarda bogulup, Holivud sulariyla kafa yikama ameliye-
sine ugratilmak istenen genglik, azicik disinmeye kalkissa, okul
kitabindan otesine karistirtiimaz. Onun igin; gercek bilgi kithginin



Ustlinde tag ve taht kurmus felsefe derebeyliginden gectik, siir
yahut roman dizeyini asmak klstahligini deneyecek herhangi bir
didslince, masallarin: "Ata et, ite ot" vermek deyimine dénlyor.
O zaman kiminle konusulacak?
Asagidaki emedin trajedisi burada: Insanoglu sosyal hayvan.
illa birisiyle konusacak... Dinleyen varmis gibi...

TARIH ONCESININ INKARI

Tarihcil Devrim: Insanoglu eline kalemi aldigi glinden beri ya-
zilmis, Uzerinde dislinlldikce heyecan uyandirmis, en blylk
konu. En blyuk dinlere temel olmustur.

Tam izahina kavusamayisinin birinci sebebi: insanliga iginden
cikageldigi kendi kaynadinin, tarihéncesinin unutturulmasidir. Bu
unutturulus: Tipki, bugin Amerikan prosperitesinin kendi yurtta-
sina ylksek Ucret saglayabildidi icin ve baska milletlerin gézlini o
maddi yasama standardi ile kamastirabildigi icin sosyalizmi yadir-
gatip unutturabilmesine pek benzer. Medeniyet, birdenbire teke-
linde tuttugu bol Urilinler ile 6yle insanlstl inanclar yaratmisti ki,
cevresindeki barbarlarin yoksullugunu, o inanglarin yoklugundan
ileri geliyormus gibi gbsterebilmisti. Sonra, medeniyete inanci yok
olan barbarlarin kendilerini de yok etmeye girismeyi, diinyanin en
tabii gidisi saymisti.

Keldan rahibi Berose anlatiyordu: Karga bash, koépek vicut-
lu, balik ayakli vs. acayip yaratiklar yerytzidntn ilk varliklariydi.
Allahlar, (medeniyet mumessilleri) onlari yok ettiler. Bu yok edi-
lenler, karga, balik, képek vs. Totemli medeniyet dncesi KAN tes-
kilatlariydi. Irak'taki olayin tipkisi Misir'da baska cesit oldu. Tanri
Oziris'in kirip gecirdigi, bazisi ile uzlastigi, bazisi tarafindan pa-
ramparca edildigi "k6tl" hayvan - tanrilar da ayni tarih6ncesinin
Totem - Kan teskilath barbar toplumlariydi... Irak ana, Misir kiz
medeniyetlerinden sonra gelenler, daha asadi kalmadilar: islamlik
"mdsrik"ligi, hiristiyanlik "payen"ligi ayni mutlak yok edilisle tas-
ladi. "Musrik"te, "payen'de, Tarihdncesindeki kan teskilath ilkel
sosyalist toplumlardi.

Bdylesine "tanricil" bir hirsla, yok etmecesine yasak edilen tarih
oncesi tam 6 bin yil dustrildiga sansirden kurtulamadi. Mede-
niyette, nereden geldigi bilinemedigi igin, igine distrildigu izah-
sizliktan ve mistifikasyondan kurtulamadi. Tarihcil devrimin hala



iyice kavranamayisinin mekanizmasi bu INKAR sansiriidir. Batida
sanayici kapitalizm, Antika medeniyet geleneklerini temizleyip, ta-
biat ve tarih gercgeklerini heniz aydinlatmaya, sansirid kaldirmaya
girisiyordu ki, blyuk sanayinin ekonomi ve toplum krizleri basgds-
terdi. Kapitalizm kendi yaptidi sosyal devrimle yiktigi antika be-
zirgan gadin tarihcil devrim geleneklerini ve sansirlerini diriltmek
zorunda kaldi. 19. ylzyildan beri insan kualtird, tarih bilimlerinde
ileriye dedil, geriye cevrilmek istendikge, tarihcil devrim gergeve-
sinden baska tutar, spekilasyon yapilacak yer kalmadi. Medeniyet-
lerin insan suuruna sigmazliginda, hemen tabiatisti (surnaturel),
madde-btesi (metafizik), insanistillikler arandi ve yakistirildi.

O bakimdan ylice modern bati bilginligi dururken, tarihcil dev-
rim kanunlarini bulmak: "Sana mi kalmig?" diyecek, sagli-sollu
erbap aydin yurttaslarimin yiksek aflarini dileyerek: "iste, bize
kalmig!" diyebiliriz.

DUNYADA TARIH SENTEZi MUMKUN MU?

Islam medeniyeti ibn-i Haldun'la birlikte orijinalitesini bitirdi.
Turkiye, Islamlidin yalniz rénesansini yapmakla yetindi. Yeni oriji-
nal medeniyet Bati'da kuruldu. Turkiye'de, batinin sezemedigi ari
bilim gorisl, ekzakt bilgi ve teknik bulgu kolayca géze alinamaz.

Tarih bilimleri bakimindan, hele tarihcil devrim kadar "sehl'i
mimteni" [Kolaymis gibi gériinen aslinda c¢ok glic olan] bir olay
icin is dedisir. Antika medeniyetler tarihinin butin "sir'lar ve
anahtarlar tarihoncesindedir. Tarihdncesi ise, daha dinki "kesif"
olmustur. Morgan'in tarihdncesini ilk defa ¢im ¢iy aydinlatan "An-
cient Society (Kadim Toplum) adl eserinin ¢iktigi yilda, Peters-
burglu banker Schliemann'in yeraltindaki Mycenes medeniyetine
ilk kazmay! vurdugu yil da: 1877'dir. Tarih 6ncesinin yer Ustlinde
ve yer altinda belgeleriyle kesfinden onlarca yil gecti.

1- "Morgan'in kesifleri, simdi Ingiliz tarihéncecileri tarafindan
evrencilce kabul edilmis bulunuyor. Ama, o tarih 6ncesi bilginlerin-
den higbirisinde, bu fikirler devrimini Morgan'a borglu oldugumu-
zun itiraf edildigi gérilmis sey degildir." (F. Engels, "L'Origine.
etc..., Ikinci 6nséz, XXXII, 1891). "Hatta denilebilir ki, o biiyiik
ilerleyisinin mdellif titrleri? (kimin tarafindan yapildidi) gizli tutul-



dugu 6blclide, kendisi herkeste kabul yizi goériyor." (age, XXXV.)

2- "Schliemenn Mycenien medeniyetinin Arslanlar Kapisi'ni
kazmalarken: Caddas arkeologlar onu manasizlik yapiyor saydi-
lar.” (C. W. Ceram, L'Aventure de 1'Archeologie, Fransizcasi:
H. Daussy, Basim: Londra 1957, Kolonya 1958, s. 63). Adam bizim
Hisarlik kdyunde Truva yikintilarini bulali aradan 20 yil gegmisti.
"Dar kafali ve inat¢i bir Alman kapiteni olan Ernest Boettischer'e
bakilirsa, Hisarlik'ta ortaya cikarilan kalntilar, eski bir ¢gémlekgi fi-
rinindan baska bir sey degildi. 1899 yili Schliemenn, Boettischer'i
Hisarli§i ziyarete cadirdi. Inadindan dénmez adam, mahallinde
hazir bulunan bircok arkeologlarin éne suirdikleri argimanlara
(belge sonucglarina) karsi sesini ¢ikarmaya cesaret edemedi. Ama,
Almanya'ya doner dénmez, eski tezini, tekrar ele aldiji bir risale
yayminlad,." (C. W. Ceram, age, s. 58).

Tarih olaylar karsisinda "modern" bilim namusu biraz bdyleydi.

Otede arastirmalarla yeni buluslar durmadi. Troie 1872'de
bulunmus idi. Mineonne medeniyetini Evans 1900 yil kesfetti.
"Ingiltere'de 1924 yili Indus vadisindeki sehir yikintilarinin tereke-
leri Uzerine Sir John Marshall'ca yapilan yayinin neticesi daha hay-
ret uyandirici oldu" diyen Edinbourg (niversitesinde tarihéncesi -
arkeoloji profeséri V. Gordon Childe, 1935 yili su satirlari yazdi.

"5 yil 6nce bilinmeyen Asurya ve Bllucistan tarih &ncesinin
etidi taslaklastinldi.” "Yakindogunun kiltir gelisimi, 5 yil 6nce
bizim sanmis oldugumuzdan cok daha karmasalidir. Onun icin biz,
cevap vermeksizin meseleler koymaya, yorumlamayi denemek-
sizin olaylari sunmaya mecbur kaldik." V. G. Childe, "L'Orient
Prehistorique”, Paris 1935, s.12).

Burada iki sik 6numize cikiyor:

1- Bay Childe gibi, ingiliz agnosticisme'ine (bilmemci felse-
fesine) uyup beliren en besbelli minasebetleri, dilimizin ucuna
gelmisken saklayip sdylememek... Bdyle bir davranis htlicre lze-
rine her gin yapilan yeni kesiflerin sonu alinmadikga, Darwin'in
buldugu "Struggle for Life" (Yasama Kavgasi) ve "Natlirel Selek-
siyon" kanunlarini mesele yapmamasi ve yorumlanmamasi olur-
du. Darwin bile, bltln canlilar nev'ilerinin nasil birbirlerinden mil-
yonlarca yilhk "Tabii Arinim" yoluyla ciktigini ispat ettikten sonra,
her gin "Yehuva Tann insani kendi suretinde yaratti" (Genese,
1/27), "Ezeli Tanni insani topragin tozundan bicimlendirdi" (Ge-



nese, 2/7), "Tanri yapmis oldugu eseri yedinci giinii basardi: Ve
yedinci gin yapmis oldugu bltiin eserlerinden &tird dinlendi.”
Amin! (Genese, 2/2) diyerek kilisesine devam etti. Fakat, buldugu
"Nev'ilerin TekamUlG"[Tdrlerin Evrimi] hakikatini, ne kadar eksik
olursa olsun yayinlamaktan geri kalamadi. Matematik ve fizik gibi
keskin olayh bilimler dahi, her giin yenilenen ipotez (faraziye)ler,
teori (nazariye)ler Gzerine basa basa yurur.

Dadlar gibi yidilmis tarihéncesi bulgulan ile, kuttphaneler do-
lusu tarih belgeleri arasindaki miinasebetleri ve badglari, bir go-
risi olanin yorumlamamasi ve bunu sirf yeni kesifleri beklemek
bahanesi ile yapmasi, ilkin gérinebilecedi kadar savunulacak bir
bilim dartstliga, yahut bilgin iffeti degildir. Yorum varsa, gercek-
se yapilir. Eksigi gikarsa duzeltilir.

2- Tarihdéncesi buluslarinin 1935 yili bile distincelerde devrim
yapacak seviyededir. Arkeoloji o kadar yeni bir bilimdir. Bilimse,
coktan "bir tek dinya" olmustur. Hig dedilse tarih bilimleri ba-
kimindan ileri Ulkelerle geri Ulkeler arasinda, antika cagin Hint,
Cin, Yakindogu medeniyetleri arasindaki gibi mesafe ve habersiz-
lik kalmamistir. Tarih laboratuvarlari yeralti kazilarinda isler. Bu
kazilar bizim topraklar eser.

Biliyoruz. Indus vadisinde, Aryenlerden énceki Hint kiltirind
1921 yil bir Hintli: Daya Ram-Sahni tarif ettigi halde, bu kesfin
Bati'da "hayretuyandirmasi” icin. Bir Ingiliz'in: Sir John Marshall'in
1924 yili yayin yapmasi gerekir. Geri Ulkenin sesi ¢iksa bile, kolay
duyurulamaz. Gene de, kiliglk ve geri Ulke aydinlarinin yapaca-
g1 is yok, denemez. 1876 Adgustos ginu: "Arslanlar Kapisi"na ilk
kazmay! vuran Scheilemann 5 mezar buldu. 1877-78 yili: Yunan
konservatuvari Panayotes Stamatekes, altinci bir gukurlu mezar
(tambr a fosse) kesfetti. Daha sonra, Chrestes Tsountas olaga-
nistl dederli tasrihler yapti. Mycenien medeniyeti (zerine nisbe-
ten sarih ilk gérisid Tsountas'a borgluyuz." (C.W. Ceram, Avent.
d'Archeo., s. 63).

Tarihin bata cika gidisinde,diinyanin gece ile gundizi gibi se-
bep netice zincirlenisi gésteren bir kanunluluk gérmek ve bu ka-
nunlugun en canli yayini medeniyetle barbarlar arasindaki zithkta
bulmak, geri bir tlke insanindan da gelse yadirganmamaldir-.

TURKIYE'DE BUNA LUZUM VAR MI?



Geri kalmighdin en yakici problemleriyle kivranan bir llkede
500 yil 6nce sona ermis bir gag gunlin meselesi olabilir mi?

Geri Ulkelerde antika tarih sanildigi kadar uzak degildir. S6-
muirgelerin "gelismemis Ulke" durumuna itilmeleri, yerytzunun
beste dérdinde antika tarihin kalintilarint ginidn konusu olmak-
tan gikarmamistir. Hemen hemen (Hint ile Cin bir yana birakilirsa)
bitin antika medeniyetler tarihi, Osmanl Ulkesinin tabii sinirlar
icinde olmus bitmistir. Osmanli toplumu ise, antika tarih cycle'ini
kapamis, antika toplumlarin kumkumasidir. Tlrkiye Cumbhuriye-
ti, Osmanl Imparatorlugunun beyni olan istanbul ile, yiiredi olan
Anadolu topraklari Gzerine kuruldu. Bati kapitalizminin 500 yilda
gelistirdigi munasebetleri, Bati hukuk normlarini 5 yilda Tark-
ceye cevirmek ve 50 yil yurirlige gecirmek: 5000 yilhik antika
ekonomi, politika, kdltur, din, ahlak ve ilh. gelenek-géreneklerini,
toplumumuzun enkonsiyanina [alt suura] plskirtmekle kaldi.

O bakimdan, Turkiye'yi antika tarih kadar canevinden ilgilendire-
cek ikinci bir konu bulunamaz dersek, paradoks yapmis sayllmama-
liyiz. Basimizda estirdigimiz hava ne olursa olsun, toplumumuzun
ici, genel olarak antika medeniyetlerin 6zellikle Osmanl antikahgi-
nin anitlasmis 6rnedidir. En modern millet, herseyden o6nce bir ta-
rihcil olusumdur. Maddemize ve ruhumuza en agir basan gerceklik,
antika tarihtir. En az 200 yildir ne idiglini bir tarlt bilemedigimiz
"Batililasmak" sbzctugu: Antika toplumdan yakamizi kurtarmaktir...

Simdi, burada é6nimuize c¢ikan sey, sosyal psikanaliz oluyor. He-
kimlikte, psikanalizle deliligin tedavisi: Enkonsiyana (alt-suura)
puskirtilmis etkilerin mishis baskisindan kurtulmak igin, o etki-
leri suura c¢ikarmaktir. Cunkd, bir temayull alt-suura pusktrtmek
yok etmek degildir: Tersine, pusklrtildikge daha yaman tepki
yaparak en korkung infilaklara kapi agan bir dinamizm kazandir-
maktir. Bizim hep bir agizdan: "Oldu da bitti, Batililastik: Maasal-
lah!" temposuyla antikaligimizi enkonsiyanimiza plskurtlisimiz
Oyle bir sonug vermemezlik edemezdi. Sosyal hastaliklarimizi te-
daviden 6nce ve tedavi icin dogru teshis etmeliyiz. Bu teghiste en
blylk yardimcimiz antika tarih incelenimi olur.

EKONOMIK ILGI

ki kisa karsilastirma yapalim:

URETIM TEMELI: Bitin kadim imparatorluklar gibi, Osmanhhgi
da toprak meselesi kurdu, toprak meselesi yikti. Osmanogullari-
nin (herhangi sosyalist bir suur iddiasi disinda) Sirf tarihdncesi il-
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kel sosyalizminin toprak 6zel mulkiyetine énem vermeyen gécebe
toplumundan geldikleri igin, yaptiklari tarihcil devrimcik yoluyla
kendiliginden uyguladiklari DIRLIK DUZENI kékli toprak devri-
mi oldu. Gittikge derebeyilesildi. Dirlik dizeni kankiranlasti. Dirlik
dizeni yerine s6zde derebeylesmeye care olarak: Kesim dizeni
gecti. Mukataacilik kamu topraklarini Bezirgan-Tefeci sermayenin
emrine verdi. Roma'nin, Bizans'in bir tirli tam gergeklestireme-
digi para iradi uygulandi. Kamu topraklari "malikane" adiyla Tefe-
ci-Bezirgan 6nsermayenin dnce stzde gelgeg ve kiraci olarak ta-
sarrufuna, sonra ebediyyen tasarrufuna, en sonra, "Batililasmak"
parolasi ile mulkiyetine aktarildi. Hazinesi toprak gelirine dayanan
Osmanlilik, badira cadira ¢oktu.

Buglin Tlrkiye'de toprak meselesi budur. Cumhuriyetin tarih
gelisimi bakimindan birinci vazifesi; "Mitegallibe" elinde kérdligim
olmus toprak meselesini gozmekti. 40 yil kdyliye uzaktan platonik
ask ilan edip, "Efendi" agidi okuduk. Bu durum, galisan koyllyl
Antika Eti, Asur, Babil miinasebetleri icinde, fakat Babil'in sulama
kanallari bulunmadigi igin, gittikce "Erozyon" (asinma, verimsiz-
lesme) gOsteren susuz ¢olde "yesil kurbada" iniltisiyle birakti. De-
mokrasi sayesinde, "Haclaga" adini alan "Esraf ve Mitegallibe"ye
"oy davarl" sagladik. Hala koéyde kalkinmay! 5 bin yillik Tefeci-Be-
zirgan eliyle yapacagimizi umduk. "Toprak Reformu" sézcligu kara
kaph kitaba girince, mesele kalmadi. Kdy faciamiz budur.

Modern Bati medeniyeti, Avrupa'daki Antika Tefeci-Bezirgan ser-
mayeyi kokiinden kaziyan sanayi sermayesi girigkinligi ile dogdu. De-
mek, sahiden "Batililasmak" istiyorduysak, herseyden 6nce topragi-
mizi ayrik otu gibi blirimus ve yabanci sermaye yilanini cangahimiza
isletmis bulunan o Acente - Bezirgan, Tefeci - Banker dnsermayeyi
tasfiye etmekti. Tasfiye soyle dursun, milli sanayimizin can dismani,
rakip ecnebi sirketlere dénculik ve ardcilik eden, buyuk sehirlerin so-
mirge artigi kodaman bezirganlarina "kayitsiz, sartsiz egemen" akil
hocasi ve gudicu olmayi sagladik. Sehir faciamiz budur.

Ekonomi temellerimizdeki ¢ikmaz, bdylece antika medeniyetler
tarihinin bitmez tikenmez iskenceli kadim gikmazi olur.

USTYAPI ILGisi

SOSYAL USTYAPI: Kadim tarihte galip gelen akinci azinlik dst-
sinif olmadan 6nce, devlet siniflarini tesgkil etti. Osmanlida "Dev-
letlu" dért sinif oldu: Iimiyye (bilim sinifi), Seyfiyye (savas sinifi),
Miilkiyye (idareci sinif), Kalemiyye (maliyeci sinifi). Bu dort devlet



boliglu disinda kalan "Reaya" yurttaslar "ecnebi” sayildi. Osmanli
idaresi, dérdizli devletlular arasinda oynanan bir oyun, satrangti.

Cok gegcmedi: Devletlular "hadem, hasem" liksind arttirdikca
hiidayinabit sosyal adalet gitti. Ust tabakalar derebegilestikce tepis-
meler artti. "IImiyye" ile "Seyfiyye" giindelik "aliife” ile geciniyordu.
Derebeyilesme ve Tefeci-Bezirgan gapulu toprak gelirini budadikga,
masraflar igin "zlyuf ak¢a" (kalp para) cikarildi. "Alufe"ler bu alim
gucii dusik para ile ddendiginden, Seyfiyye ile Iimiyye ikide bir "ka-
zan kaldird". Birkag vezir kellesi uguruldu. Ayaklananlara "ihsan'i
sahane"”, "mansip" dagitildi. Gelgeg olarak mesele 6rtaldu.

Tlurkiye Cumhuriyeti: Osmanl sosyal minasebetlerini Urkitmek-
sizin, sirf siyasi ylzeydeki reformlarin tutunabilecedine inanmig'
"zafer" yigitlerince kuruldu. Halka "ecnebi” denilmedi. "Saray"in ka-
yirmadidi aydinlar, memurlar ve halk siyasete "yabanci” tutuldu. Tek
parti devri gézde mdutekait ve blyik memurlar politikasini yasatti.
"Zafer" yigitleri, Mustafa Kemal'e "Gazi" denildigi ilk Glkict gunler-
de kadim tarih muitegallibesini "vesayef'le idareye calistilar.

Gok gegmedi, Osmanli i1slahatcilarinin yikilisa tek sebep saydik-
lari "Kapikulu" godalmasini andiran, memur goklugu ciglasti. Artan
"Devletgilik" yuikinden hosnutsuzlasan halk, kadim Osmanl dst-
siniflarinin dis yardimlara tutunarak "sartsiz kayitsiz" iktidara git-
melerine ("denize dlisenin yilana sarilmasi" kabilinden) oy verdi.
Cok parti oligarsisinin azittirdigi vurgun ve pahalilik altinda maas
ve sereflerinin yiprandigini géren "Gniversite" (bilim sinifi "IImiy-
ye") ile "Silahli Kuvvetler” (savas sinifi "Seyfiyye") elele verip bir
gesit iceriden "tarihcil devrim" yaptilar. 27 Mayis'la birkag bakan
(vezir) idam edildi. "Tasarruf bonosu", "permi" vs., gibi seyler ica-
dedildi. "Sosyal Adalet" slogani anayasaya girmekle yetinildi.

Sosyal Ust yapimizdaki gikmazin kadim tarih acmazi oldugunu
Alaska Senatéri Ernest Gruening raporunda soéyle yazdi:

"Sag kanadin feodalist ve zengin unsurlari 1960 askeri darbe-
sinden hemen hicbir zarar gérmeden kurtulmuglardir ve parla-
mentoda temsil edilen 5 siyasi partinin hepsini de sikica avuglari-
nin igine almiglardir.”

Ekonomik temel ile sosyal Ustyapisi kadim tarih damgasini ta-
sididini géze batirmak igin semalastirabiliriz.

TURKIYE OSMANLI YUZLESTIRMESI



OSMANLILIKTAN CIKAMADIGIMIZIN SEMASI

BUGUNKU
OSMAItJLILIKTA OLAYIN ANLAMI GUNDE
EKONOMI o }
1- fltizam (qulum islerini devlet parasiyla 6zel thale
kisilere yaptirmak) o
- Tefviz (D(;:Avlet imtiyazlarini kisilere Tahsis
bagll'lglamakrz | ‘ -
M ¢ . .
3- Mirabaha (Ma _arl.vp.Ja_ alatarak ozel 1! Vurgun
zenginligini arttirmak) )
4- Tefecilik (I.=a.|z ve komisyon yukselterek &zel Faizcilik
kisileri iratgilastirmak)
5- Miri mal deniz (Devlet, gelirini israf) "Devletgiyiz"
MALIYE

(Devletten geginenlerin nifus ve

milli gelirden cok artmasi)
2- Zuyuf akga (Para degerinin resmen galinmasi) Enflasyon
(Isi diisenden kanunsuz

1- Kapikulu gogalir Memur godalir

- Rii t Ril t
3- Rigve faydalanmak) tsve

s (Kamu malindan kanunsuz .
4- Irtik Irtik

ruikap faydalanmak) r__' ap. o
5- Suistimal (Devlet yetkisinden kanunsuzca Gorevini kotlye

faydalanmak) kullanmak

iDARE

An k
1- Seriata aykiri fetva (Kanun diye kanun tepelendi) dyasaya aykin

. kanun
2- Kirtasiyecilik (Isleri savsaklama) Burokrasi
3- Iltimas (Ad am 1 n1 bul) Kayirma
4- Subag falakas! (Kanunsuz baski) Karakol dayag
istibdat (Siki kisi yonetimi)

i kal tlk
5- Tabiiyet (vasalite) (Kisiye zora tapma) Geri kalmis dlke

kompleksleri
SIYASET
1- Kerametli seyh (Tapilan ulu) Yanilmaz 6nder
2- Dalkavuk miurit (Sahsiyet yerine kulluk) Alkisgl mensup
3- Tarikat gayreti (Hak degil gikarcilik) Partizanlik
4- Ummeti Kuru kalabaliga
Muhammede Seriat (Prensip yerine demagoji) 9
: . Halkgiyiz!
istertz! .
5- Katliam (Ikna yerine yildirma zoru) "Tedip" (Bayar)
KULTUR
Skolastik Kit
1- Medrese kafasi (Yaraticilik yerine karakapl) uyguars I ftabini
2- Taassup (Dustlince zugurtlugu - Fikir yasagl) Sovenizm
3- Divan Osmanlicasi (Halk digsmani kast dili) Ari dil uydurcasi
4- Emir kullugu (Fikre degil mevkie 6nem) Prensipsiz itaat
5- Kitap ve dusunur Teskilat, kitaplk,

Toleranssizlik
yakma ( ) basma



GIRiS

Birkac s6zle ele aldigimiz konuda klasik bilimin hentiz agikga ve
kesince belirtmedigi sonuglarla karsilasacadgiz. Bu sonuglarin bi-
limlere daginik belgelerini bu yaziya sigdiramazdik. Bilimle azicik
ilgisi olanlarin o belgelere az gok yabanci kalmayacaklari umudu
ile konuya girdigimiz igin -biblografya severlere- 6zir dileriz.

TARIHONCESININ YASAKLANISI

Bir "tarih" bilimi var. Heniiz BIRIKIM (accumulation) bilimi ol-
maktan c¢ikip, BOLUNUM (classification) bilimi olamadi. Ciinki,
tarih olaylarinin "KANUN"lar1 bilinmez deniyor.

Gerek tarih olaylarindaki kanunlarin bilinmeyisi, gerekse ta-
rih biliminin &teki bilimler kadar BOLUNUM bilimi olamayisi, en
sonunda gelir, insanin ve insanhgin BUTUNU ile ele alinmayisina
dayanir. Ne demek istiyoruz? Aciklayalim.

Hayvan tdrinden ayrilmig ilk insanin bugline dek basindan ge-
cenler bdtind ile izlenmedikce birbirinden kopmus parcalara ayri-
liyor. Tarih yalniz MEDENIYET'leri ele aliyor; medeniyetlerden 6n-
cesine TARIHONCESI karisiyor. Béylece, ilk insandan bugiine dek
insanlik bir tek INSANLIK oldugu halde, basindan gecenler birbi-
riyle ilgisiz konularmis gibi ortaya konuluyor. Hele gittikge derin-
lesen UZMANLIK tanri kuyusuna déniyor. insanlik, hep belirli bir
stire igindeki durumu ile dlgultyor. Her ¢cag uzmanindan soruluyor.
Insanhigin belirli bir cagdaki durumuna uymayan daha énceki ¢ag-
lar ya unutuluyor, yahut en kor zilgitlarla unutturuluyor.

Simer medeniyetinin geleneklerinden kalabilmis olanlari der-
leyen Berose tarihi icin, medeniyetten 6nceki insanlar (barbar-
lar): Tanrilarin bire dek kilictan gegirdikleri hayvan kilikh anormal
varliklardi. Islamlikta "mudsriklik" (goktanrili bedevilik), "Kafirlik"
(Peygamberi inkar etmek)ten de korkung, tartisiimasi degil, konu-



sulmasi haram ve hemen kilictan gegirilecek bir anormallikti... Tek
s6zle, batin medeniyetler kendilerinden 6nceki insan yasayisini
adgiza alinmaz yasak bildiler.

Yazih tarih baska tirli davranamazdi. Tarih denince, yalniz 7
bin yildir kullanilan YAZI ile kitaba gecmis insan olaylari ele alindi.
"Kitapsiz"lar adam yerine konmadi. Boylece medeniyet giktigi yeri
inkar etti. Asli bilinmeyen medeniyet gokten inmise déndi. Mede-
niyetten O6nceki insanlarin yasayisi kavraniimayinca, medeniyetin
ne dogusu, ne gidisi, ne yasayis kanunlari aydinlanamadi.

Tarih olaylari gibi, tarih kitaplari da bir karanlikta kér doévisu
oldu. Gergek tarihte: Medeni insanligin karsisina medeni olmayan
bir insanlik cikinca, ya medeniyet medeni olmayani yok etti: O
zaman medeni olmayan insanlik bir var imisg, bir yok imise cevril-
di; yahut medeni olmayanlar medeniyeti yokettiler: O zaman da,
eski medeniyeti yikanlarin kendileri gitgide medenilestikleri 6lgu-
de, demek, gene medeni olduklari igin tarihe girdiler.

Her iki durumda da, medeniyeti doguran daha 6nceki caglar ki-
taba geregince giremedi. Medeniyetin 6nu sonu bilinemedi, yenme-
si ve yenilmesi anlasiimaz kaldi. Bu anlasiimazliktan kurtulmak igin
tarih insan disi, insan Ustlu glglerin cirit oynadiklari cinci meydan-
larina gevrildi. Tarihte efendilerin gok islerine yarayan bu anlayis,
yani anlayigsizlik, tarihin kendileriyle basladigi yalanini da sagladi.

YAZILI TARIHTE:

MEDENIYETLE BARBARLIGIN "KOEKZISTANS"I

Tarih Yazi'nin Grundddar.

"Yazi olmadik¢a tarih de olamaz; c¢lnki tarih, adlarin (kisile-
rin, yerlerin) anilmasindan ve olaylarla vukuatin sayilmasindan
dogmustur.

"Muallafat-Yarno kurumlarindan (VI. binyil sonu ile V. binyil bas-
langici) yazinin kesfine (IV. binyil sonu) kadar séyle béyle iki bin yil
icin, demek ancak bir PROTOHISTOIRE'dan (éntarih'ten) s6z edilebi-
lir." (Andre Parret, "Sumer", Paris, 1960, Gallimard, s. 39)

Boylece, yerylziinde medeni insanhdin dogus yillari, bugin ar-
tik Arkeoloji belgeleri sayesinde, birkag yuzyil yanlis payiyla iyice
kestirilebiliyor. Bu medeni insanlk kendiliginden ve bir cirpida dog-
madigi gibi, medeni olmayan insanlk da kendiliginden ve medeni-



yet dodar dogmaz 6livermemistir. Gelenekler, mitolojiler ve tarih-
ler acikca gdsteriyor ki, 15. (Isa Dogumu) yiizyilina gelinceye dek,
medeniyet insanlgl ile medeni olmayan insanlik ayni zamanda ve
bir diinya Uzerinde birlikte yasamiglardir.

Yalniz, bu antika COEXISTANCE (bir arada var olma), bariscil
dedil, kiyasiya déviscll olmustur. Tumuyle insanlik: Medeni olan-
larla medeni olmayanlar diye iki bluyuk kampa ayrilmistir. Zaman
zaman bu kamplardan birisi Ustlin gelince, 6tekisi alt edilmistir. Me-
deniyet tarihi: Yekpare bir medeni insan Ustlnligl géstermemistir.
Geceyle glndizin birbirini kovaladigi gibi, medeniyetle barbarlik
alt-Ust gelerek birbirlerini kovusturmuslardir. Metafizik tarihgiler
19. ylzyllda bu gidise: "Zekayi: ve ruhu drkiiten felaket” (C. de
Gobineau: Introduction a IEssai sur I'Inegalites des Races
Humaines"”, s. 35) diyorlardi. 20. ytzyilda gene o gidisi: Bilimcil
kanunlara boyun egmez insan isleri" (A. ]. Toynbee, "Cequej'ai
essaye de faire", Janv.1956, Diogene, s.13-14) sayiyorlardi.

Medeniyet tarihi 7 bin yillik bir stire tutuyor. Bu 70 ylzyildan 65'i:
Medeni insanlikla medeni olmayan insanlik arasindaki birlikte var
olus savasi maskesinden kurtulamadi. Oyleyken, yazil tarih, sirf ve
yalniz ve dipedliz bir medeniyet tarihi olmaktan cikmadi. Medeni
olmayan insanlar, ancak "medeni" olduktan sonra tarihe gecebildi.
Medeni olmadiklari strece, yaziyr kullanamadiklar igin, kendi tarih-
lerini yazamadilar. Baglarindan gecenler agizdan adiza (sifahi) ve
atalardan torunlara aktarilan (nakli) masal oldu.

Kendilerinden dnce gelmis medeniyet yazisi ile asilanan Grekler
gibi toplumlarda, o masallar derlenip toplanarak MITOLOJI (esatir,
efsane, masalbilim) bicimine girdi.

Mitoloji: TarihGncesindeki yazisiz insanhidin basindan gecenler-
dir. Tarih: Yazili insanlidin basindan gecgenlerdir. Tarihi iyi anlamak
icin, Mitolojiyi duruca kavramak gerekir. Clinkl medeni insanin
basina gelenler, gdkten inmemis, medeni olmayan insanliktan gik-
mistir. Medeniyet, medeniyetsizlikten gelisini inkar edecegim diye,
kendi gelisimine ve tarihin gidisine baska kaynaklar, insana yabanci
sebepler, tabiatlisti (metafizik) izahlar, olmayinca da kemiksiz di-
liyle doértbasi mamur s6z yapilan kayagan kuruntular uydurmaktan
kendini alamamistir ve alamiyor.

Adacin toprak altina géomulu duran kokd bilinmezse, yerylzinde



ylkselen gévdesi, dali yapradi, cicegdi sihir ve kerametten baska ne ile
ayakta duruyor sanilabilir? Klasik "medeniyetler", tohum ve filizken
degil, "eflake ser gekmis" olduklari zaman, kokleri unutularak, birbir-
lerinden ayr tlrde adaglar gibi ele alinmistir. Medeniyetin medeniyet-
sizlikten gikageldigi, aliskanhidimiza "mantiksiz" gériinmastar.

Bugin nege zengin buluslarla dolu olan en son Arkeoloji ve
tarihdncesi arastirmalari da, o isleyen eski kultir yarasini henliz
kapatamadi. Belge yetersizliginden degil. Bir yanda yaray! islet-
mekle yararlananlarin suurlu suursuz edginlikleri, 6te yanda her
biri ayri telde calan "uzmanhk" Babil kulesinin bdulbulleri, tarihi
kokleri havada tuba adacina gevirmek igin yetip artmaktadir.

Gergi biz burada: Isa'min doumundan 5000 yil &ncesiyle,
1500 yil sonrasi yillarinda gecen ANTIKA MEDENIYETLER tarihinin
baslica gidis kanununu belirtecediz; ne tarih6ncesi insanligini, ne
Mitolojiyi 6zet olarak dahi verecek yerimiz yok. Bununla birlikte,
anlatacagimizi izlemek igin, bir gddici iplik (fil conducteur) ciz-
meliyiz. Yoksa medeniyet tarihi tek basina kavranamaz.

TARIHONCESINDE INSAN

Tarihéncesi iki buyik caga ayriliyor: Birincisi PALEOLITIK (Es-
kitas) cagi, Ikincisi NEOLITIK (Yenitas) cadl... Arkeolojinin Pale-
olitik dedigi Eskitas cadinda insanlik, sosyolojinin VAHSET adini
verebilecedi toplum bigiminde yasardi. Arkeolojinin Neolitik dedigi
Yenitas caginda insanlik, Sosyolojinin BARBARLIK adini verebile-
cedi toplum bigimine girdi. H. Morgan ("Ancient Socety, or Re-
searches in the Lines of Human Progress from Savagery
fhrough Barbarism to civilization"”, London,1877) gerek Vah-
set, gerekse Barbarlik caglarini (asagi - orta - yukari) olmak Utzere
ayrica Uger Konak (Stage) boélimune ayinir.

Yiz yildan beri elde edilen bilgiler bu saglam béliimlemeye aykiri
dismedi. Kolay anlasilimak icin, alisilmis s6z ve deyimleri siralaya-
hm. ilk insan, yer kabugunun en istikrarli (deniz dibine batmamis)
ve en elverisli (sicagi, besisi bol) bélgelerinde: TROPIKAL iklimli Ma-
lezya ve Afrika karalarinda, PITEKANTROP (dik-ylriiyen, maymun-
insan) bigiminde belirdi. (Bir Cava, bir Afrika pitekantropu bulundu).
Pitekantrop, vahset caginin ASAGI konaginda yasadi. Tropikal iklim
disina gikamadi. Ates kesfedilince, insanlik ORTA Vahset konagi-



na yukseldi. Ates sayesinde tropikal iklim disinda yasayabildi. Yer
kabugunun codu kuzey yarimkiremizde bulundudu igin, insanoglu
eski dinyanin kuzeyine dogru yayildi. Bu yayilisin gectigi yollar bi-
rakilmis insan izlerinden belli. Sinantropus-Pekinensis (pekinli-may-
mun-insan) ilkin Cava'dan kalkip Kuzey Cin madaralarinda ates ya-
karak varolmustur. Bu birinci adim, Glneyden Kuzeye gikigtir.

iIkinci adim Dogudan Batiya atilir-. Dodu Cin'den kalktigi anlasi-
lan insan, Orta Asya'da o zamanlar bulunan blylk gél-deniz yol-
larini asarak (ileride Hunlarin gidecekleri) gegitleri acar, Avrupa'ya
girer. Eoantropus (Tan-adam: Insansafagi): Almanya'da Heidel-
berg- insani, ingiltere'de Piltdown-insani denilen bigimleri alir. En
son gelisen iri ve yakisikli Neanderthal-insan, Orta Vahset konagi-
nin en olgun halkasidir.

Dordinct buzullar denilen yerkabugu tarihi icindeki cagin son-
larinda Avrupa'ya ansizin yepyeni bir insan tipi gikageldi. Bilim, o
zamana dek gérilmis insanlarin en ilerisi ve akillisi olan bu insana:
Homo-sapiens (Us-insani) adini veriyor. Us-insani Avrupa'ya, Asya
dan degil Afrika'dan belki o zaman heniiz italya gizmesi ile bitisik bu-
lunan karalari asarak, Akdeniz Ustiinden gelmis gibidir. izleri o yol-
larda bulunuyor. Us-insani, Yukari Vahset Konagi'nin érnek adamidir-.
Onunla, 500.000 yildan az sirmemis olan Vahset ¢agi sona erer.

PALEOLITiK INSAN: VAHSET

Bilginler, bugln yukarida adi gegen varliklara insan demeli mi,
dememeli mi sallantisindadirlar. Bu tartismalar, insani, ¢dmlek
gibi balgiktan Adem bigiminde yarativeren medeniyet gelenekle-
rine alismaktan ileri gelse gerek. Balgiktan yaratma fikrinin insan
kafasinda yer etmesi, toplumda c¢émlekciligin tGremesi ile mim-
kiin olabilirdi. Comlekgilik ise Vahset gadinin kapanip barbarlk
cadinin acildigr gan baslamistir. Geleneklerin "Adem"i, ¢omlekgi-
ligin yarattigi barbarlik konaklarindan birine uyabilir. Comlekgiligi
bilmeyen vahsiye insan dememek, insanin oldu olasiya buglnki
bicimiyle gokten yere inmis bulundugunu, hic dedismedigini s6y-
lemeye varir. Gercekse, bunun tersini géstermektedir. insan: Iki
ayagl Ustinde yurlylp, iki eliyle alet kullanan ilk yaratiksa, ilk
vahsi de, Pitekantrop da insandir.

Insan her zaman toplum ortaminin yaratididir. Yalniz, vahset



caginda yuzbinlerce yil dogrudan dogruya ciplak tabiat etkisi altin-
da kaldidi igin, bltin canhlar gibi Darwinizmin "Tabii Seleksiyon"
kanunlarina daha cok ugramis ve dedisegelmistir. Bugin yeryU-
zlinde s6zin bilim anlamiyla vahsi insan yoktur. Vahset caginin
bitiin insan tiplerini ancak fosil olarak yeraltinda bulabiliyoruz.
Insan, Pitekantrop tiriiyle Asadi Vahset konadina girmis, Sinan-
troptan Neandertal tirine dek Orta Vahset konadini yasamis, Sa-
piens turiyle Yukari Vahset konadina gikmistir. Bu (¢ ayri vahset
konadinda gelisen her ileri tir insan, kendinden &nceki geri insan
tirind yok etmis gérintyor. Yerylzinin su veya bu késesinde
Neandertal veya Sapiens tipini andirir tek tik insan bicimlerine
rastlanmasi kurali degistirmez. Neanderthal insanlarin kendilerin-
den onceki insan tiplerini ortadan kaldirdiklari, Sapienslerin de
sonradan gelip, teknik Uustinlikleri yliziinden, beden yapisinca
kendilerinden daha gésterisli olan Neanderthal insanlari avlayarak
yok ettikleri Antropoloji ve Arkeoloji buluslariyla anlasilimistir.

Demek, vahset ¢adinda insan, &Gteki canl tir (espece: Nevi)leri
gibi, nevi degistirerek gelismistir. Bugln yerylzinde higbir top-
lum o6rnedi kalmamis olan vahset c¢adi; tarih bakimindan, yazih
tarihte rol oynamadidi igin, bizi ilgilendirmez.

NEOLITIK INSAN: BARBARLIK

Arkeolojinin Neolotik (Yenitas), sosyolojinin barbarlik diyebildigi
cagda, vahset cadinin "Tabii Seleksiyon"u goriilmez. Barbarlik, vah-
seti yenmis, barbar insan tipi yayilabildigi kadar yerytzinde vahsi
insan tipini gidermistir. Cémlekgi barbarlarin, buglnki insan tdri-
mlize en yakin olan Us-insanini yokettigi bir gercektir. Barbarlikla
birlikte: Comlekgilik, gelgec ekim ve yerlesimcikler gibi nispeten
yliksek teknik ve metodlar insanligi vahset caginda gérilmedik bir
Uretim tarzina kavusturdu. Vahset caginda gegim, tabiatta kendili-
ginden liremis, hazir bulunan nesneleri benimsemekle olurdu. Bar-
barlik caginda gecim: Bugiinkii anlamiyla sahici URETIM'e dayandi;
tabiatta hazir bulunmayan nesneleri insan kendi toplum teknigi ve
metodu ile Uretti. Bu sartlar iki bliyik sonug getirdi.

1- Insan tirind cografyanin belli bélgelerine bagli kalmaktan
kurtardi. Tabiatin kendiliginden hazir tGriin vermedigi semtlerinde
insan gecimi sadlandi. Boylece insan, yerylzinlin her bucadina



yaygin, dinyay! kaplamis oldu.

2- Barbarlik Uretimi, insan turiinde degisiklik olmayacak kadar
kisa zamanda cabuk ilerlemeyi gerektirdi. Vahset en az 500.000
yil strdigUu halde, barbarlik 50.000 yil strdu.

Bu iki sonucla, insanlikta tidr dedisikligi ve ondan ileri gelme
"genocide"” (insan tlrini yok etme) tabiat kanunu olmaktan cikti.
Barbarlikla birlikte yerylzinde bir tek insan tdrd vardl. Yalniz,
TUR (Nevi) baskaligi yerine, sosyal ve natiirel etkilerle beliren IRK
(Race) baskaligi gériilebildi. Fakat, insanhgin tur birligi ve sosyal
diizen yayginligi, insanlar arasinda 6ldlresiye yok etmenin yerine,
irklarin kaynasimini ve katisimini gegirdi. Vahset cadinda bagka
bagka tlrden insanlar birbirlerini yok etmeyi basardilar; barbarhk
caginda baska baska irktan insanlar birbirlerini yok edemediler.
Bir sosyal dizenden o6tekine gegis, insan irklarini kolayca birbirle-
rinden ayirt edilemez duruma getirebiliyordu.

Onun icin, yerylzinde barbarlikla birlikte; insan tdrintn de-
dil, toplum dizeninin dedisimi problemlesti. Barbarlik ortasinda
dogan medeniyet, iki ayri insan tirinin degil, iki ayr toplum da-
zeninin karsilagmasini getirdi. Medeni de, barbar da ayni insandi.
Medeniyet dogdugu glin, yerylzinin oturulur her yani en az 50
bin yildan beri neolitik barbarlarca kaplanmisti.

TUR YERINE SOSYAL DUZEN DEGiSiKLiGi

"Modern ¢ag" dedigimiz kapitalizmin tohumlari bile en ¢ok 500
yil 6nce dinyaya gelmistir. Modern cagdan 6nceki 6500 yil sirece
medeniyet ugsuz bucaksiz barbar yiginlari ortasina sikisik, ufacik
bolgelerde debelenip durdu. O bdlgeciklerden dort bucaga mede-
niyet tohumlari sacgti. Azinligin azinhd medeniyetle, gogunlugun
cogunlugu barbarlik: 6500 yil bitmez tilkenmez med ve cezirlerle
birbirlerine girdiler. Yer kabudgu ile medeniyet tarihi arasinda ina-
nilmaz gidis paralelligi goruldi. Yerkabudu nasil, gah en derin de-
nizlerin dibi, gah en ulu dadlarin tepesi olarak batip giktiysa, tipki
Oyle, insanlk da yazili "tarih" boyunca sasmaz altlstlikler gegir-
di; gah medeniyet Ustin gelip sahikalasti, gah barbarhk Ustin
gelip o sahikay! yerin dibine gecirdi. Yeryuzinde: Clyptogenetic
(tedrici asinma) ardindan Epeigenetic (ansizin kit'alarin yer de-
distirmesi) biciminde birbirini kovalayan, karalarla denizlerin batip



¢gtkmalarindaki tektonik kanunlar, toplum tarihinde hemen hemen
aynen "tekerriir" etti. Medeniyet uzun siiren her tedrici TEKAMUL
ardindan, ansizin kopuvermis barbar akinlariyla (sosyal devrim-
den bambaska) bir DEVRIM (inkilap) ile devrildi. Buna TARIHCIL
DEVRIM diyoruz. Bbdylece tabiat da, toplum da varlifin en biyik
DIYALEKTIK kanunu ile islemis bulunuyor.

En sonunda 6500 yil sonra, medeniyet barbarliga kesince Us-
tin geldi, denilebilir. Tarih éncesinde barbar insanlar vahsi insan-
lari kesince yenip insan tird olarak yok etti. Tarih'te (insanlar
birbirlerini degil), dizen olarak medeniyet dizen olarak barbarligi
yendi; medeniyet barbarhi§i REJIM OLARAK kesince yok etti. Bu
da, sunun surasi, birkag ylzyildir oldu. Medeni de, barbar da ayni
insan tdrld idi. Yalniz dizen: REJIM dedismisti. Hatta buna buti-
nlyle rejim degisikligi bile denemez. Medeniyet dlizeni barbarlk
duzenini ALT etmisti... O kadar.

Medeniyet bugln uUstin dizendir. Alt barbar dizenini tiumduyle
yok edebilmis midir? Hayir. Hemen her kapitalist Glkenin SEHIR'leri
medeni ise, KOY'leri barbar durumundan kurtulamamistir. Toprak
agalarina édenen IRAT haraci, sermayenin tarim alanina girmesini
kostekledigi icin, KOY barbar Ortacagda pinekler. Bununla birlik-
te, duzen olarak barbarlik kesince yenilmistir. Tarihte artik Or-
tacagvari kdéylerin sehirlere Ustiin gelecedi duzen geri dénemez.
Guducl Ust zamreler, sikiskanliktan azdikga, kéydeki fosillesmis
barbarligi, -antika ¢cagda medeni efendilerin dis barbarlardan ay-
hkh asker tuttuklar gibi- sehirlere musallat edebilirler. ileri dl-
kelerin sézde "devrimci" insan avcisi FASiZM'leri: Geri (lkelerin
sézde "demokratik" oy avcsi DIKTATORLUK'leri giiniin politikasi
olabilirler. Hepsi eskilerin deyimiyle: "Eyyam efendiligi"dir. Butln
gericilikler, deli akan selin girdaplarindan 6teye gegmezler: Nice-
likce tim insanhdi kavramaktan uzaktirlar; Nitelikce gelgeg olup,
ileri akisi durdurmaktan uzaktirlar.



TABIAT VE TARIH

Insanlhk her zaman tabiat anaya gdbek bagiyla baghdir. Hele ilk
insanhk, blsbitin ciplacik tabiat cocugudur. Tabiatin insanhk lze-
rine yaptigi etki ilk toplumlarda blsbutin ylcedir. Ona ragmen,
insan toplulugu, cansiz maddenin yanindaki canlilar gibi, tabiattan
apayri, bagimsiz bir evrendir. Ana, canl varliklardan daha az ta-
biatin etkisine ve kanunlarina uymaz. Ana cizgilerinde toplum ile
tabiatin karsilikh bagintilarina kisaca degmeden gegemeyiz.

Bu konuda su badintilari inceleyecegiz:

1- Tabiatin ve Tarihin Denk gidisleri;

2- Tarih ve Cografya...

Buna gore, tabiat ve tarih boliminde iki ayrim olacaktir-.

I- TABIATIN VE TARIHIN DENK GiDiSLERI

Bu ayirimda, tabiattaki bigimlesme ve gidis kanunlariyla, top-
lum ve tarihteki bigimlesme ve gidis kanunlari arasinda goéze gar-
pan paralellikler anlatilacaktir.

Tabiat tarihinde Toplum tarihinde
Dinyanin tesekkili Medeniyetin Dogusu
Tektonik karakterler Tarih gidisleri

Kit'alarin cgikislari ve batislari  Medeniyetlerin cikislari ve batiglari
Gliptojenetik konak Medeniyet tekaml cadi
Tektonik konak Tarihgil devrim

Kit'a doguruculugu Orijinal medeniyet

Dag doguruculugu Medeniyet rénesansi
Soguma etkileri Ekonomi minasebetleri
Orta cekirdek Uretici gugler

Hayatta hiicre Toplumda Kent

Bitkiler Bitkicil medeniyet
Hayvanlar Hayvancil medeniyet

II- TOPLUM VE YANIN KARSILIKLI ETKIiLERI



Bu ayirnmda, cografyanin tarihte oynadidi rolle, toplumun cog-
rafyay! Uretici gicg olarak kullanisi anlatilacaktir-.

KONULAR: Toplum Codgrafyasi-Anatomik Dedisme, Fizyolojik
Dedisme-Vahset Coktan Kapanmistir-Irk, Barbar Toplumun Ese-
ridir-Aktif Uyus, Pasif Uyus-Tabiatla Toplumun Karsilikli Etkileri-
Tarih éncesinde: Yenidinya Durdu-Tarihte: Eskidinya Yuridui-Ya-
kindogu Insanhgi-Afrika-Asya Codrafyasi (Afrazi)-Yenidinya, Eski-
dinya-Cografya ve Toplum Minasebetleri...



I. AYRIM
TARIHIN VE TABIATIN DENK GiDiSLERI

DUNYANIN TESEKKULU - MEDENIYETIN DOGUSU

Tabiat ana ise, toplum (cemiyet) onun cocugudur. ki alanin
ayirdedici Ozellikleri vardir. Bununla beraber, genel gidislerinde,
esit sayllmasa bile, paralel kanunlara uyarlar.

Tabiat icinde Giines sistemi, hayat icinde insan toplumu ile at-
bas! gider.

1- Giines sistemi énce NEBULOZ halindedir. "Oyle bir cad oldu ki,
orada giines sistemi gaz halinde idi."(2) Insan toplumu igin o ne-
biiléz hali, medeniyetten 6nceki TARIHONCESI (Prehistorique)tir.
Insan o cagda gelisigiizel daginiktir.

2- Nebiiléz icinde giineslesme baslar. "flkin hicbir hendesi [ge-
ometrik] bicimi bulunmayan molekiiller, sonralari (cazibe kanunu
ile) kidre bicimini alirlar.” (3) "Bu koyu neblil6z, bilinmez cadlar-
da kendi lzerinde yavas yavas ddénerken, cevresi Neptin yildizi
dedirmisinin (orbitinin) hayli étesinde idi." (4) Insan toplumu ta-
rihdncesinde yerylzine yaygin asiretler halinde iken Firat-Basra
korfezi cevresinde kentlesmelerin baslamasi, sinirlasmasi, nebdi-
16zin bu koyulasip dénmesi gibidir.

3- Sonra glnesten yildizlar kopar. "Glnes haline gelmesi ge-
reken cekirdek, doéniis cabuklugunu arttirdikca, etki alani iginde
bulunan molekdller yiginini kendisi ile birlikte slriikledi; bu etki
alani otesinde bir gaz halkasi kaldi, o halkanin dénis cabuklugu
daha azdi ve halka kendi (zerinde biiziildiikge ilk planeti (gezege-
ni) bicimlestirdi ve ilh." (5)

Insan toplumunun Irak kentleri iginde tezatlarin hizlanisi, cev-
re Ulkelerde medeniyet etkileri ile yeni kentlesmeler, glinesten
kopma yildizlar gibi ilk ana kentlerden ayrilmis koloniler bagim-



sizlastilar.

Bu kiyaslama, medeniyet doguncaya kadar gecen Ontarih (pro-
tohistoire) igindir. Ontarih, vahset (eskitas) ve barbarlik (yenitas)
cadlarini igine alir-. Tarih; yalniz medeniyet ¢aglarini igine alir. Tarih
Oncesi ile tarihi birbirine hig karistirmamalidir.

Yildizlar bigimleninceye dek, tabiatin gegcirdigi degdisiklikleri
belirtecek yertabakalari elimizde yoktur. Medeniyetler kurulunca-
ya dek, Vahset ve Barbarlik gadlarini anlatan yazili belgeler de
elimizde yoktur. Dinya yildizimiz sogudukca basindan gecenleri
sadakatle kaleme alan yerkabugunun bicim ve tabakalar belir-
di. Medeniyetler kuruldukga, erimis lava benzeyen barbarliklardan
ayri oturuk kentlerde yaz icat edildi; insanligin basindan gecgenler
kaleme alindi. Yerkabugunun kitap sayfalarini andiran tabakalari
yeryuzu tarihini okumamiza yaradi. Yer tabakalarini andiran yazili
sayfalar insanlik tarihinin belgeleri oldular.

TEKTONIK HAREKETLER-TARIH GIDISLERI

Tarih'in timine, bugline dek gegmis bltin tarihe bakinca, iki
buylk ¢ag goriyoruz. Bu iki ulu ¢ag, oldugu gibi insanlidin; 1) gegir-
digi altistlikler, 2) Ulastigi olguniuk bakimindan birbirinin ziddidir.
Biz ard arda gelen bu iki ulucagdan birincisine "TARIHCIL DEVRIM-
LER", 6tekine "TOPLUMCUL DEVRIMLER" ¢adi adlarini veriyoruz. Sa-
dece adlarini koyuyoruz. Gergekte TARIH béyledir.

1- Tarihcil Devrimler Gagi: Tarihoncesinin ilk kamu gagindan
Bati Avrupa da kapitalizm denilen modern gaga dek siradaglar gibi
uzanan sira uygarhklar zinciridir. Bunlarin hepsinde maddi temel,
"BEZIRGAN EKONOMISI"dir. Modern c¢aga dek bu medeniyetler,
"Tarih bir tekerrtirdlir" sézine kaynak olacak kertede "sil bastan
yaz" bigimi, ana insan minasebetlerinde kékten yikilis ve yeniden
kuruluglarla ilerlemis, gelismistir. Bu ulucadgda yerylzi insanhgi-
nin bir bolaga uygar, 6blr béliglu barbar kalmistir-.

2- Toplumcul Devrimler Gagi: Modern kapitalizm cadidir-.
Adindan da anlasilacadi gibi, bu cagda toplumun temeli: Gene Be-
zirgan, yani arz ve talep kanunu ile isler olmakla birlikte, eski eko-
nominin temel taslar olan "TEFECI-BEZIRGAN" ikiz kardes serma-
yeleri kdklerinden kaziyan, modern isglcunt gindelikle kullanan,
ondan dogma tezatlar zemberegiyle teknik gelisimi goérilmedik



cabuklukta gelistiren, modern sanayi ile modern toplumu kuran
MODERN KAPITALIZM'dir. Bu cadda, uygarlik yeryliziine bastan
basa ve kesin olarak egemendir. Artik, medeniyete karsi tarihcil
bir rol oynayabilecek barbarlik yerylziinde yoktur. Bu ylzden, is-
tense de Tarihcil Devrim olamaz. Onun yapicilari Barbarlar, 14.
yuzyilin gerilerinde kalmiglardir. Medeniyetin yikilip yerine yenisi
kurulamayinca, ic¢ zithklarin ¢6zimu, modern siniflarin barbarliga
dénmeksizin basardiklari TOPLUMCULDEVRIM'le yapilan kabuk de-
distirme biciminde olur.

17. ylzyil ingiltere'sinde baslayip, 18. yiizyil Fransa'sinda "ULU
DEVRIM: ihtilali Kebiyr" adiyla kesin basarisina ulasan, 1848'ler-
de Karaavrupa'sini kaplayan, 1905 ile 1917 arasi iran, Tirkiye,
Rusya adli Ulkelerde yerlesen ve herglin bir kitaya dogru yayilan
altustliklerdir.

Bugun yerkabugunun gelisimini, tabii yerylzinan tarihini ince-
leyen bir bilim dogmustur. Ona "TEKTONIK" veya "Arz kiiresinin
mimarisi" adi veriliyor. Tektonik bilimi de, insanhk tarihinde go6ri-
lenin hemen hemen ayni olan yeryizi tarihinin iki buylk ulugagini
kesfetmistir. Yalniz bu ulugaglari hentz tarihcil anlamda kavrami-
yor: Zaman icinde olan birer gelisme cadi gibi dedil de, ayni za-
manda imisce iki dedisiklik bicimi sayiyor. (At. L. s. 8/2) (6)

Biz olaylari metafizik soyutlastirma ve duralatma disinda ken-
di gergek gidisleri icinde ele alinca "Techtonique" iki tip gelisme
secgiyoruz.

1- "Burugma Mimarisi" GCagi (L'Architecture plissee): "Ozel-
likle dag s/'ls/'leler/"nin dogus cadidir. Bu zamanlar yerkabugumuz
kimi yerinde medeniyetler gibi "sert kitalar" halinde oturaklilas-
mistir; kimi yerinde barbar oymaklar gibi akici elastiki kalmistir. Bu
iki bolge yerkabudgu arasindaki zit durum, medeniyetlerin zaman
zaman batip ¢ikmalar gibi, aralarda denizlerin batip ¢ikmalarini
gerektirir: Alpler, Apeninler, Ros6z daglari, ve ilh.. tipki insanlk
tarihinin Irak, Misir, Yunan, Roma, Hint, Cin ve ilh... medeniyetleri
gibi ylkselirler. Boylelikle yerkabugu tarihinin ardarda gelen dort
¢adi, birbirlerinden yliz milyonlarca yillik ara ile dedise gelir.

Tarihcil devrimler gadi gibi, Burusum Mimarisi cagl da sonsuz go6-
rinmiyor. Tarih nasil 1.0. 5000 yillarindan, isa'dan sonra 1400 yil-
larina dek mutlak tarihcil devrimlerle yurirken, ondan sonra ustin



karakteri toplumcul devrimler olan ulugada girdiyse, tipki oyle:

"Yerkabugu boyuna saglamlastigindan ve her giin daha az elas-
tiki oldugundan (yerkabugunun kimi béliimlerinin nispeten plastik
kalmasini isteyen) burusumlar evriminde (tekamdlinde yerkabugu
gittikce daha az biiyiik rol oynamaya edgin bulunur. Oyle gériinii-
yor ki, sonjeolojik devirlerden beri, (yerkabudu degisiminde Buru-
sum degil) ¢ékdntiler dstin olsalar gerektirler.” (At. L.,10/1)(7)

Insanhgi, bitin yeryiiziinde medeniyet sarinca, tarihcil devrim
imkansizlasgir. Yerkabugunun her yanini elastiki olmayan sert kita-
larin kabugu sarinca Burusum Mimarisi imkansizlasir.

2- "Tablo Mimarisi" (L'Architecture tabulaire): "Cékdntiler-
le kesik yaylalar" (At. L.,10/1) (8) cadidir. Burada, insanlik igin
barbar yiginlarinin yok oldugu gibi, yerkabugu icin elastiki boélge-
ler kalmamistir. Yeryluzinin timini medeniyet nasil kapladiysa,
yerkabugunun her yanini saglam, sert karakitalari kaplamistir. Bir
alt-Ustlik olacaksa, artik (medeniyetin iginde gdrilen sosyal dev-
rim gibi) sertlesmis yaylalarin kendi kara yapilar icinde gatlama-
lar ve catlaklar boyunca "BASKUL HAREKETI" gibi inme ¢ikmalar
biciminde olacaktir. Afrika, Dekkan, Avustralya, Brezilya, Kanada,
Skandinavya, Rusya yaylalari, uygarliklarin kendi iglerinde goru-
len toplumcul devrimleri andiran (terazi kefelerinin inip gikmasi
gibi) altUstlikler gegirmislerdir.

"Burusum hareketini takip edememis olan her sert yigini bir
takim kiniklar herklestirir (gift strerce oyuklastirir). Bu harklarin
en oénemlileri boyunca c¢ékintiiler olur. Kati blokun bir b6ligi yu-
karidan asadiya alcalirken, 6teki béligl cikintilasir.” (At. L., s.
10/1) (9)

Bu kisa karsilastirma, yerkabugu tarihi ile insanlik tarihinin ana
gizgileri arasindaki ulu gidislerin ne gok benzestigini, taslak bigi-
minde olsun goéstermistir, saniriz.

KITALARIN VE MEDENIYETLERIN GIKIS-BATISLARI

Bizim asil konumuz, iki ULU(;Aé'dan Ozellikle, "Tarihcil Devrim-
ler" cadidir-. Stiphesiz, insanlik tarihinin en ilk "Tarihcil Devrim"leri
caginda ("Toplumcul Devrim" adini almasa bile) toplumcul altist-
likler nasil Tarihcil Devrimlerle birlikte olmussa tipki dyle, yer
kabugunun burusma mimarisi cagindaki altistliler sirasinda tab-



lo mimarisini andirir karakitalarinin gatlamalari da vardir. Bizim
isaret ettigimiz; bu iki tip altUstliklerden birinin veya o6tekisinin
egemen, Ustin bulunusudur. Yoksa, elbet her iki devrim de, az
gok birbirlerinden cikarlar. Modern cagda bile, dis harplerin ig ih-
tilalleri kiskirttigi gibi, yerkabugunun Burusum altlstlUkleri, tab-
lolasmis kara kitalarinin gatirdamalarini gerektirmistir.

Ozellikle yerkabugunun "Burusum Mimarisi" ¢cagindaki gidisle,
insanlik tarihinin Tarihcil Devrimler cadindaki gidisinin genel ka-
nunlar ve isleyisleri arasinda i¢c benzerlik, yukarida anlatigimiz
dis benzerlikten hi¢ asagi kalmaz. Insanhk tarihinde uygarliklarla
barbarliklar arasindaki batip ¢ikma miinasebetleri, modern caga
dek uzanan bitiin biylk eski uygarliklar tarihinin GECIT yerlerini
dolduran (UYGARLIK-BARBARLIK) catismalari bigiminde gorulur.

Yerkabugu tarihinde bu olaya "BURUSUM MIMARISI" adi ve-
rilmis bulunuyor. Burusum mimarisinde yerkabugunun gelisimi,
birbirini kovalayan iki zit konadin ardarda gelisi bigiminde go6zl-
kir. Bu iki zit konadin mekanizmasi, tabiatlstl veya insanisti
gliclerden dedil, o zamanki yerkabugunun yapisindan ileri gelir.
Her iki BURUSUM konadinda dahi yerkabugu yeknesak, monolit
bir tek kivamda degildi, iki cesit zit bélgelerden derlenmedir. En
eski medeniyetler tarihindeki insanlk gibi, ilk yerkabudgu da her
yeri bir esneklikte veya bir sertlikte olmayan yapilista idi. Yeryl-
zUndn her yani ayni derecede donmus, katillasmis dedildi:

"Surasi kabul edilebilir ki, jeolojik zamanlarin baslangigla-
rindan beri, ari sathinin baska baska noktalarinda bazi kati ve
masif (yigincil) bloklarin saglamlasmasi, jeologlar gibi s6yler-
sek: "Iclerinden metamorfizm (yani: Eriyik kayalarin camlasirca
madenlesme degisikligi) ve erimis kayalarin siringa edilmeler ile
¢imentolanmis”, aralarinda "mutavassit fiize halinde mintikalar"
bulunan bazi blyik kabarti (voussoire)lar meydana geldi. (De
Launay, Histoire de la Terre). Demek, daha anlasilirca konus-
mak icin, yerkabugunu bir cesit zirha benzetebiliriz. Bu zirh, bir
tek parcadan degil, belki birbirlerine nispetle oynayabilen ve
topu birden dikligine (sakuliligine) ve ddzligine (ufkiligine) ha-
reketler yaparak yer degistirebilen bir takim plakalardan imal
edilmis sayilabilir. Bu plakalarin, burusmaya ve bicimsizlesmeye
elverisli bir plastik maddeyle birlestiklerini farzedersek, o zaman



yerkabugu tarihi bizce bilinen hareketlerine basladigi zaman ne
durumda idi, onun hakkinda asadgi yukari bir fikir edinmis olabi-
liriz." (At. L., s. 8/1-2) (10)

Yerkabugunun bu "durum"u, yerylzinde insan topluluklarinin
medeniyet dogduktan modern caga gelininceyedek strmuis za-
manlardaki durumunun aynidir. Bir yanda ziraat Gretimi yldzinden
oturuklagsmis kentler ile, "kati, yigincil bloklarin saglamhdgina er-
mis" buylk uygarlik "kabarti"lari; 6te yanda, bu kabartilari gev-
relerin de dort bucaktan sarmis "eriyik kayalar" gibi "burusmaya
elverisli plastik madde" halinde oynak barbarlar vardir. Bu iki zit
tabaka arasindaki minasebet, "BURUSUM MIMARISI" gibi "TA-
RIHCIL DEVRIM" cagdinin iki zit konagindaki gidisleri belli eder. iki
zit konak soyle gecer.

GLIPTOJENETIK KONAK-MEDENIYETIN TEKAMULU

1. KONAK: GLYPTOGENETIQUE (muhir kazimini dogurucu)
c¢ag: Cok uzun slrer. Yerylzunde baslica iki b6lik zirh pargalari
géralar.

a) Burusum Cikintilari (anticlinal) béliimleri: insan tarihi-
nin ilk kentlesmis medeniyetleri nasil, denizler gibi gevrelerini sar-
mis barbarlik ummaninin iginden basvermis yuksekliklerse, tipki
oyle, bu anticlinal burusum gikintilari da, yerkabugunun sular, ok-
yanuslar disinda kalip sivrilen ilk karakesimleridir.

b) Burusum Cukurlari (synclinal) béliimleri: Medeniyetle-
rin gevrelerini sarmis oynak barbar yiginlari gibi, burusum cikinti-
larini gevreleyen ve igleri su ve denizlerle dolmus, elastiki yerka-
bugu bdlgeleridir.

Bu konak siresince, cikintili yerylzl, bir gesit mihdr gibi ka-
zinir durur. Hava, su, 1si, elektrik, yergekimi, hayvan, bitki gibi
canlilar, ve ilh., ve ilh... durmaksizin hareket eden tabiat glgleri,
sular disinda yukselen burusum cikintilarini, yerydzinin ilk Kara-
kesimlerini (kitalarini) yavas yavas asindirirlar. Karalardan kopup
gelen dokintld ve asintilar yer, su, hava gekim ve itimler ile, yuk-
sek karalardan asagi deniz diplerine dogru tasinip cokertilirler.

Insanlik tarihinde bu "mihir kazima' asintilari ve tasintilar
olayina karsilik disen olay, bir yandan medeniyetin kendi ig tezat-
lariyla asinirken, 6te yandan, medeniyet kirinti ve etkilerinin gevre
barbarlar icine gidip yigilmalaridir. Medeniyet gelisip genisledikge,



(hele ilk Irak gibi hemen butin islenecek endlstri maddelerini
disaridan getirme geredi altinda) ham madde tedariki ve ticaret
minasebetleri, asirlarca sure, barbarlarin denizler gibi oynak top-
lumlan icine ve derinliklerine dogru, ister istemez birgcok maddi,
manevi medeniyet nesne, etki ve olaylarini tasiyip goétururler.

"Jeologlar bunun mekanizmasini séyle izah ediyorlar: Cbker-
tiler (ridsuplar) tabiatiyla yerkabugunun c¢ékintileri (cukuriari)
icine, ve ézellikle yerkabudunun iki saglamlasmis bdlgesi arasin-
da iki komsu kompartimanin bicimlestir dikleri iki sedef kabugdu
(ecaille) plakasi arasinda kazilmis bulunan deniz cukurlari igine
birikmeye edgindirler. Dag silsilelerinin bigcimlesmesini izah igin
pek 6nemli olan bu ¢oOkintilere buglin geocynclinal (yerburusu-
mu gukurlari) adi veriliyor.” (At. L., s. 8/1) (11)

Medeniyetler genisledikge barbarlar igine yeni ve ileri minase-
betler yayilir. Medeniyetle barbarligin karsilikli etkileri organlasir.
Medeniyet asindikga, yerbilimindeki "metamorfizm"e benzer kaya-
lagmalar, tabakalasmalar artar. Yerkabugunun gliptojenetik konadi,
insan toplumunda Gstin bir uygarlik gaginin tam karsihdidir. Burada
DEVRIM yoktur EVRIM (tekamiil) vardir. Medeniyet yasadigi siirece,
gliptojenetik devir devam ettikge gbze batmayabilecek degisimler
gelisir. Denizin dibine kara dékuntllerinin, kaya kirintilarinin goker-
tilen, barbarlarin igine uygarlik nesne diisiince ve miinasebetlerinin
etkileri ancak "tedrici", yavas yavas bir BIRIKIM yapar.

Fakat, nasil medeniyetin asinmasi bir sinira dek varinca, ora-
da artik daha cok birikime yer kalmayip, ansizin kopan barbar
akinlariyle medeniyet ¢okerse, tipki dyle, ilk burusum cikintilari-
nin yarattigi karakesimlerinin asinmasi da bir hadde kadar tedrigle
ilerler. Elastiki "burusum cukurlari"nin bigimledigi deniz diplerinde
kara c¢Okertilerinin gittikge yigihp artan birikisi, glin gelir 6ylesine
adir basarki, o anda, gliptojcnetik (muhur kazimh) konak durur
onun yerine (tektonik) (yermimarisi) kimiltilari konagi basgéste-
rir. Bu uygarliklarin Tarihcil Devrim konaklarinin ta kendisidir.

TEKTONIK KONAK - TARIHCIL DEVRIM

2. KONAK (TECTONIQUE (yer mimarisi) cagi) Bundan onceki
uzun birikis olaylari yerine ansizin kopan bu atlayislar konaginda
iki tip kimilti goéralur:

a) Duzliagiine (ufki) hareketlerle BURUSUKLAR (dadsilsileleri)



dogar.

b) Dikligine (sakuli) hareketlerle KITALAR (Yerkesimleri)
dogar.

(Yerkimiltilari  Yerkabudunda): "Iki baska bicimde goriindir-
ler: Birileri, iki kati kabarik (voussure) arasinda, kabugun esnek
(flexible) boéliimlerini sikistirmaya edgin dizligine (ufki) hareket-
lerdir; &tekileri, dikligine hareketlerdir ki, etkiler ile yerkabugunun
bliyiik kompartimanlarindan birisi étekine nispete yer degistirir;
kompartimanlardan biri ylikselir, O6tekisi algcalir; yahut hareket her
iki kompartimani da kirip, onlari kire sathindan kismen veya ti-
mduyle yitirmiye yol acgar.

"Birinciler, dag silsilelerini yaratan burusumlar (plissements)dir;
Otekiler, kita yaratici (epeirogenique) adini alan hareketlerdir. Bu
kimiltilar, kitalarin ylkselme veya algcalmalariyla, buna uygun ola-
rak deniz seviyelerinin degismesiyle ve eski kitalarin yerleri Us-
tiinde deniz c¢ukurlarinin oyulmasina varan c¢o6kdntiler (effondre-
ments) ile kendilerini gésterirler.” (At. L., s.10/1) (12)

"Epeirojenik (kelime: Kitalar dogurucu, demektir) hareketler,
kendiliklerinden ve kendilerine yoldaslhik eden denizlerin gerile-
me (regresssion) ve ilerleme (transgression)lariyla blyik 6nem
kazanirlar. Bir yandan, kabarikliklari tadil ederler, ve ilkin buru-
sukken tablolasmis bélgelere dadlik bir gidis verirler. Otede, sula-
rin yénlerini degdistirirler.”" (At. L., s. 10/2) (13): Fransa'nin Loire
irmagdi vaktiyle Seine irmadinin bir kolu iken, Fransa'nin Batisi
epeirojenik bir hareketle algalinca bagimsizlasmistir.

"Bazen (kita doguran kimiltiyla), Skandinavya ve Britanya'da
oldugu gibi, nébet nébet yiikselmeler ve alcalmalar gérilmdistir.’
(At. L., s.10/2) (14). Fransa da Voges'lar, Masif santaral, Kanada
buyuk gélleri, Balkan yarimadasi gibi.

Daha anlatirken, kendiliginden beliriverdigi gibi, tektonik kimil-
tilar eski tarihin "Tarihcil Devrim" adini verdigimiz altustliklerinin
tabiatta yuridyen tam karsiliklanidir. Bu hareketler, neden olurlar?

"En genis bdlgeleri ilgilendiren hadiselerden sayiimasalar bile,
en gbze carpar hadiseler demek olan burusumlar, pek karisik bir
mekanizmayla olurlar. Ama, o mekanizma Ulzerine sOyle bir fi-
kir verilebilir; Yerkabugunun iki istikrarll kompartimani arasinda,
az dayanikl, daha c¢ok plastik ve aslinda ¢ékdntiu olan bir bélge
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vardir. Bu ¢ékidntiundn igine, 6nceden varolan topraklardan kopa-
rilmis cékertilerle deniz hayvanlarinin artiklari birikir. (Insanlk ta-
rihinde barbarlar icinde medeniyet etkilerinin katilmasiyla beliren
bicimlesmelerin birikmesi gibi). Bu ¢bkdnti, bu c¢ukur jeosenkli-
naldir: Dag burusumunun ilk menseidir, ¢linkd, bir yerbilgininin
géze carpici tarzda deyimlendirdigi gibi "Blitlin bayadi gériiniisle-
rin ziddina olarak, c¢ikinti bir delikle baslar.” (Diyalektigin jeolojide
aciklanmasi).

"Cokertilerin birikimi ile gittikce daha cok adirlasan bir yiik al-
tinda nispeten plastik kalmis olan peosenklinal bélge gitgide de-
rinlesir. O sirada je(R)senklinal ¢ukuru sinirlandiran yerkabugu-
nun iki istikrarli, oturakli kismi birbirlerine gittikce daha c¢ok yakla-
sarak, cukur dibine birikmis topraklari bir mengene icindeymisce
sikarlar., Hem yliklendigi o pek bliylik basincin ve hem de cukur
dibinin icine battigi eriyik haldeki maddelerin, ve gérdigimiz gibi,
¢Okertileri erime (flizyon) noktasina ulastirmaya elverisli yliksek
isinin  etkisiyle cukurlarin zeminleri plastiklesir.”" (Barbarlarin me-
deniyetlere saldiracak duruma gelmeleri gibi).

"[ste kritik an buradadir; ¢6kinti ortadan kalkip kabarik hal-
ka (bourrelet) durumuna girer: Bunun Uzerine en derin tabakala-
rin ugradigi burusukluk biciminde bir dag bilkuvve vardir artik. O
burusuk ilkin ylizeyde, ancak birka¢ kanbur veya vadilesmelerle
g6zikir, bunlar ilkin i¢ tabakalardaki kivrimlarin kat kat yigihsini
hi¢c belli etmezler.

"Derken jeosenklinal cukurun dibi (ansizin) ylkseliverince, de-
niz ortadan kalkar ve burusugun tepesi yan kabarti (voussoire)lar
Uzerinde sivriliverir.”" "Himalaya dadglarinin yeraltinda bir tiyatro
dekoru gibi bastan basa kotarilmis bulundugunu kabul etmek az
cesaret istiyecektir." (Launay: "Histoire de la Terre") (At. L., s.
8/2, 9/1) (15)

Barbarlarin, yiktiklari bir medeniyet (zerinde veya yanibasin-
da, kendi yabanlklarini birakip yeni bir medeniyet yahut baska
devlet kuimalari gibi, jeosenklinal gukur, ortadan kaldirdigi kara-
kesiminin yanibasinda, denizi yitirip yeni bir karakesimi kurar.

Jeosenklinal gukuru, barbarlara denk gérdik. Cukurun iki ya-
nindaki karakitalari eski medeniyetlerdir. Irak medeniyeti ile Misir
medeniyeti arasinda Semit barbarlar, Hiksoslar (Cobanlar), Asur-



lar, Etiler, Traslar (Frijiya, Lidya), Fenike Giritliler, nihayet Grek-
ler ve Romalilar; Yunan medeniyeti ile Pers medeniyeti arasinda
Makedonyalilar; Hint ve Cin medeniyetler ile Roma medeniyeti
arasinda kuzeyde Hinler, Cermenler, giineyde Araplar; Islam me-
deniyeti ile Cin-Hint medeniyetleri arasinda Modollar, Tirkler ve
ilh... gibi. Uygarhk-barbarlik minasebetleri, jeolojinin tektonik al-
tustliklerine denk tarih gidisleridir.

KITA DOGURUCU: DAG DOGURUCU -

YENI MEDENIYET: MEDENIYET RONESANSI

Burusum mimarisindeki: DAG DOGURUCU diizliigiine (ufki)
kimiltilarla; KITA DOGURUCU dikligine (sakuli) kimiltilarin, insan-
Ik tarihindeki tam karsiliklari, biiylk TEKTONIK hareketlerin tam
karsiligi olan BARBAR AKINLARI'ndan sonra beliren iki bambaska
tip gelismelerde goézikir. Bu gelismeler, ya eski medeniyetin gok
defa az étesinde yepyeni bir medeniyet dogurur, yahut eski mede-
niyetin hemen Uzerinde yikilani dirilise (rénesansa) udgratir.

1- MEDENIYET DOGURUCU BARBAR AKINI: Barbar aki-
ni, Yukari barbarligin KENTLESME cadindan geliyorsa, dikligine
tektonik hareketler gibi, eski medeniyet kitasini batirip, az étede
yeni bir medeniyet kitasi dogurur. Simer uygarligi yerine Akkad
medeniyetinin, Babil medeniyeti yerine Asur medeniyetinin, Asur
medeniyeti yerine Pers medeniyetinin gelisi gibi. Eski orijinal me-
deniyeti yikip, yeni orijinal medeniyet kuran Yukari barbar kentle-
rinden dogma hareketler arasinda: Sumerlerden sonra Misir-Hint
medeniyetleri, Eti-Finike, Girit-Ege, Yunan-Roma, Cin-Islam me-
deniyetleri de girer.

2 - MEDENIYET DIRILTICi BARBAR AKINI: Barbar akini,
Orta barbarligin heniliz kentlesememis GOCEBE-COBANLIK cagin-
dan geliyorsa, -dizluglne tektonik hareketler gibi, eski medeniyet
kitasini catlatmakla birlikte, yiktigi yerde yeniden yaparak bir ge-
sit rénesansa ugratir. Onun eskiyi tim goclrip ortadan kaldiracak
kendi KENT seviyesinde miiesseseli gelenekleri bulunmadigi igin,
baska turli davranamaz. Zaptettigi medeniyetin bir dali, subesi
ve devam ettiricisi olur. Eski medeniyet gizgisi Ustlinde siradaglar
gibi ard arda benzer devletler kurar. Babil medeniyetinden sonra
Anadolu'ya akin eden Cimmerler, Skitler, Traslardan sonra gértlen



irili, ufakh (Truva, Frijya, Lidya, Karya, Mizya, Bitinya) gibi sira
devletgikler; Yunan medeniyetinden sonra daha 6ncekileri de yer
yer dirilten Iskender arkasi devletgikleri; Roma medeniyetinden
sonra Hin-Cermen akinlarindan dogma Ortacag devletcikleri; Is-
lam medeniyetinden sonra Modgol-Turk akinlarinin Grana "Tavaifil-
multk" adh édmdurleri 100 yillari glic asan devletgikler gibi.

Bati Avrupa'daki Bezirgan temelli (antika yapili) Ortacag sira-
dag-devlet tipi "Tavaifilmilik”leri temizleyen veya c¢ékerten tari-
hin en son barbar akinlari NORMANLAR'dan sonra artik "Burusma
Mimarisi (Tarihcil Devrimler)" cagi bitti; "Tablo Tektonigi: Toplum-
cul Devrimler" ¢cagr baslad.

SOGUMA: ORTACEKIRDEK -

EKONOMI: URETICI GUCLER

BUtln bu cok yanh degisikliklerin ve altlstliklerin, en son du-
rusmada varip birlestikleri tek sebep nedir?

Tektonik bilimi yerylizu altistliklerini tabiatta tek sebebe bag-
lar; "Bu hareketlerin hepsinin mensei, soguma tesiriyle eriyik (fliz-
yon) halinde kalmis malzemelerin gittikce blzilmesi, arz kiresi
hacminin ufalmasi ve ayni ylzeyi érten yerkabugunun, merkez
nive (orta c¢ekirdek) Ulzerine uymaya devam etme zaruretidir."
(At. L., s. 8/2) (16)

Insanlik tarihinde ayni monizmi (birinciligi) buluyoruz. Yukariki
yerkabugu olayinda "soguma" s6zciglinin yerine "ekonomi" karsi-
hg1 gecirildi mi, bltlin 6teki gelisimler ister istemez birbiri ardindan
birbirine uyarak yurtrler. Tarih, eriyik yerkabugunun donmasi gibi,
Bezirgan medeniyetinin toplum ylizeyine esitge dadinik zenginlikleri
yer yer biriktirip istikrarli Kentlesmeler yapmasi ile baglar. Medeni-
yet kabudu, yerkabudu gibi ilkin pek cilizdir. Bir slire insan gelisimi-
ne elverir: Bir avug insan elinde birikmis zenginlikler, tGretimin azgok
belli bir sinira dek gelisimini saglarken, "soguma' baglar. Bltin zen-
ginlikleri tekellerinde tutanlar Karunlastikca azinlida duserler; buyuk
cogunluk, medeniyetin ister istemez yaratip arttirdigi boyuna daha
cesitli ve daha genis ihtiyaclarin baskisi ve kendisi gibi insandan
baska birsey olmayan azinhdin madde ve manaca insanustlilesmesi
altinda gah "buzdllar", gah "fiskirir". Uygar toplum iginde sayilari
azaldikga bu azalisin sakincalarindan kurtulusu disaridaki barbarlar-



dan kole ve aylkli asker, insan, ham madde alisverisinde bulan st
katlar, kendi elleriyle kendi "mezar kazicilari"ni, medeniyet esiginde
sira bekleyen barbarlar yetistirirler. Barbarlarin "jeosenklinal" biri-
kisi arttikca, toplum kabudu "insan minasebetleri” ile merkez nlve
(orta cekirdek) olan "tretici glcler" arasindaki dengelilik bozulur.
Tefeci-Bezirgan badintilarin yer yer katilasmasi, yiginlarin gegimin-
deki soguyup buzlulmeyi, o sodguyup buzilme, katilasmis baginti-
larin uygunsuzlugunu (intibaksizhdini) arttirir. Yerylzinun cilliz ke-
simlerinde birikmis jeosenklinal barbarlar yigini, hic géze batmadidi
halde (gerekince yanardag lavlariyla kaynamaya elverisli ekonomi
"merkez nive"si ile eski kabuk arasindaki dengesizligin itisi ytzin-
den) bir glin bentleri yikar. Tarihcil Devrimin "tufan"i baslamistir-.

Bu cok yanl tek sebep, varlidin genel gidis kanununa uygun kav-
ranmadikga, tarihi (tabiatta ve toplumda) kavramaya yer kalr mi?

"Ya uygarlik gesitlerinin birbirlerinden o kerte ayirth goklugu?"
denecek. Bu soru, canli tabiatin géz karartici zenginliklerini, tipki
saniyede 30 bin kilometre gabuklukla yol alan dinyamizi yerinden
kimildamaz sanisimiz gibi, gérememekten, gérmeye "dayanama-
maktan" ileri gelse gerektir. Gergekte, medeniyetlerin gesitlilik-
leriyle, tabiatinkiler arasindaki paralel ve denk gidis hicbir yerde
bilgisizligimizden baska engele ugramaz.

BITKI-HAYVAN HUCRESI-

BITKICIL-HAYVANCIL KENTLESME

Ayri toplum badintilari altinda 7 bin yilik "medeniyet" basa-
maklarinin gosterdigi tipleri, "cansiz" dedigimiz tabiat icindeki
"canli" adini verdigimiz tabiatin gosterdigi tiplerde bulabiliriz.

Hayatin birikimi "hdcre”: Siniri belli bir varhktir. Medeniye-
tin her yanh tim anlamiyla htcresi, "Kent"tir. Buna Frenkgede
"Cite" (site) denir. Arapcga'da oturukluk anlamina gelen "medine”
ile daha c¢ok insan emedinin etkisi, eseri sayilan "emin, gaaret
olunmaz" (capul edilmez) "belde” vardir. Kimin uydurdudgu bilin-
meyen "uygarhk"tan c¢ok, "MEDENIYET" (KENTLESME) vyerinde
bir sézdir. Clnkl hayat nasil hicre ile basladiysa, medeniyette
tipki 0yle KENT ile baglamistir. Hicre bilGrlasmalardan farkliysa,
kentte dylece Orta Barbarliktan beri gorilen kdylesme ve insan
kiimelesmelerinden bambaskadir. Gene hicre nasil "doku"” (ne-



sig: Tissue)den farkh ise, tipki dyle kentte ondan sonraki Ortagag
ve Modern gag sehirlerinden blsbutian faklidir. Yalniz bu "terim"
yerlestirmesi bile, hayat "HUCRE"si ile toplum "KENT" arasin-
daki organik, icten benzerligi belirtmeye yetebilir. Hlcrenin zari
kent'in "Sur"u, hicrenin "nlvesi" kentin ortasinda kutsal tapina-
di, ve ilh... diye kiyaslamalarimizi herkes az cok yapabilir.

Bir yol "hiicre" dodgunca, hayatin nasil alabildigine gelistigi ve
bu gelisimdeki kanunlari Darwinizm 100'GU askin yillardan beri
belirtmis bulunuyor. Hemen hemen ayn "Yasama icin savasma"
ve "Tabii elesim" (Selection Naturelle) kanunlari, hic degilse mo-
dern caga dek (insan suurunu insan toplumuna dizen verecegi
caga dek, demek daha dogru olur) medeniyetin gidisini yoneltti.
Burada irkgl sapikligin insanhidi ortacada ismarlayan kalp mistifi-
kasyonundan (insani budala yerine koyusundan) cekinecek yer
yok. Modern cagla birlikte, insan suuru, hic dedilse verim ve etki
bakimindan tarihin "kdr" denilen genel gidis kanunlari ile paralel-
lesmistir. CunkU o gidis artik insanlarin gézimleyebilecekleri prob-
lemler durumuna girmistir. Olim pahasina da olsa, geri tepmeye
hic kimsenin glcl yetemez. Binlerce yildan beri ahlati armut ya-
pabilmis insan toplumu, insani maymunlagsmaya dogru goétliirme-
menin yolunu c¢oktan bulmustur.

Ilk hiicrede baglayan hayatin gelismesi baslica iki bélimde &zel-
lesti: 1) Hayvanlar, 2) Bitkiler... Modern cagdan 6nceki medeniyet-
leri de yakindan izleyince iki buyuk tipe ayirabiliriz: 1) Hayvancil
Medeniyetler, 2) Bitkicil Medeniyetler... Bu terimlerin alisiimis man-
tiklar igin ne gok aykiri yorumlara kaldirilabilecedi besbellidir. Ama,
toplumcul gergedi tabiat gergekleriyle kiyaslamadikga elle tutulur
kilamamak durumu, sézden korkmamay! gerektirir.

Bildigimiz gibi BITKI oldudu yerde biyime, HAYVAN yer degis-
tirerek blyldmedir. Kadim medeniyetlerde bu iki tip gelisme ka-
¢ginllmaz olmustur. Medeniyet ayni kara kesiminin icinde kaldikga,
bitkicil medeniyet tipini vermistir. Irak medeniyeti, Basra korfezi
kiyisindan, Firat-Dicle irmaklar boyunca ayni kara kesimi lGzerinde
genisledikge, glineyden kuzeye bir bitkinin ayni kdkten filiz, govde,
dal, budak salmasi gibi uzamis ve yayilmistir. Tek baslarina alininca
bitun orijinal karakesimi medeniyetleri bdyle bitkicil gelisim g6s-
termislerdir. Misir, Hint, Cin medeniyetleri gibi... Misir medeniyeti,



Irak'in tersine kuzeyden glneye (Asagi Misir'dan Orta ve Yukari
Misir'a) dogru adaclasti. Hint medeniyeti batidan doguya, Cin me-
deniyeti dogudan batiya dogru bitkicillesmistir. Bu ilk gbze carpan
Ozelliktir. Hayatin bitki kolu gibi, bitkicil medeniyetler kdkten gov-
deye, dala, budaga, yapraga, meyvaya dodgru blyumduslerdir.

Medeniyetin 6nline kendi zamani igin "asilmaz" gibi gelen de-
nizler gikinca, medeniyet oracikta kalmamistir. Hayvancil tip geli-
sim baglamistir. Barbar akinlari dedil, medeniyetin kendisi, uzun
mesafeler iginde daha genis aralikh hareketler, sigramalar yapmis-
tir. Klasik kadim tarihte buna KOLONILESTIRME adi verilir. Modern
tarihin "sdmirge" adiyla daha iyi anlatilan kolonilestirmeleri ile ka-
dim koloniler birbirlerine taban tabana ziddir. Elbet modern koloni-
lesmeler gibi kadim koloniler de ig¢ tezatlarin sonucuydu. Ama, ka-
dim koloniler tipki canli bir hiicrenin skizogeni (bélintimle Greyim)
tipinde, esit kromozomlara iki "Santros cevresinde kutuplasarak
ayrilmasi gibi, kentin esit hak ve gorevli kisilerinin birer "Eponim
(kahraman) (yeni kente adini vercek yigit) gevresinde tim teski-
latlanarak baska Ulkelerde, ana kentin hayatini sirelendirip gelis-
tirmek Gzere bltin muiessese ve teskilatlariyla yola gikmasi idi.

Bu gidiste ilk bitkicil medeniyet ana olmus, yeni hticreler dogu-
runca "koloni"ler koparip uzaklara géndermistir. Ayrilan kolonlarin
gittikleri yer sartlarina goére, baska bitkicil medeniyetler yaratma-
lari mimkindi. En ilk ana Irak medeniyeti, glineye dodgru Acem
korfezi ile karsilasinca, Umman denizinden atlayarak, stptropikal
Sind irmadi boyunca, Hint medeniyetinin tohumlarini atti. Ayni
Irak medeniyeti, kuzeybatida Akdeniz kiyilarina varinca, oradan
Firat-Dicle'ye esit Nil irmadi boyuna sigrayip Misir medeniyetini
dogurdu. Sind ve Nil sliptropikal medeniyetleri, kendi karakesim-
leri iginde kaldikga, tipki tohum aldiklari ana Irak medeniyeti gibi
bitkicil tipte gelisimlere daldilar.

Basamakli gelisimlerini en iyi izleyebildigimiz hayvancil tip me-
deniyet bigimleri Akdeniz cografyasi igin bigilmis kaftan oldu. Bu-
rada Irak yetistirdigi Gg koldan: Kuzeyi gliney Anadolu, glneyi ku-
zey Afrika, dogusu Suriye kiyilarini kaplamis Anadolu-Finike-Misir
medeniyetlerinin gapraz atesi altinda Akdeniz yerylzinun hayvan-
cll tipte en hareketli, dolayisiyla da en bereketli medeniyetlerini



vermekte gecikmedi. Anadolu-Finike-Misir, 6énce Girit medeniyetini
dogurdular. Girit medeniyeti Avrupa karakesiminde Yunan yarima-
dasinin dogu kiyi kérfezlerinde Nisenya medeniyetini, Asya karake-
siminde, Anadolu yarimadasinini bodazlara bekgi bati girinti gikinti-
larinda Truva medeniyetini fiskirtti. Boylece gelisen EGE medeniye-
ti, tarih sahnesine sicrayan Greklerce tasfiye edilirken, Grek karsi
saldirisi butin Anadolu kiyilarini kolonileriyle kesti. Hayvancil tip
medeniyetler kiskirtmakta en kokli olan Finike, Bati Akdenize dog-
ru Tyr (Sar) prensesi Didon yonetiminde Kartaca kolonisini kurdu.
Sicilya'dan Ispanya'ya dek Bati Akdeniz kiyi (lkelerini medeniyet
cercevesine soktu. Greklerin yiktiklari Tiuva medeniyeti, italyan
yanmadasinin kolonilestiriime c¢adini olgunlastirdi. Girit medeni-
yetlerinde tramplen bulmus Anadolu medeniyetinin, daha Misen
medeniyeti sirasinda, italyan yarimadasina sigrattiyi Etriisk mede-
niyeti, Truva bozgunu Uzerine italya'ya gelen ikinci blyik Anado-
lu medeniyeti kolonizasyon igin kotarilmis bir zemindi. Acemcenin
yaniltmasi ile "Yunan" dedigimiz Grek medeniyeti, cagdas! Kartaca
gibi sirf Bezirgan imtiyazlihgi zirhina blriinmUs yerinde yadirgi kent
gibi kalmadi. Erisebildigi Ege, Marmara, Akdeniz, Karadeniz kiyila-
rini bol bol koloniledi. Makedonyal Iskender ¢cékkiin Asya ve Afrika
medeniyetlerini Hint sininna dek tasfiye eden Yukari Barbar akini
ile Grek medeniyetine son verdigi zaman, Grek ve Kartaca mirasina
konacak hayvancil tip Roma medeniyeti ndbet yerine gecti.

Demek insan toplumu, kopusuksuz karakesimleri Ustiinde bit-
kicil medeniyet cesitleri yaratarak, aralikli denizasiri Ulkelerde
koloniler yoluyla hayvancil medeniyet gesitleri dogurarak, tabiat
ananin bitki ve hayvan nevileri gidisine de uymustur. Tabiatta ha-
yatin bitki ve hayvan tipinde gelisimi "nev'i: Espece" basamaklarini
Uretti. Toplum tarihi de, gerek hayvancil gerek bitkicil medeniyet
tiplerinde, tarihcil gelisim basamaklarina uygun c¢ok gesitli "mede-
niyet nev'ileri” gésterdi. Hayvan ve bitki nevileri nasil Darwinizmin
buldugu kanunlara gore gittikce daha geliskin (mutekamil: Evrim-
li) nev'iler tlrettiyse, tipki 6yle, bitkicil ve hayvancil medeniyet
tipleri icinde gittikge daha geliskin medeniyet nev'ileri dogdu. "Te-
kerrtr" gibi goriinen ardarda gelisler, toplumcul devrimler cagina
dogru ylkselen kemiyet birikisi konaklari oldu.

Hayat, bltin bitki ve hayvan nev'ileri iginde, arasinda ve



zincirlenisinde az ¢ok gelismelerden sonra, kopusmalar, yitme-
ler, yeniden bitmelerle siregeldi. Toplum da, butin o her tip
"medeniyet"ler ve "devlet"ler dedigimiz birbirini dogurup deviren
tip ve nev'ilerin kopusmali (yitme-bitme)ler zincirlenisi ile yuru-
di. Hayatta bir nev'in 6lumi 6tekinin dogumu oldu. Medeniyetler
icin de ayni kural egemendi. Hayat 6limle disekalkti. Medeniyet
barbarhkla disekalkti. Bdtlin ortasinda hayat nasil durmadiysa,
toplum da, blatin medeniyet yikilislari ve barbarliga dénusler or-
tasinda yok olmadi. Bitmis sanildidi yer ve zamanda yeni atilislar
icin dinlendigi goruldu.

"Bildigimiz biricik tek bilim tarih bilimidir. Tarih iki yénden ele
alininca, tabiat tarihi ile insan tarihi diye ikiye ayrilabilir. Bununla
birlikte, o iki bélim birbirlerinden ayrilabilir degiller. Yerytiziinde
insan bulundukga tabiat tarihi ile insanlarin tarihi karsilikli olarak
birbirlerini sartlandirirlar. Burada konumuz tabiat tarihi, &zellikle
tabiat bilimi degildir; ama insanlarin tarihi icine girmemiz gerekir.
Clunku her ideoloji en sonunda ya o tarihin kalp yorumuna, yahut
bu tarihin tiim soyutlastirilmasina varir: Ideolojinin kendisi o tari-
hin bir yaninda baska birsey degildir." (K. Marks, "Die Deutsche
Ideologie", s.10) (17)



II. AYRIM
TOPLUM VE COGRAFYANIN KARSILIKLI ETKIiLERi

TOPLUM COGRAFYASI

Toplumun tabiatla siki baglihdgi ve hemen hemen denk kanun-
larla genel gidisi herseyi yapan cografyadir anlamina mi gelir?

Bu gibi sorular hep olaylarin gergek gidisini (prosesini) metafi-
zikce kavramaktan ileri gelir. ki zitti bir arada gérdik mii, sentezin
gercekligini yok sayabiliyoruz. Maddenin atomu muisbet elektrik
yUkil olan protonia menfi elektrik yikd olan elektron zitlarinin bir
arada bulunmasidir. Proton da, elektron da (klasik ve metafizik de-
yimiyle) "madde"” degil "kuvvef'tirler. Oyle ise, madde denilen elle
tutulur nesne yok mu, atom yok mudur? Gergekte vardir. Bu var
olan muisbet elektrik proton mudur yoksa menfi elektrik elektron
mudur? Ikisi de degil, onlarin sentezi olan atomdur.

Tipki bunun gibi, canli insanin cansiz tabiatla, hatta 6teki canli-
larla catismasindan toplum adh sentez dogmustur. Toplumda canli
cansiz tabiatin da, insanin da etkisi bir arada bulunan zitlar duru-
mundadir. Bunlardan biri 6tekisiz olmaz diye, toplumu sirf tabiat
etkisine baglamak olur mu?

Bugln artik insani saran tabiat olarak cografyay! yapan kimdir,
sorusu ile karsl karslyayiz. Yani insanin codrafyasi da, kendi top-
lumunun etkisi ile dogmus bulunuyor. Tabiat icinde insana yarar
cografya, toplum aracilidi ile tabiattan koparilmis, insan eliyle de-
gistirilerek benimsenmis bir tabiat parcasidir. Dune dek cekisme
konusu olan bu gercgedi, toplum bilimi (sosyoloji) artik doktrin Gr-
kintileri disinda bir olay gibi pekistirmistir. insan cografyasi da,
toplumun herseyi gibi, insan emedinin riini durumundadir:

"Insanin tabiat (izerine tepkisini burda é&zellikle kaydetmelidir.
Monteskiyd, "Esprit des Lois" (Kanunlarin Ruhu) kitabinda, "in-
sanlarin udgrasmalari"na bir fasil ayiriyordu. Buffon da yazisinda



sunu belirtiyordu, "Arzin tum ylzd bugidn insan guresinin damga-
sini tasiyor.”

"Bélge monograflari ayni fikri ¢ok daha aciklikla 1siga cikardi-
lar. M. Demangeon bize diyor ki, 'yalniz Seine departmani degil,
hemen bltin simdiki peysaj insanlarin eseridir.' Ayni cografyaci,
La Piordie etldinde yaziyor, 'Sémdirgelerimizin topraklari uzun bir
intensive (koyulgun) tanim devresinden sonra girecekleri kilija ne
kadar az benzerlerse, ekincilerimizin terkettikleri toprakta ilk ha-
sat vermis topraga o kadar benzer.'Béylece bizim tabii saydigimiz
bircok peysajlar, tabiatin vermis oldugundan c¢ok daha fazlasi ile
insanin eseridir. Buglin bize bir ¢ayirlar ve ¢imenler (lkesi gibi gé-
riinen Normandiya, séylendigine gére tarla agilimis bir ormandir.
Daha genis olarak, Fransiz kirlarinda rastladigimiz baslica iki pey-
saj var: Birisi koca koyler olarak kiimelesmis meskenleriyle acgik
peysajlar, Otekisi daginik meskenli, bocager (koruluk) kdéyleridir;
bunlarin ikisi de tarimcil medeniyetin pek farkli iki tipine karsilik di-
serler. Bunlari, M. Marc Bloch o glizel "Les Caracteres Originaux
de I, Histoire Rurale Frangaise" (1931) (Fransiz Kir Tarihi-
nin Orijinal vasiflan kitabinda tarif etmis ve Henry Hubert "Les
Celtes" (Keltler) (izerine yazdiji eserinde bunlarin mengelerini
aciklamistir. Kisacasi, saf cografya bulacagimizi sandigimiz yerde,
bdtin bir insancil gegcmis, bltldn bir tarih temeli kesfediyoruz.

"Frederic Rauh, "Etudes de Morale"inde kaydediyordu: "Onem-
li olan toprak degil, topradi kullanan insan teknigidir." M. Lucien
Febvre daha baska tiirlii sonuc cikaramiyor, séyle yaziyor: "Insan
emegi, insan hesabi, insan hareketi, insanhgin durmak dinmeksi-
zin med ve ceziri; ilk planda toprak ve iklim dedil, daima insan,
"Geographie Humaine" (Insancil Cografya)nin, hele sosyoloji icin,
iyice ilgi ¢eker kavranisi bundandir.” "Insan, hic de azimsanama-
yacak bir cografya yapisi (ajani)dir.” Insancil codrafyanin baslica
konusu ézellikle "bu, insanin tabiat lizerine yaptigi aksiyonu, etki-
yi" etiid etmek olacaktir. Cografyanin bdélgelerden isteyecedi sey,
"su (insan kimelesmelerinin) evrimi iginde yerin payina diseni 6g-
renmek degildir. Codrafya sartlarinin zamanlar akiminca uluslarin
kaderleri ve bizzat tarihleri lzerine yapabildiji etkiyi, tesiri égren-
mekte degildir. Uluslarin, insan kimelesmelerinin ve toplumlarinin
ortam l(lzerine yapabildikleri ve yapmis bulunduklari aksiyonu be-



lirlendirmekte kendisine yardim edilmesidir."(Febvre). Daha O&tede
sOyle denir: Toplum gruplari, "ekonomik ihtiyaclariyla genis 6élclide
determine (belirlenmig)dirler; ... bizzat o ihtiyaclar yoluyladir ki,
insanin bu ihtiyaclarini gidermek icin insanlarin c¢abalari yoluyla-
dir ki, énce géziimiz éninde insan toplumlari (zerine cografyanin
yapti§i derin tesir izahini bulur." (C.1.S., s.178-179)

ANATOMIK DEGISME - FizYOLOJiK DEGISME

Tabiat batin canlilar Gzerine etki yapar. Ama, tabiatin ayni et-
kisi hayvana dogrudan dogruya, insana toplum dolayisiyla tepki
yaratir. Dodgrudan dodruya etkiyi fizyoloji (gorevbilimi) igindeki
veraset olayi ile agiklayabiliriz.

"Edinme (acquis) karakterler iki dizende olabilirler: Birileri bir
arizadan ileri gelmedirler, bunlar intikal etmezler; o&tekileri bir go-
revcil (fonetionelle) dedisiklikten ileri gelirler, bunlar irsidirler. Bu
bizi su sonucu cikarmaya gétiiriir; Irsiyet, anatomik (tesrihi) dedi-
sikliklerin degil, gorevcil (fonksiyonel) degisikliklerin intikaalidir.

"Edinme karakterlerin intikaalini inkdr edenler, daima Yahu-
di irki 6rnedini éne sirerler. Iste 3000 yildan asiri zamandir ki
stinnet yapilir da, gene bakarsiniz ¢ocuklar bir preplisle (kabuklu
olarak) dinyaya gelirler. Tipki onun gibi, bazi képeklerin kuyruk-
lari ve kulaklari kesildigi halde, yavrularinin bu ekleri daima ayni
derecede geliskin olur.

"Tersine, bir gérevcil bozuklugu géz éniine getirelim. Bu ydnde
Brown-Sequard'in tecriibesinden daha &greticisi olamaz. Kobayin
siyatigi kesilir, hayvan sar'ali olurlar. Ciftlestirilir, dodan yavrulari
da sar'ali olur. Oyleyse bu vak'ada intikaal eden nedir? Sakatlan-
ma mi? Hic dedil; yavrularin siyatigi tamamiyla normaldir; irsiyet-
¢ce pekistirilen sey yalniz gérevcil bozukluktur.

"Bir organin gelisimini gérevi dlizenlediginden, intikaal eden
gorevcil degigikliklerin sonucunda anatomik degisiklikler yapa-
bilmesi anlasilir seydir. Mesela insanin, irsiyet yoluyla dstin bir
zekall olabilecegi anlasilir; bu insan ézel istidatlarla dinyaya ge-
lecektir ve bu istidatlar onun beyin hiicrelerinde daha belirgin bir
gelisme kiskirtacaktir. Baska deyimle, beyin cok geliskin oldugu
icin zeka géze carpici degildir; kisi Ustin bir beyin gérevilenisi mi-
rasina kondugu icin, o gdreve zemin (substratum) hizmetini goé-



ren merkezler o6lctu asiri gelismislerdir.”

"Ozet olarak, tohumcul (germinatif) plasma dedisme egginligi
gOstermeksizin cadlari asip geger; nev'in kisiligini saglar. Bedencil
hiicreler ise, tersine evrimin etkisine ugrarlar; dis amillerin (etki-
siyle) izlenimlenerek, kendi yanlarindan tohumcul hicreler (zeri-
ne tepki gbsterirler ve onlari yeni bir yénde izlenimlendirirler. Bu
sefer tohumcul hiicreler ilkel tipi degisikliGe ugratirlar.”

"Atacil tipin muhafazasi kanunu tohumcul hlicre plasmasinin
bekasi ile izah edilir;

"Evrim (tekdmdl) kanunu, bedencil hiicrelerin degisikliklere
ugramalari ile izah edilir.” (R.I.M., s. 291-292)

Tabiat biliminin belirttigi diyalektik veraset kanununu buraya
alisimiz, asirica unutulmasindandir. iki zit yénde isleyen kanuna
gore, butln canllar igin: Cevre sartlarinin edindirdigi gérev degi-
siklikleri, sonraki kusaklara organ degisikligi seklinde gegis sente-
zini verir. Bir organ dedisikligi, bir hayvanin nev'ini dedistirir. Tabi-
atin dogrudan dogruya etkisi altinda pasifce dedisiklige ugramak
dedigimiz olay budur. Bitln hayvanlar ve bitkiler gibi insan da bu
pasif degisiklikten payini almaz mi? Alir. Oyle ise, insani 6teki hay-
vanlardan ayirt eden AKTIF uyus nedir? insanin, kendi bedeninde
organ degdisikligine gitmeksizin tabiata karsi gOsterebildigi tepki-
dir. Sosyolojinin belirttigi insancil cografya, insanin gevresine aktif
uyus (etkili intibak) gosterdigini ispat eder.

VAHSET COKTAN KALKMISTIR

Insanin da 6teki hayvanlar gibi pasif intibakla nev'i dedistirdigi
bir cag olmustur, denilebilir. Bu ¢ag, bugunln dedil, tarihéncesinin
VAHSET cadi veya PALEOLITIK cadi olabilir. Fakat o insanlk devri
goktan gegmistir.

Frazer sOyle yazar:

"Bugiin vahsi, mutlak anlamda degil, ancak izafi anlamda il-
keldir. Menseideki (orijinal) insana, yani sirf hayvancil var olus
seviyesinin ilk defa Ustine cikmak (zere ylkseldigi zamanki in-
sana nispetle o ilkel degildir. Olaya bakinca, ilk halindeki insana
kiyaslaninca, buglnin en geri vahsisi biylk gelisimli ve ylksek
kdltirli bir varliktir." (C.1.S., s.148)

M. Mauss sdyle yazar:



"IIkel (iptidai)lerden konusuluyor. Bence yalniz paleolitik ¢adin
tek kalintilari olan Avusturalyalilar bu adi almaya Idyiktirlar. Bdtin
Amerika ve Polinezya toplumlari Neolitik ¢agdadirlar ve tarimcil-
dirlar, evcil hayvanlari vardir. Onun igin bunlari vahsilerle bir tek
ve ayni plédn lzerine dizelemek imkénsizdir." (C.1.S., s. 149)

Vahset cagi ylzbinlerce yil dncelere cikar. Asadi Vahset kona-
gi sayilacak tip: Cavali Dik-pitekantrop, Cinli Sinantrop, Avrupal
Heidelberg insani ile Piltdown insanini igine alan Eoantrap (safak-
insan) yerylzinden o6ylesine silinmistir ki, bugiinkld insan onu in-
san bile saymiyor. (Metafizik bilginler insani, buglinki tipiyle sanki
gOkten inmis sayiyor, tarihligi yadirgiyor!). Avrupa'da Orta Vahset
konadi sayllacak Nesnderthal insanla, gene Avrupa'da Yukari Vah-
set konagi sayilacak iki zit tipli Sapiens-insan da dola tikenmis
"fosil insan" durumundadirlar. insanin gecirdigi bu nevi degisik-
likleri, buglin yerylUzinden 6rnegdi silinmis tipler olduklarina gore,
pasif intibak hissini verebilir.

IRK: BARBAR TOPLUMUN ESERIDIR

Gergekte insan, insan olali aktif intibak gdstermis olmalidir.
Yarim ila bir milyon yil iginde en aktif intibak bile blylk nev'i
degismeleriyle sonuclanmamazlik edememis goérinldyor. Modern
istatistikler birkac on yil icinde harp veya baris gibi sebeplerle,
insan boylarinin birkag santim uzayip kisaldigini buluyor. ilk Vah-
set caginin 500 bin yilik uzunlugu daslnulirse, Pitekantroptan
Homo-Sapiens'e dek goérllen tip dedismesi aktif insan, intibakli
bir varlik igin bile kaginilmaz sayilmahdir.

Bu cekimserliklerden sonra, insanin neden aktif uyarlkla pasif
uyarlikh hayvanlardan ayrildigi kisaca g6z 6nlne getirilebilir. Ta-
biat, hayvanlarin Ustine dogrudan dogruya etki yapar. Canhllarin
dnce fizyolojilerinde bir dedisme yaratir. Ilk atalarin bu fizyoloji de-
disiklikleri, sonraki dollere anatomi dedisiklikleri bigiminde geger.
Yani, yeni uzuvlar (organlar) dogurtur. Uzvu dedisen hayvan, baska
nev'i bir canliya doner... Hic dedilse Homo-Sapiens (Us insani) za-
manindan beri demek 40-50 bin yildan beri, insan igin bdyle bir or-
gan (uzuv) dolayisiyla nev'i degismesi yok gibidir. Buglnki olumlu
bilim delilleri ile ispat etmistir ki, irk degisiklikleri diye o kadar cok
demagojiye kapi acgan farklar, hatta ham cografya etkisi bile olma-



yabilir. Ortacag baslangicinda Avrupa Cermen ve hele Latinlerine
o denli korkung gelen Hunlerin yuzleri, buglnki zenci yuzleri gibi,
Totem inanci ve tegkilati igin yapilmis gentiklerle izah edilebilir. De-
mek, irk ayirdinda dahi, toplumun en az maddi sayilan etkileri,
insana alistirdigi gorevler ve sartlarla, bambaska irk vasiflar verir.

Jean Bruhnes soyle yazar:

"Simdiki Besarabya, Ukrayna ve Polonya Yahudileri (gerci hemen
hemen bilmeksizin, ¢engel burunlari, Levit denilen uzun kara redin-
gotlari, yidzin iki yanina disen kivrimli kdhkdlleriyle sahici Filistinli
Semit Israillilerin bedencil ve toplumcul cehrelerini, kiyafetlerini ve
6zel davranislarini benimsemislerse de) codunluklariyla Isldviardan
ve Turanllardan baska birsey degildirler. Bin yil oluyor, kendileri
Turanli iken Yahudi olan, ve g¢agimizin dérdincl ylizyiindan onun-
cu ylzyihna dek biyik Dnyeper Imparatorlujuna egemenlik etmis
bulunan Hazarlarin askeri ve siyasi etkisi altinda Yudaizm dinine
dénmduslerdi! Surasi, insani ne kadar saskina cevirirse de, gene iti-
raz gétirmez olaydir: Krakova ve Varsova Yahudileri bize, Kudisli
Yahudilerin kendilerinden daha c¢ok Yahudi gérindrler!” "Bundan
cikarilan sonug dupdurudur: 'Irk' denilen sey bize aradigimiz 'top-
lumcul 6z substrat sociale'i vermek sbyle dursun, tersine, genel
olarak tasavvur edildiginden ¢ok daha genis payi ile, bizzat irkin
kendisi toplumla yasaminin bir Grinidir." (C.1.S., s. 169)

AKTIF UYUS - PASIF UYUS

Insanin aktif uymasi, bitin etkilere karsi tek kisi olarak degil,
tek basina oldugu zaman dahi, toplum araciigi ve araglari ile tepki
gostermesi anlamina gelir. Hayvan slrlyle yasadigi zaman bile,
tabiate ve herseye karsi tek basina kalir, organlari, uzuvlari ile
carpisir. insan tabiata kars dteki insanlarla isbirligi durumundadir,
ve toplumun kendisine sagladigi aygit ve metod'larla davranir. Ya-
sama savasinda, hayvanin bir nesil sonra vicudu dedisir; insanin
kusaklar boyu vicudu ayni kalirken, teknigi (aletleri ve usulleri)
degisir. Teknik degistikce, toplumun bicimi, canli hayvanlarin nevi-
leri gibi, kaliptan kaliba girer. Ama, nasil bitki ve hayvan nevileri-
nin gokluguna ragmen HAYAT bir tekse, tipki 6yle dogmus batmis
medeniyet cesitlerinin gokluguna ragmen TOPLUM bir tektir.

Pasif bir uyusta cevre SARTI da, gbérev dedisimi SEBEBI de



tabidir.

Tarihin gidisinde, tabiat SART, cemiyet (toplum) SEBEP roliini
oynar. Teknigin gelisiminde tabiat sartlari, ancak toplum sebepleri
ile bir araya gelirse yeni bir senteze varip, insanldi ilerletir. Tabiata
hayvanin pasifce, insanin aktifce uymasi bu anlamdadir. Gergekte
aktif olan tek ikisi dedil, o kisiyi aygit, metod, gelenek, gérenek,
dil, disiinceyle cihazlandirmis olan toplumdur. insan, tabiati top-
lum sayesinde dedistirerek ona uyar. Canlilar, ancak ytz milyonlar-
ca yil yigilan lesleri ile tabiatta degisim yaparlar. Yalniz insandir ki,
bir veya birka¢ kusakta, toplum manivelasina dayanarak dinyayi
kaldirir ve kendisine yararl bigcime sokar. Onun igin peysaj, tabiatin
degil insan toplumunun yaratididir. Toplum yasamasinda rol oyna-
yan tabiat, ancak toplumun aygit ve metodlar igin erisilebilir olan
tabiattir. insana dogrudan dogruya etki yapan cografya: islenmis,
degistirilmis, topluma mal edilmis tabiat parcasidir.

Irak'ta ilk uygarhg Stumerler kurdu. Simer oymaklari Firat-
Dicle balgiklari Gzerine geldikleri vakit, tarim isini basarabilecek
bir toplum diizeyine erismemis olsalardi, kendilerinden dénce gel-
mis gecmis nice gdcebeler gibi gecer giderlerdi. ilk Simerlerin
yerlesik yasadiklari yerler ise, tabiatin verdigi hazir toprak dedil,
Sumerlerin kendi elleri ve emekleri ile yarattiklari yer oldu.

"(Samer (lkesi) ilk tarihcil zamanlarda yaratici merkez oldu,
tarih 6ncesi devrinin sonunda yazinin besigi oldu. Bu yaraticilar
ve icatgilar Simerler idiyseler, kendilerinden &nce gelmis olupta,
el-Obeyd c¢adinda bizzat Stimer (lkesini "yaratmis" olanlara 6n-
stimerler adi verilebilir.

"Ibrani Genese (Tekevviin: Olus efsanesi)nin yankiladi§i Si-
mer gelenedinde; yaradis topradi sudan ayirmaktan ibaretti. Bas-
ka deyimle, bigimlesme durumunda bulunan Firat ve Dicle delta-
sinin kurutulmasi demekti. Bu yaratis emegi el-Obeyd devrinde
baslamis olmak gerekir. Zira &én-simerler daha énceden hububat
ekiyorlardi bile: Hububat ise, ne bir sazli bataklikta, ne de sulama
yapiimamis bir ¢élde bitemezdi. Insanlar Erech'te, (zerinde yasa-
diklari yeri yarattilar. Mesken arsasi ile batakligin dibi orasina ha-
kiki platformlar siralanmisti: Bunlar, muntazam tabakalar halinde
hagvéri dizilmis ve ayak ile c¢ignenmis kamislardan yapilmaydi-
lar. Erech, 1V. Bericht, Abhand, Preuss. Akad Wissen. phil. Hist.,



(KI,1932, 2) Sidmerler belki ekime elverisli adalari kulubeleri ile
doldurmamak icin, bu yapma yeri kendilerine camurlu batakligin
ustine kurmuslard,.” (Ch. OP., s.129)

Demek insanin tabiat etkisi altina girebilmek icin bile, oénce
toplumun tabiat lizerine aktif etki yapabilecek ara¢ ve yol (vasi-
ta ve usul)larr bulmus bulunmasi gerektir. Bulamamissa ne insan
tabiata etki yapabilir, ne de dolayisi ile tabiatin toplumu dedistirip
gelistirecek bir etki yapmasi elverir. Bunun tersini disinmek (Ta-
rihi sirf cografya ile nitelendirmeye kalkismak), insani pasif hay-
van yerine koymak olur.

Insanin isledigi ve faydalanabildigi tabiat, toplum teknigi ile tes-
kilatinin seviyesine gére dedisir. insanlar ancak toplumcul teknik ve
metodik seviyelerinin elverdigi tabiat parcasi lzerinde surekli mu-
nasebetler kurabilirler Avci oymaklar igin orman yasanilacak ugmak
yerdir. Van gbéli cevrelerini birakip Irak ¢éllerinde medenilesmiye
inen Semitler, kutsal kitaplarinda Van géli cevresinin agachklarini
ve orada gecen kardesce esit kandaslik yasayislarini yakici hasretle
CENNET 'lestirdiler. Tarim cadinda ise, demir baltayla ormanin koki
kazinmadikga tarla acilamadi.

TABIATLA TOPLUMUN KARSILIKLI ETKILERI

Hangi agidan bakilirsa bakilsin, tabiatla toplum arasindaki etki
tepki ancak bir arada ele alinirsa anlasilabilir. Ancak o zaman ta-
biatla toplum arasindaki olaganisti diyalektik karsilikli sebep-ne-
tice mlnasebeti acikca gorilebilir. Tabiat, insana engel cikardigi
zaman da, kolaylk gosterdigi zaman da ayni tabiattir. Toplumun
ondan faydalanmasi, tabiati (moda deyimi ile) "degerlendirme"si,
kendi gelisim basamadina baglidir. Neanderthal insan, buzullarin
saldirisina ugramasa, ik acik havay! birakip, ayilari ¢ikardidi in-
lerde yasamaya baslamazdi. Ama, toplum daha 6nce atesi iyice
kullanmay!r 6égrenmemis olsaydi, Neanderthal insan da buzullar
Avrupa'sinda tutunamaz, Eeontropus (safak-insan) gibi yerylzin-
den silinip gidebilirdi. Gergekten vahset cadi boyle oldu.

Barbarlik (Neolitik) cagda, cobanlikla geginen oymaklar igin top-
rak mulkiyeti gibi, toprak vatani da yoktu. Oz Tirkce'de: "Yurt"
sézcligi "Cadir" demekti. Savaslar Ulkeler ele gecirmek igin de-
gil, cok defa talan igin yapilirdi. Cobanlik baslica gecim yordami



kaldikga, en ufak bir sikisma, en buylk ulus yidinlarini bir Glkeyi
birakip 6tekine kolayca gegmeye goétiriyordu. Anadolu'da Pelaj'lar
Tras'lar, Tras'lan Grek'ler kovaladi durdu. Cimmeryen'lerle Skit'ler,
yeri yurdu bilinmez ecinni taifeleri kadar oynakga "yurt" degistire-
biliyorlardi. Roma medeniyeti gégerken Hunler 6ninde Gotlar ve
bitun oteki gégmen uluslar kisa zamanda dunyayi bir ugtan dtekine
arsinlayiveriyorlardi. Kayithan Turkleri gobanlkla gegindikleri sira,
Mogol baskisi altinda Orta Asya'dan Anadolu'ya dek, bir daha geri
donmemecesine kagistilar. "Yurt"lar tasidiklari cadir ve otadlan idi.
Butln bu gOgebeler, gecimlerini tarimla saglamaya basladiklari za-
man, yerlestiler. Yurtlari cadir yerine toprak oldu. Savas, topragdi
savunmak, arazi fethetmek igin yapildi. Toprak milk ve yurt oldu.

Medeniyet binlerce yil Yakindogu topraklarinda bocaladi. Ok-
yanuslar yerylzinin bitimi asilmaz 6teki diinya engini sayildi.
Uzakdogu'dan ilk Neolitik insanlar, Uzak Bati'dan Norman barbarlar
boyuna Amerika'ya gittikleri halde, Eski Dinya, Yeni Dinya'nin var
oldugunu dahi bilemedi. Kolomb'un gemisi San Salvador'a ulastigi
gln, Amerika Hint sayildi. Engine acgilan araglar okyanuslari kesin
olarak yenince, Amerika "kesfedildi. Bati Avrupa'da sermayenin
birikisi kapitalizme, modern Avrupa medeniyetine gecisi hizlandir-
di. Amerika diye bir cografya pargasi var oldu.

Tabiatla insan toplumu, birbirlerinin hem sebebi, hem neticesi
olan, gah dostga (olumlu yénde), gadh dismanca (olumsuz yon-
de) karsilikh etki-tepki gOsterdiler. Bu gercedin en g6ze garpan
gosterileri, insanlidin bir tarihéncesinde (Yeni Dinyada) ve bir de
tarihte (Eski Dlnyada) yaptigi iki blylUk gecis sirasinda bulunur.

TARIHONCESINDE: YENI-DUNYA DURDU

Amerika karakesimi, Eski Dinya'dan (Asya-Avrupa- Afrika'dan)
ayri, uzak, habersiz, kendi basina kaldigi sirece, Orta Barbarlk
konadindan 6teye gecemedi. Eski Dinya'da insanlik Yukari Barbar-
ida, oradan medeniyete, medeniyetin antika tarihi kaplayan basit
Bezirgan ekonomisi temeli Uzerinde uzun ve ndbet ndbet Tarih-
cil Devrimler gagindan sonra, modern kapitalizm gadina yUkseldi.
Amerika bu tekdmil basamaklarindan hicbirisini atlayamadi.

Inkalar, Aztekler gibi yerli Amerika toplumlari, bir gesit Hiye-
roglifi andiran yaziya dogru gelismis géruliyorlar. Yalniz bu gelis-
melerde dikkati ¢cekmesi gereken bir yan var: O gelismeler Yeni-



Dinya'nin hep Pasifik kiyllarina bakan yliksek yaylalarda belirirler.
Sonralari daha dogudaki kara iglerine dogru yayilip islemis olsalar
bile, hep bati kiyilarindan gelmedirler. O toplumlarin bu durumlari,
kendileri ile Pasifik Okyanusu O&teleri arasinda bir miinasebet bu-
lunabilecegini hatira getirir. Bu ylzden onlar, yerli ve baslibasina
gelismis kultirler sayilamaz. Eldeki son belgeler, ("tarihin baglayi-
sI" sirasinda go6recegiz.) Uzakdogu'dan Bati Amerika kiyilarina ge-
linmis bulundugunu sezdirmislerdir. Ancak disaridan sizma uygarlik
unsurlar bile, geldikleri Amerikan cografyasindan destek bulama-
mis goérinirler. Onun icin, Amerika'da geliseceklerine, s6z yerinde
ise dumurlastilar kiatlestiler denilebilir. Genis Amerika karakesimle-
rinin insanhdi, uygarlik séyle dursun, Yukari Barbarlik konagina bile
¢gtkamadilar. Neden?

Clunku, Orta Barbarliktan Yukari Barbarliga ylkselis ancak
SURUmanivelsi ile elverdi. Amerika'da ise sirii hayvanlar yoktu.
Koyun, keci, sigir, beygir cinsleri "Eski-Dianya'nin varlklariydilar.
Sirlye yer vermeyen cografya icinde kalan Amerikali insan, Avci-
liktan ileri bir Gretim sartini bulamadi. Dolayisiyla da, Amerika'nin
yerli toplumlari, belki Uzakdogu'dan sigramis medeniyet eleman-
larini bile, Akdeniz kolonileri gibi gelistiremedi, tersine Orta Bar-
barlik seviyesi ¢cevresinde dondurabildi. Yukari Barbarlik manive-
lasini Amerika SART'lar iginde bulamayan insanlik, Orta Barbarlik
SEBEP'leriyle uygarlida sigrayamadi.

TARIHTE ESKI-DUNYA YURUDU

"Eski-Dunya" dedigimiz Asya-Afrika kara kesiminde evcillesti-
rilebilir stiri hayvanlari boldu. Slrtnin getirdigi toplum zenginli-
di ve kisiligin gelisimi, elverisli bolgelerde Yukari Barbarlk Tarim
Uretimini, medeniyetin canli hicreleri durumuna girecek Kentleri
ve bir gesit KENTLESME demek olan uygarhidi ardarda gerektirdi.
Ama, bitin Kadim uygarliklar, Asya-Afrika bdlgeleri iginde kal-
diklari strece, belli bir Gretim yordamindan ileriye gegemediler.
Bu Uretim yordami tek sézle BEZIRGAN EKONOMI'nin ilkel bigimi
idi. Bu ekonomi bir sinira dek gelisince, tretim temeli olan toprak
ekonomisini icinden gikilmaz bir kargasaliga sokup geriletmeye
kadar variyordu. Bu g¢ikmaza girilince, gevre barbarlarin akinlari,
glrtyen ve insanhdin ileri gidisini engelleyen eski uygarlidi yiki-



yorlardi. Fakat, yeniden dogan medeniyetler, gene ayni Bezirgan
temeller Gzerine dayaniyordu. Ayni gikmaz, tekrar gelip ¢atiyordu.
O ylizden, Ustlinkoéri bakanlar icin "tarih bir tekerrtrdir" distn-
cesi, neredeyse, tarihin ilerleyisini yok saymaya dek vardi.

Asya-Afrika uygarlklar Avrupa'ya gecti. Yunan-Roma Akde-
niz uygarhklar tarihi "tekerrur" ettirmekten kurtaramadilar. An-
cak medeniyet Avrupa'nin bati ucuna deddigi zaman, insanlik
Ortacag'dan modern KAPITALIZME atlayabildi. O ylizden kapitalist
uygarliga, dar anlamiyla "AVRUPA medeniyeti" adi takildi.

Burada Bezirgan uygarhidini, genis yeniden uretim dizeni olan
kapitalist uygarliina atlatan cografya SART'lari nelerdir? insanlik
Cin Ulkesinden Atlas kiyilarina dek butun yerylazinQ uygarlik bag-
lantilarina acmisti. Bu biiyiik KEMMIYET BIiRiKiSi, Bati Avrupa'da
ansizin, kimseye sezdirmeden yeni bir KEYFIYET'e sigradi. Mo-
dern anlamda "Dogu Hint Kumpanyas!" bigimiyle, o gaga dek go-
rilmemis bir blyik sermaye birikisini, baska birgok (Avrupa'da
Norman akinlari, Akdeniz'de Osmanli akinlari gibi) sosyal, tarih-
cil, siyasal ve ilh. sebeplerle, kaginilmaz kildi. Ayrica, Bati Avrupa
ucunun cografya SART'lari da bOyle modern sermaye birikimi igin
ideal elveriglilikte bir KEYFIYET tasiyordu. Bu keyfiyetin basinda;
"Estuaire" denilen deltasiz irmak adizlari gelir. Bu irmak adizlari,
en blyuk deniz tasitlarinin irmak yolu ile karalarin en derin igleri-
ne dek ticareti sokabildi ve sermayeyi blyuk emniyet altina aldi.
Atlas Okyanusu, ¢ok asiri med ve cezirleriyle, kendisine dékiilen
irmaklarin adizlarinda delta bigimlerini silip stiptriyordu. Modern
sermaye birikisini ilk temsil eden Dogu Hin Kumpanyalari, Ren ve
Taymiz estlerlerinde belirdiler.

Elbet, yalniz basina Cin ile Atlas kiyilar arasinda gidip gelmeler,
hele Atlas Okyanusunun estlerleri, higbir toplumu kendiliginden
kapitalist uygarliga gecirmeye yetemezdi. Avrupa'ya evel ezel ilk
insanlar Orta Asya ve Cin'den gelmis gorundrler. 250 bin yil dnce-
lerine ¢ikan Sinantrop'larin Pekin'den kalkip Avrupa'ya Heidelberg
insani bigiminde geldigi olmayacak sey dedildir. 100 bin yil énceki
Avrupali Orta Vahsi Neanderthal insanla, Yukar Vahsi Grimaldi in-
sanin ise, Asya'dan Avrupa'ya geldikleri, artik bilimce belgelenmis
sayllabilir. Hepsi bir yana, tarih iginde Hunlar, Cin ile Fransa arasin-
da mekik dokumus akincilar oldular. Bitin bu muinasebetler, hig-



bir zaman Orta Barbarlarin bir sigrayista kapitalizme varmalarina
elvermedi. Batida kapitalizmin dogmasi icin, toplumun 6nce orada
prekapitalist (sermayedar-6ncesi) basamaga varmasi, Yakindogu
ve Akdeniz'de 6 bin yillik bir medeniyet fonunun yigilmis bulunmasi
gibi toplumcul ve tarihcil baska pek cok maddi manevi SEBEP'lerin
gelismesi gerekmistir. Bati uygarligindan 6nce Bati-uc ile Dogu-
uc arasinda tarihin en ulu ve genis medeniyet képrusinid 6nce
Islamlik kurmustur. Islam uygarliinin "BURUSUM" (plissement)
dag silsilelerinden en sonuncusu Osmanlilik, ansizin Avrupa'da
gelismis Ortacag bezirgani prekapitalist ve taze insan malzemeli
topluma, buzullarin saldirmasi gibi yaman ve kesinlikle Akdeniz
ve Yakindogu'nun gelenekcil ticaret yollarini tikamistir. O zaman,
atesi bulmus Neanderthal insanin son dérdinci buzullar baski-
ninda yok olacagina madgaralarda yeni bir yasayis cagl agabilmesi
icin zaruretlerle, Bati Avrupa 6n sermayecileri, UZAK-DIS TICARET
icin Hint yollarini aramaya ¢ikmis ve Amerika'yl Hindistan niyetine
kesfedip, 6n-kapitalist karakterde sirf bezirgan sermayeyi modern
ilerici kapitalizm muinasebetlerine ydneltip gelistirebilmistir.

YAKIN-DOGU INSANLIGI

Toplumun sirf cografya kanunlari ile gidildigi sanisi ne kadar
metafizik ve asosyal bir kuruntu ise, cografyay! toplumcul eko-
nominin SARTI gibi ele almamakta en az o kadar skolastik bir
yanilma olur.

Codrafya uretici glglerin disarisindan cevreleyip sartlandirdigi
toplum Uzerine nasil kesin etki yaptigi "Eski dinya" gelisimi ile
"Yeni diinya" gelisimi arasindaki farktan belli olur.

Klasik tarih, Yakindogu'daki toplum gelisimini basit bir yayla
olayina baglar: "Katerner (dérdiinct) yerylizii ¢aginin baslangi-
cindan beri, yalniz kuzey Afrika ile giiney On-Asya'da fizik sartlari
insanin cabuk ilerlemesine elveriyordu. Paleolitik (Eskitas c¢agdr)
sanayi izlerine bilhassa Liubnan ve Suriye'de rastlaniyor. Bu bél-
gelere yerlesen insan yavas yavas ates, sus, elbise kullanmayi
becerdi, tas yontmayi, sonra cilalamayi, en sonunda da toprak
vazolar ve madeni silahlar yapmay: &grendi.

"Bununla birlikte Suriye kiltir ocagi olma bakimindan, Misir'in
asagisinda kalir.

"Fakat iklim sartlari degisti. Yikseklikler kurudu. Bdylk irmak



vadileri sekillendi. Insan daha cesitli, daha bol zenginlik kaynak-
lani buldu. O zaman Libya'da oturanlar Nil'e dogru indiler. Suriye-
dekilerden kimileri daha barinabilir kisimlarda oturdular, kimileri
ise, Firat vadisini takip ederek, Acem koérfezi zararina tesekkdl
eden milli ova iginde yerlesmeye gittiler. Ve orada baska irktan
kimselere, Iran yaylasinin bati sathimdilleri yoluyla kimbilir nere-
den gelmis bulunan Simerlilere rastladilar. Onlarin isbirliginden,
dérdincd bin yilda daha sonra Babil adini alacak olan Simer-Ak-
kad medeniyeti dogdu." (M.P.: H.G. des P.C.1 s,13)

Kirk yil énce tarihin baslangici bdyle gériliyordu. 20 yil son-
ra o iklim degisikligi Avrupa buzullari kalkinca, Atlantikten Afrika
kuzeyini asarak td indis irmagina dek giden yagmur dolu siklon-
larin, buzullar gekilince, yolunu degistirerek Avrupa Uzerine geg-
mesiyle izah olundu.

AFRIKA-ASYA COGRAFYASI

Edinbourgh Universitesi Ontarih ve Arkeoloji profesérii V. Gor-
dan Childe, hangisinin daha 6nce geldigini kestirmekten cekine ce-
kine baslica 3 "hakiki medeniyet" merkezi seger: Misir, Irak, Hint.

"Bunlar 25. ile 35 derece paraleller arasina yerlestirilir. Bu
bélgeler, simdiki dinyada, en sicak ve en kuru iklim mintikasini
teskil eder." "Misir, Simer ve Pencap, az c¢ok sirekli ve tabiat-
c¢a belirli arizalarla (engellerle) aralanmis (fasilalanmis) bir ¢él
yaylasini yarip gegen blylk irmaklarin vadileri iginde yayilirlar.”
(Ch. OP, s. 33). "Hint okyanusu bu mintikanin giney sinirini tes-
kil eder. Bu bélge Indus 6tesinde yeniden (giiney Arabistan ve
Habesistan'da oldugu gibi) Mossunlar (Mevsim yelleri) ormani ile
temasa gecer” (age) Kuzey yodninde "fizyografice (Balkanlar)
silsilesi bir i¢ denizden (Akdenizden) daha net sinir gizisi verir.
Béyle Anadolu masifi (yigindaglari), Kafkas, Elburuz, sonra Hin-
dikus ve Himaldyalar icindeki ayni burusum cizileri (Yerburusum-
lari) mintikamizin kuzey sinirini teskil ederler." "Bu bélgenin, hi¢
degilse Atlantik ile Dicle arasinda yerlesmis birligini, topyekiin
belirtmek icin genel olarak AFRAZI termini kullanmay: hakla ¢i-
karmaya elverislidir." (age, s. 34)

"Simdiki durumda bitin bu bélge yaman bir yagmur yetersizli-
ginden muztariptir. Bu hal, blylik irmaklari tefcir eden sulama kanal-
larni sebekesi disinda kalan o yerleri pratikte oturulamaz kilar. Kuzey



ve merkez Avrupa'yr sulayan Atlantik siklonlari Akdenize yazin ula-
sir. Sahara'ya (Afrika c¢éliine) asla varamazlar. Ayni kis yagmurlari
Irak'a, Iran yaylasina ve hatta Indus vadisine erisir. Ama, yiiksek
Filistin ve Suriye yaylalarindan gecerken O&ylesine seyreklesirler ki,
daracik bir kuzey Suriye seridi disinda, yadislari yetersiz olur. Bizzat
Iran'in merkezinde yiikselen yayla, bilfarz ¢éllerden ibarettir.

"Bundan bagka, bir sira karisik sebepler, Mossun yagmurlari-
nin Indus havzasina yadisina engel olur, bu yiizden orasi da bati-
nin siklonlu yagmurlariyla yetinmek zorunda kalr." (Antiquity,
IV, s. 327 vs.)

Fakat, Afrazi kesimi "simdi" bdyledir. Medeniyet yerylziinde
dogmadan o6nceleri durum tam tersineydi:

"Tarihimizin basladigi ¢agda Kuzey Avrupa Harz'a dek buzlarla
kapli, Alpler ile Prineler bluylik buzullarla tacgl bulunurken, bulylk
kuzey kutbunun (Arktigin) basinci Atlantik boralarini glineye yoé-
neltiyordu. (Q. I. Met. Soc., Londra, XLVII de Brooks), tarih énce-
sinin ¢egitli safhalarinda boralarin farazi yolunu gdésteren levhalar
verir. (age, bakila: The Evolution of Climate, 2. Baski, 1934, s.
278). Bugiin merkez Avrupa'yr yarip gecen kasirgalar (siklonlar),
o0 zaman Akdeniz ve Kuzey Sahara Ulzerinden asarak ve Ldbnan
gecidinde zii§iirtlesmeksizin Irak ve Arabistan'i asiyor, Iran'a ve
Hind'e dek variyordu. Corak Sahara dizenli yagmurlar aliyordu.
Ve ne kadar ¢ok doguya gidilirse o kadar daha ziyade, saganaklar
yalniz buginkinden bol olmakla kalmiyorilar, yil boyunca da (ile-
sik bulunuyorlardi. Iran yaylasi (izerinde genis buzullari besleme-
ye yetersiz olan yadislar, bugin tuz ¢bli olan blylik ¢cékintiileri
dolduruyor, iklimin cetinligini mutedilestirmeye yetecek az derin,
kiglk ic denizler meydana getiriyordu.”

"Demek, Kuzey Afrika'da, Arabistan'da, Iran'da ve Indiis va-
disinde, otlaklara, savan (agacgsiz bol otlaklara) rastladigimiz za-
man, Avrupa'nin en bdylk kismi Uzerlerinde loess (tabakasiz ve
fosilsiz mil) teskil edecek tozun yigildidi, yellerin siplrdigd tund-
ra (yosunlu kutup cayirlari) ve steplerden ibaretti."

"Hic dedilse Sahara'nin kuzeyi Akdeniz yagmurlarindan fayda-
laniyordu... Bu bdélgenin bereketli cayirlari ve gene glney Asya c¢a-
yirlari elbet Avrupa'nin buzlu stepleri kadar sik bir nifusu barindi-
riyordu. Ve bu elverisli, kamgilayici ortamda insanin buzlu kuzeyde



oldugundan daha cabuklukla ilerlemeye dogru tekdmdiil edecegini
farzetmek akla yakin gelir." (Ch. O.P., s. 35-36)

YENI DUNYA: ESKI DUNYA

Bu izah, Gin bir yana birakilirsa, Misir, Irak, Iindiis medeniyet-
lerinden her Ugunlin de bu Afrazi bélgesinde dogduklariyla dog-
rulanir. Yalniz, medeniyetlerin ilk besikleri g6z 6ntnde tutulunca,
su olay ortaya cikar; Medeniyetler Afrazi bdlgesinin gelisi glizel
herhangi semtlerinde dedil, bilhassa ve dogrudan dogruya blylk
irmak boylarinda dogmuslardir. Siklonlar mekanizmasi, Afrazi bol-
gesinin insanlarini cilali tas (neolotik) cadina dek getirmistir. Fakat
ondan yukariya, medeniyete gecis icin irmaklarin cografya Uretici
gugleri kesin rol oynamistir. Bu irmaklar asil medeniyetlere kay-
nak olduklari yerlerde, buyuk Subtropikal (Tropikalimsi, Yakicimsi
iklim) ulu irmaklandir. Eski dinyada Suibtropikal ulu irmaklarin
hepsi de, kendilerine gére birer orijinal medeniyet dogurmusglar-
dr-. Dogurduklari medeniyetler o kadar birbirlerine benzerler ki,
onlari, daha sonraki orijinal medeniyetlerden ayirmak igin Bitkicil
yahut Irmakcil medeniyetler diye adlandirmak gerekir.

Yeni dunyadan Avustralya irmaksiz gibidir. Amerika'da iki ulu
iIrmak var: Glneyde yerylzinln en genis irmadi Amazon, Kuzey-
de didnyanin en uzun irmadi Misisipi. Fakat bu iki irmakta, Eski
dinyadaki esleri gibi bitkicil buylk ziraat medeniyetlerine besik
olmadilar. Neden?

Cunkli Amazon Subtropikal degil, hatta sadece tropikal bile
dedil, sanki dipediz Ekvator (hattiistiva) Uzerine gizilmis akan
bir irmaktir. Bu irmak boyunda sicak her mevsim 25 derecenin
altina diismez. Mevsimin ne demek oldugu bilinmez. Yagmur bol-
dur. Yilda ortalama bir buguk metre, cok defa 3 ila 4 metre yadar.
Yaddigi yerde kalsa adam bogar. Bu sicak ve su banyosu icinde
bitkiler bereketten cildinir. Tarla agmak igin temizlenmesi gereken
ormanlara "balta girmez". Eski dinyada da Tropikal iklim medeni-
yet yaratamamistir. Misir'la o kadar kapi komsu olan Habesistan,
Misirolamamistir.

Nitekim Kristof Kolomb'un ilk vardigi Antil adalari, 23 ile 27 pa-
raleller arasindaki Tropikal iklimli Cennet gibi yerlerdi. Fakat ora-
da yasayan Arvaklar, pek geri teskilathydilar. Cilali tas isinde bile



baltadan cok glzel islenmis micevher ve gerdanlik yapiyorlardi.
Teknik seviyeleri distik, ilkel, zigurt sakin balikgilardi.

Amerika yerlilerinin en ileri topluluklari; Meksika'da Aztek-
ler, Bolivya ve Arjantin'de Liyagitler, Peru ve Bolivya'da inkalar,
Guatemala'da Maya Kiselerdir. Bunlar da Tropikal paraleller ara-
sindadirlar. Ama, hepsi yayla insanlaridir. Tropikal yaylalar ise ya-
kici degildirler.

Amerika'nin Misisipi ulu irmagi slbtropikal topraklarda akar.
300 kilometre tutan deltasiyla denizden her yil 100 metre yer
kazanan ve dinyanin en genis vadisini yaratmis bulunan "Irmak-
larin babasi" Misisipi, ana Nil arkadasi kadar medeniyet gelistiri-
ci olamadi. Comlekgilik ile birlikte insanlik bitiin dinyada Yukari
Vahset konagindan (Paleolitik: Eskitas cagindan), Asadi Barbar-
ik konadina (Neolitik: Yenitas cagi baslangicina) gecti. Fakat bu
Morgan'in Asadi Barbarlik konadi, Amerika yerlileri igin asilamaz
bir sinir olarak kaldi.

Bunun sebebi de gene cografya Uretici gliclerinin determinizmidir.

Amerika'nin en ileri yerli ulusu Inkalar idaresindeki Kisualardir.
Kisualarin Gstanlikleri, Gliney Amerika'nin Peru ve Bolivya dag-
larinda az cok evcillestirilebilecek Lama adli hayvancagizin bu-
lunmasindan ileri gelir. Amerika'da Kisualardan sonra gelen ikinci
derece ileri ulus Meksikali Azteklerdir. Onlar dokuma icin ancak
kus tlyinden faydalanabildiler. Tiyden pek ince, slsli, moza-
yikler yaptilar. Ama, dokuma sanayii sayilabilecek bir Gretim dal
yaratamadilar.

Iste Amerika'nin kendi basina kaldikca Asadi Barbarlik kona-
dindan yukari gikamayisinin tezatli engeli bu cografya o6zelligine
dayanir. Giiney Amerika'nin Inkalarinda, sirii tesekkiliine elve-
risli olmamakla birlikte, hic dedilse Lama gibi evcillestirilecek bir
yuk hayvani vardir. Ama Glney Amerika'da Amazon tropikalimsi
irmak dedildir. Kuzey Amerika'da dev gibi Tropikalimsi Misisipi Ir-
magdi vardir; ama Meksikali Azteklerde suri olacak koyun, sidir
degil yluk tasiyan bir Lamacik bile yoktur.

Asya'da, Koyun, kegi, domuz gibi siri olacak hayvanlar boldu.
O sayede insanhk siriyl kesfederek gocebe cobanlik ekonomisiy-
le 6nce Orta Barbarlik konagina, sonra davar yemi tedarik ederken
ziraati kesfederek kentler kurma yoluyla Yukari Barbarlik konagi-



na, en sonunda da, ziraatla sanayinin isbdlimleri gelistikce ortaya
gikan araci, aligverisci bezirgan sinifla medeniyet cagina basamak
basamak ylkseldi. Amerika'da siri hayvanlari bulunmayinca, Go6-
cebe Cobanligin Orta Barbarlik konadi basamadina gikilamadi. Do-
layisiyla Ziraatin gelistidi Kentli Yukari Barbarlik konadi basamagi
hic gerceklesemezdi. Bu iki sosyal gelisim basamadi bulunmadikca
ise, medeniyete erisilemedi.

COGRAFYA-TOPLUM MUNASEBETLERI

"Tarihin ve toplumun tayin edici temeli diye baktigimiz ekono-
mi miinasebetleri adiyla demek istedigimiz sey, belirli (muayyen)
bir toplumda insanlarin gecimlerini Uretis tarzlari, urinlerini (is-
boliimid bulundugu 6lctide) mibadele edis tarzlarnidir. Demek bu
miinasebet icine bltin lretim teknigi ile tasit teknigi girer. Bizim
kavrayisimiza gére, bu teknik Urlnlerin mibadele ve tevzi tarzini
da, dolayisiyla, Kandas toplumun eriyisinden sonralari, sinif b6-
limdnld de, gene dolayisi ile Devleti, siyaseti, hukuku ve ilh.'I da
tayin eder, belirlendirir. Ondan baska, ekonomi miinasebetleri igi-
ne, o minasebetlerin (zerinde aktiklari cografya temeli de girer;
cok defa yalniz gelenek gerediyle veya visinertiae (atalet hassa-
siyle) korunulan daha &nceki gelisim basamaklarinin gercekten
kalagelmis izleri de girer, ve elbet o toplum bigcimini disaridan
cevreleyen ortam, cevre de girer. Blitiun idrostatik (akicilarin den-
gelesmesi kanunlari) (Toricelli vs.) 16. ve 17. asirlar Italyasinda
dag sellerinin dlizenlendirilmesi ihtiyacindan ¢ikti." (F.E.: Heinz
Starkenburg'a Londra'dan yazilmis 25 Ocak 1894 glinli mektup).

Toptan insanligin basindan gegmis olaylarin bitlnini tabiatla
minasebetine gére gbéz 6nline getirirsek, iki baylk bélime ayiririz:

1- Tarihéncesinde insan toplumu tabiatta IKLIM'e uymustur.

2- Tarihte insan toplumu tabiatta TOPRAK'a uymustur. Bu uyus
(intibak)lar séyle 6zetleyebiliriz:

ON-TARIHTE: Toplumun gelisimi tabiatin iklim degisikliklerine
uyarak degisti. Baglica iki blylk cag gecirdi: 1) Vahset (Paleolitik)
Gadi, 2) Barbarlik (Neolitik) Cagr.

1- Vahset Cagi: Deyince, bugin "vahsiler" diye adlandiriimis
insan kumeleri aklimiza gelmemeli. Onun igin o ilk insanlik ¢agina
Ik Vahget ve Gercek Vahset cagi adini vermek daha dogru olur.

Ilk vahset cadinda iklimin insan Uzerine etkisi dodrudan dog-



ruya denecek yamanlikta ve kesinliktedir. Onun igin iklim de-
Jismeleri insanin NEVI'lerini dedistirir; Cavali Dik-Pitekantrop,
Pekinli-Sinantrop, Heidelberg-insani, Piltdown-insani, (Safak-
insan = Eoantropus), Neanderthal insan, Us-insani (Home sapiens;
Grimaldi, Kromanyon tipleri) gibi.

Ilk vahset cagdi cok uzun, en az 500 bin yil sirer. insanlik bu
cagda tabiata pasif uyustan kurtulup aktif uyusa dogru gecer.

2- Barbarhik CGagi: Vahset cadina nispetle gok kisa, ancak
50 bin yil kadar sirer. Burada insan tabiata karsi bisbitin aktif
uyus gosterir. iklime karsi bagliik daha kivraklasir. Neolitik Bar-
barlar, yerylziinii oynak atilislarla yeniden fethederler. Oylesine
ki, barbarliktan Gstin bir dizen olan medeniyet bile onu bitin
en blylk gagl boyunca dlizen olarak bile hic yenememis, insan
bakimindan ise, tersine medeniyet ancak barbar asisi ile yok ol-
maktan kurtulabilmistir.

Barbarlik cadginda iklimin insan Uzerine etkisi pek dolayisiyla
olmustur. Onun igin iklim dedisiklikleri ancak toplum kanalindan
IRK denilen tipleri yaratabilmistir.

TARIHTE: Toplum gelisimi YER veya TOPRAK degisikliklerine
uyarak dedisir. Baslica iki bliylk ¢ag gegirir: 1) Tarihcil Devrim-
ler Cagi (Bezirganlik Gadi), 2) Toplumcul Devrimler GCagi (Kapi-
talizm Cagdi).

1- Tarihcil Devrimler Gagi: Ontarihin vahset cadi gibi nispe-
ten gok uzun: (5-6 bin yil) sirer. Bu gagda topragin insan (izerine
etkisi dogrudan dogruya denecek kadar yaman ve kesindir. Mede-
niyetin tUretim temeli TARIM'dir; hemen bitin ekonomi ve politika
Toprak-Yer gevresinde doner. Medeniyet, filiz verdigi yerden bir
bitki gibi ayrilamaz, ancak dal budak salar ve oracikta 6lir. Toprak
ekonomisi ve toplumcul minasebetleri ylzinden (vahset cagin-
daki insan nevi'leri gibi) bir sira, birbirinden ayri, hatta birbirlerini
yokeden medeniyet NEVI'leri tiirer: (Irak, Misir, Hint, Cin, Yunan,
Roma ve ilh. uygarhlklar gibi...) Adlarina uygun olarak her bir
YER'in, hatta bir KENT'in tipinde olurlar. Her uygarhigin kendi ézel
bir cografyasi bulunur.

2- Sosyal Devrimler Gagi: Tarihcil devrimler gagina nispet-
le pek cok kisa: 5-6 yiz yil sirer. insanin toprada baglidi cok
daha kivraktir. O yuzden artik bir yere saplanmis, baska hayvan



ve bitki nevileri gibi ayri ve zit medeniyet NEVi'lerine yer kalmaz.
Yerylziine tek tip medeniyet yayilir. Medeniyet nevileri yok, REJIM
(duzen)leri vardir. Uygarhigin 6zel bir cografyasi kalmaz.

Gergi sanayi belirli bdlgelerde toplasir. Kdyler issizlasip sehirler
Babil kuleleri gibi yikselirler. Ama bu "Tabii" dedil, Tarihcil devrim
¢adindan kalintilarin yeni sémurimle eslestirilmesinden dogma bir
ucubedir. Gergi kutuplara ve tropik gizgiye yaklasildikca modern uy-
garhk azalmis gérantyor. Ama, bu da, tabiat ve cografya geregi ol-
maktan ¢ok, gene Tarihcil devrim cadinin gelenediyle yasatiimak is-
tenen bir bdélge tekelinin sonucudur. Yoksa, tabiatin etkisi medeniye-
tin KEYFIYET'ine dedil, kemmiyetine dokunur. iklim, olsa olsa niifus
azhdina, cokluguna, sehrin bulylkligine, kigukliglne tesir eder.



DUNYA ILE TOPLUMUN TARIH ONCESI

YerylzinUn tarihinin 16 ile 25 milyar yil hesaplanan dérdin-
cli cadga kadarki gelisiminde, henliz buglinki hayatin canlilar bile
goérinmemisti.

En On Ilk Cag: Hayat degdil, bugiinkii kayalar bile bigimles-
memistir. Bu g¢adin birinci Fundamental (temellesme) konadinda
ancak Cristallophyllienne adh: BillGri sistten: Gneiss micaschist
kayalar gériliir. (Alp ve Britanya'da rastlananlar gibi). ikinci ko-
naginda Azoique (canlisiz) temel depo yerine gecen ilkel zemin
(terraine primitif) baslar.

On ilk Gag: Buna Age Primordial, yahut Protozolque (6n-canli)
cag denir. Granit kayaliklar orten cokerti tabakalari iginde alg deni-
len su yosunlari ile ilk kabuklu (crustaces)larin izlerine rastlanir-.

ilk Cag: Canli olarak en eski balifin belirdigi bu cad da g
konaga ayrilir: 1- Sililryen zemin trilobit (tg fisli)) canh yeridir.
(Bretanya). 2- Devonyen zemin ilk bahdin gérinduglu yerdir
(Arden'ler). 3- Karbonifer zeminde amfibyen (hem karada hem
denizde yasar) canlilarla, buglnkii maden kdmdirlerini yapacak
olan bitkiler egemen olur. Bu ilk caga Palezoique (Eski canlilar
cadl) da denebilir. (Age Primaire).

ikinci Cag (Age secondaire): Kozalakl (conifere) bitkilerle, ker-
tenkelemsi (Sauriens) suringenlerin géztktuga yerdir. O da lg konak
zemine ayrilir: 1- Triassique (U¢ kath) koca kertenkelemsi fosillerin
bulundugu (g kath zemin bigimlesmesi. (Fransa'da Voges bolge dag-
lar). 2- Jurassique 3- Crétacée (tebesirimsi) zeminleri, Fransa'nin
Ug cokerti havzasini kaplayan yerlerdir. Burada milimetrenin onda bi-
rinden klguk Foraminiferlerden 40 metre boyunda Atlantosaure'lara
dek hemen higbiri zamanimizda yasamayan canlilar belirir. Eski trilo-
bit, spirifer gibi kabuklularin yerini bol bol Ammonit ve Belemnit'ler,
cift valvli molltskler (néaime: Yumusakagiller), Ekinoderm (kalin derili)
kabuklular tutar. Ve ilk defa, slriingenlerden yukariya devekusunu
andinir yarim ila 2 metrelik kanithlarla, boylari ortalama 2 santimi



gegcmeyen kostebek-kanguru-fare arasi ilk memeliler ortaya cikar.
Onun igin bu cada Mezozoik (aracanli) adi verilir.

Uciincii Gag: Bugiin yeryiiziinde yasayan canllarin belirip,
dort konak slresinde gelise gelise en sonunda gogunlugu alma-
lar devridir. Insan yok, fakat insanin tanisacagi hayvanlar yer ve
yol acarlar. 1- Eocéne: Gece-glndUliz esit. Tapir, kirpi gibi simdiki
kuslarin safagi soker. 2- Oligocene: Simdiki canlilar tek tuktir.
Dev domuz, Titanon fili, maymun, 3- Miocene: Simdiki canlilar
azinhkta. Col ati, uzun hortumlu fil, deve, zlirafa. Burada yaz ki-
salmis, kis uzamistir. 4- Pliocene: Simdiki canlilar ¢ogunlukta,
simdiki iklimler egemendir. Mamut, kirkli gergedan goérilir. in-
san madarasi sezilir. Ama insana benzer sey yoktur.

Cainozoique adini alan Uglincii Cagda "Ongicule" (tirnakcikl)
denilen Primate (maymun)lar, bdcek vyiyenler, (st képekdisleri
uzamis etyiyenler, cepliler (marsupiaux); "Angule" (tirnakh) deni-
len, ve tirnakgikhlardan kagmak igin yapilmisa benzeyen tapirden,
at, sidir, geyik, rinosero cinslerine dek, ayak parmaklari birlesme
zorunda kalan canlilar buyuk bir gabuklukla gelisirler.

Gorulayor ki: Yerylzl Tarihi, hayat ortaya ¢cikmadikga, zaman
bakimindan kolay secilemiyor. Onun igin, yerytzinin gelisim gag-
larini, canhlilarin evrim (tekamul) caglarina gore siralamak daha
belirli oluyor. Bu sira soyledir:

BiGIM-SiSTEM SURE (Milyon Yil)
iLKGAG (Urzeit): Azoik (Canlisiz) zaman.. . .. Arsaik (Eneski) 500-1000
ERCAG (Fruhzeit): Eozoik (Canl safadi) Algonkik veya

yahut Arkeozik (Eneskicanh)...............| Prekambriyan 300
YASLICAG (Altertum): Paleozoik .................................. 400-500
Herbiri Uger konakl: 100 mil.yil Kambrium
70 mil.yil Silur

80 mil.yil Devon
75 mil.yil Karbon
75 mil.yll Perm
ORTACAG (Mittelalter): Mezozoik (Ortacanli)
yahut Sekonder (ikinci ¢agd)......................................... 160-180
Herbiri 3 konakli: 80 mil.yil Trias
70 mil.yil Jura
20 mil.y1l Tebesir
YENICAG (Neuzeit): Kainozoik (Yenicanll)....................................| 60-65



A- 60 milyon yilhk Ugiincii Gag (Tersi yer)
1. Paleojen (Yash Ucilinciicag): Paleosen
Eosen
Oligosen
2. Neojen (Geng Uciinciicagd): Miyosen
B- 1 milyon yillik Dordiincii Cag (Katerner) Plisen

Yerytziunin Ugilincti cadi ile Dordinci cadina YENICAG den-
mesi, bu iki cagla birlikte, bugine dek yasamis canl nevilerinin
ilk gérinmeye baslamalari ve gitgide, canlilar icinde cogunlugu
kazanmalari ylzindendir.

Yenicadin butlnl, yeryluzi cadlarinin kirkta birine yakin ki-
saliktadir. Bu kisa zaman iginde en blyuk sire Tersiyer denilen
Uciinciicag'da gecer. Cografyamizin bitiin blyik dag zincirlemeleri
(Atlas, Siyernevade, Pirene, Alp, Alpenin, Karpat, Kafkas, Hindikus,
Himalaya zinciri Tethys jeosinklinali gevresinde Japon, Cin, Avus-
tralya kordilyerleri ile Rosoz dadlari, And Kordilyerleri aralarindaki
Uzakdogu jeosinklinalin gevresinde) ylkseldiler. O buylk burusum-
larin eski kati karakesimlerinde yarattigi kirilmalar ve uguntular
blyuk okyanuslari (Gondwana kitasi yerinde Hind, Lemurien kitasi
yerinde Pasifik, Atlantid kitasi yerinde Atlas, Tethys kitasi yerinde
Akdeniz) yaratti. Masif santral, Voj-Karaorman masifi ylkselirken,
Renanya cukuru, Kizildeniz, Afrika gélleri, Lt denizi ve ilh.ler be-
lirdi. Dordlincl caga kalan bitiin ve en 6nemli yerkabugu degi-
siklikleri, Fransa ile iIngiltere arasindaki berzahin batmasi, Hazer
ve Aral denizlerinin Akdeniz'den ayrilmalari, Dogu Akdeniz'in te-
sekkill, Antil adalannin parcalanmasi ve Iskandinavya yilikselirken
Felemeng'in alcalma tahterevallisi gibi nispeten ufak dedisiklikler-
dir. Insanin taniyacadi yeryiizii olmustur. insani beklemektedir.

Insanin yeryilizii bigimlesmesi ve gelismesini yaratacak tezat-
lar, buyuk tektonik altustliklerin yerine gegecek olan muazzam
iklim altastlikleridir. Bunlara BUZULLAR (Glasyeler) devri adi ve-
rilir. Uglinclicag, daglarn okyanuslari, volkanlariyla birlikte Dér-
dincl cada atlamadan 6nce ortalama 12 derece isidaydi. Onun
icin, simdi kutuplarin basladigi buzlar burunu Spitzberg'te o za-
manlar kavak, cinar, ceviz, findik, karaagag yetisiyor idi. Uclinci
cagin sonunda, Dérdiincii ¢agin yash dérdiinci veya PLEISTOCE-
NE denilen Buzullar ¢cadi yahut Tufanlarcadi (Diluvium) baslangig-



larinda "ansizin" 1s1 distl ve yadislar tufani andirdi.

"Her nedense, esitsiz siddette iki fazli olan buzullar devri sira-
lari, kuzey yarimkirenin kutup cevresindeki kadim kitalarin ar-
tiklari, kalinhgi ylizlerce metreyi asan buz kilahlarla értildi. Bu
buzullar, komsu kitalara tasip, oralari isgal etti." "Ayni zamanda,
hatta mutedil ve tropikal bélgelerde dahi dag buzullan élglistizce
yayildilar" (At. Lar., s.10/2)

Iste ilk insanlasma bu devirlerde belirdi:

"Oyle geliyor ki, insan ilkin (ciincii cadda géziiktii. Bu faraziye
(ipotez)e uygun olarak, hele Thenay (Loir-et Cher) de Miyosen
caginin (Fransa'nin Beauce) kalkerleri icinde, bigimi maksatlica
yontulduklarini belgelendiren ¢akmak tasindan baltalar ve bigak-
lar gibi nesneler bulunmustur.” (B. Pal., s. 79)

"Bugiin hemen herkesce, insanin lglincii ¢cag sonuna dogru goé-
zUktigu kabul edilir.” (AT. Lar., s.14/2)

Hayat, daha ilkinden; Bitki-hayvan gibi iki zit tiple bagsladi.
Sonra tezat hayvan nevileri igine girdi. Ot yiyenlerle, et yiyenler
birbirlerine diistiiler. Hem ot, hem et yiyen sentez, insan olacak-
ti. Insani kiskivrak yakalayan tezat ise, buzul basamaklarinin bir
baskin edip bir gekilmeleri oldu.

Insanin balciktan yaratildi§i efsanesi, siphesiz Irak'in batak-
liklarinda dogan ilk medeniyet icin s6ylenmistir. Fakat, yerkabu-
du tarihi bakimindan da bu sézin dodru oldugu anlasiliyor: Zen-
gin tropik bitkileri (palmiyeler) ile memelileri ve kuslar yaratan
Uglinct cag ile dérdincu gagin Tufan devri, yerylziini ondan dnce
goérilmedik dlgilerde mil ve balgikla sivadi. Bu balgiklar diinyasi
Ustlinde ardarda dort Buzul (Glasye) devri geldi. Memelilerin en
ylksedi, bu yaman iklim diyalektigi altinda, elle tutulur basamak-
lari atladi.



VAHSET

19. ylzyilda insanliyin Vahset Hali (Etat Sauvage) soyle 6zet-
lenir:

"Vahset hali, tabiat (riinlerini hazirca benimsemenin adir bas-
ti§i devirdir. Insanin yapma (sun'f) iriinleri bilhassa o benimseyi-
se yardimci olan aletlerdir.” (E. FA, s.10)

Morgan, ondan sonra gelecek barbarlik cadi gibi, vahset cadi
da, Asadi, Orta, Yukari olmak lzere lic Konak (Stad)a ayirr.

Vahset cadinin g konadi ATES'e, gore ayrilir.

Asagi Vahset Konadi: Atesin kesfinden éncesi idi. insan, is-
ter istemez. Tropik denilen yakici sicak iklimlerde yasar. Cava ve
Afrika'da izleri bulunan Pitekantrop (Dik Maymunadam) gibi.

Orta Vahset konagi: Atesin kesfedildigi konaktir. insan, sicagi
yanina alarak, yerylzinidn buzlu iklimlerini agmaya dodgru uzun
maceralara atilir. Cin'den Britanya adalarina dek uzanan bu konak-
ta Pekin Sinantropu, Heidelberg, Piltdown insanlar ve Neanderhal
insanlar basamak basamak modern insana dodgru gelisirler.

Yukari Vahset konadi: Atesin kesfinden sonrasidir. Burada
okla yayin kesfi toplum zenginligini glizel sanat ve 6l0 gémme
derecelerine yikseltir.

ASAGI VAHSET KONAGI

Yerylziiniin tabiat tarihini belirten haritaya bakilirsa ta EN ON
iLK CAG'dan beri "kara"hgini, saglam, batmamis toprakhdini yi-
tirmeyen pek az yer bulunur. Orasi da, iklimi memeli hayvanlarin
yasamasina birinci kertede elverigli bulunan Malezya adalandir-.
Ondan sonra Afrika gelir. Ilk insanimsi maymun buluntularina bu-
ralarda rastlanmasi, o bakimdan tesadif sayilmayabilir.

Pitecantropus Erestus (Dik Maymunadam), yeryizinin birin-
ci cadindan beri yeryliziinde kalabilmis en istikrarli bolgesi Cava
adasinin ortalarinda Trinil kasabasinda hikimet tabibi Eugene



Dubois tarafindan 1891 yili bulundu. Solo veya Bengawan irma-
ginin sol kiyisinda mavi balgiga 18 metre derinlikte, baska hay-
van kemikleriyle yanyana gomult idi. Ele gegen, 1 uyluk kemigi,
1 kafadami, 2 (CMY) veya 3 (W.M.A.) cignemeye yarar azidisi
idi. Daha sonra gene o civarda 1 insan cenekemidi, 1 yandisi, 3
uyluk kemigi daha bulundu. Cok sonra, 1935 yili, Hans Weinert,
Afrika'nin Niarasa go6li civarinda Dik Pitakantropun pek benzeri
Afrikantrop'u buldu.

Dubois 1924 yili buldugu yaratiga "homidae" (insancil) Pite-
kantrop adini verdi. Rudolf Virchow bulunan kafayi insanin dedil,
sempanze, goril, jibon gibi insanimsi (antropoid) maymunlann
bir fasilesi saydi, ve 1937'de pitekantropu blylk birjibon yerine
koydu. Kafa bakimindan, Almanlarin Kallottenhoheit (kafakub-
besi ylUksekligi) dedikleri kafanin 6nden arkaya en uzun kutru
ile bu kutra dik gelen en ylksek tepe mesafesinin 100'le garpisi
drind bélinince elde edilen endeks sempanzede 32.5 iken, 1.
pitekantropta 37.9, Afrikantropta 39.2'dir. Demek sempanze ile
Pitekantropun arasinda 5-6 endeks derecesi fark vardir. Ondan
sonra, insanimsiliginda kusku olmayan Neanderthal tipin en-
deksi de 39.1 (La quina) ile 50 (Ehringsdorf) arasinda oldugu-
na gore, kafa bakimindan Pitekantropu maymunla insan arasi
gegit tipi saymak yerinde olur. Beyin kutusunun maymundaki
gibi yassi ve kulguk olusu, kas kemiginin (torsus supraorbitalis)
gok cikintili bulunusu Pitekantropu maymuna yaklastirir. Fakat,
uyluk kemigi antropoid (insanimsi) maymunlarda yumurtamsi
(beyzi) kesintili iken, insanda mensurumsudur; Pitekantropta
da mensurdur. Pitekantropun uyluk kemiginde sarp cizi (linea
aspera) kuvvetlidir, uyluk uzunlugu 45.5 santim olduguna gore
Pitakantropun boyu da 1.65 ile 1.76 santim arasi olmalidir. Bu
durum Pitekantropu insan gibi hep iki ayak Ustinde gezer kila-
rak, insanimsi maymunlardan agikca ayirdeder. Kalot ytksekligi
bakimindan fosil insan endeksi 48.2 (Gally Hill) ile baslar ve
60.6 (Oberkassel) ile biter. Simdiki insanda endeks ortalama-
s 59.8'dir. Kalot yuksekligince simdiki insanin fosil insanindan
hemen hig bir farki yok gibidir; Neanderthal insandan en gok
20.7, en az 9.8 endeks yulksektir. Pitekantroptan da en cok
21.9, en az 20.6 endeks ylksektir.

Demek, Kalot yuksekligi bakimindan Pitekantropla Sempanze



arasinda ansizin 5.4 ila 6.7 endeks derecelik bir atlama vardir-.
Pitekanpropla simdiki insan arasinda ise Sinantrop ve Neandert-
hal tiplerinin tedrigli basamaklar hi¢ atlamasiz, yarimsar derece
endeks farkli muntazam ylkselis gorulir. Bu durum, Pitekantropla
insan arasindaki zincirin kopmadan gelistigini belirtir.

Pitekantropun kafa tipi Gzerindeki karakteristikleri, sonra yapi-
lan arastirmalar biraz daha aydinlatti. 1936 Gamegie kurumundan
Dr. G.H.R. von Koenigswald, Cava'da sistemli arastirmayla 3 digli
alt cene ve daha kiglk bir kafa buldu. Sakadi ve kulagi bulunan
bu kafa Pitekantropun ayni idi. ilksel insan demekti. 1938 vili,
Sangirand'da genc bir kafa daha bulundu. ilk iki kafaya benziyor-
du. 1939 yihli bir Gst ¢ene ile beyin kutusunun birer kismi bulundu.
Sag-6nden sol-arkaya dogru yarilmis olan kafa ezikti; alin yok, alt
ve arka yani vardi. Bu yeni buluntulara goére Pitekantropun kafa
tipi sdyle 6zetleniyor:

1- Kafa deligi (sukbei kafaviye) iki ayakli Sinantropunkinden
daha ileride bulunuyor.

2- Yluz prognat (6ne firlak)tir.

3- Kopekdisi, bicimce inasininkine benzemekle birlikte, o6teki
diglerin seviyesini asar.

4- Antropoid (insanimsi) maymunlarda Ust ikinci kesicidis (es-
nani kaatia) ile Ust képekdisi arasinda, alt képekdisinin girmesine
yarar bir bosluk vardir. Buna "diastema" denir. Pitekantropta da
bu vardir.

5- Cene gikintisi yok, maymununki gibi arkaya kagiktir.

6- Alt azidisleri insanda 6nden arkaya gittikge blydrler. Antro-
poidlerle Pitekantropta birinci azidisinden Uglincliye dogiu buydr.

7- Alt kdpekdisi ile premolaire (aziya yakin dis) arasindaki bos-
luk, antropoidlerde oldugundan daha kulglktur.

Beyin hacmi: Gorilde en ¢ok 600 santimetre kiib, Pitekantrop-
ta: 900, simdiki insanda: 1250'dir.

Pitekantrop ne zaman yasamis? 1901 de Amsterdam Universi-
tesi profesérii olan Dr. Eugene Dobois'ya goére Uglincli ¢adin son
konadi Pliosen baslarinda, bundan 1 milyon yil 6nce. Daha sonra-
kiler pitekantropu Ust Pliosenden alip orta Pliosene getirdiler. Bu
300 ila 400 bin yil éncesidir. (W. M. A.). Onu 500 bin yil énce, ilk
Buzul devri Cava'da yasamis insana benzer ilk yaratik sayan var



(C.M.Y). Dort buyuk buzul devrinden sayisiz yillarca énce yasamis
sayanlar da var. Genel olarak "Ya Pliosen baslangici, ya Amerikan
ile Avrupa'nin ilk buzul ¢agi" (V.E.H., s.35) yasamis sayilir. Onun
"uyluk kemigi, insan kadar ayakta durmaya ve kosmaya elveris-
li, dolayisiyla da ellerini kullanmakta serbest bir yaratigin uylu-
gudur" (age). Kafa, sempanze ile insan arasindadir. Bu durum,
insanin alet kullanma goérevinin kafa yapisindan 6nce geldigini ve
Lafargue'in belirttigi gibi, dik yUriimenin insan beynindeki buylk
gelismeyi gerektirdigini agiklamis olur.

"ASAGI VAHSET KONAGI: Insan cesidinin cocuklugudur. Bu
konakta insan hic degilse kismen adaclar (stinde yasar. -Blylk
yirtici hayvanlar éniinde var olmakta devam edebilmesi baska tir-
Ii izah edilemez. - Henliz tropikal ve yaritropikal ilkel barinaklarda
konaklar. Kabuklu kabuksuz yemisler, kdékler besi yerine gecer. Bu
cagin baghca drini heceli bir dilin hazirlanmasi olur. Her kac bin yil
stirmds olursa olsun, bu konadin varhigini dogrudan dogruya tanik-
liklarla ispat edemiyoruz. Ama, insan varhiginin hayvancil alemden
indigi bir yol kabul edilince, birinden 6étekisine gecis, 6niine gecile-
mez bir olay olur." (E. FA., s. 2).

Asadl Vahset konadginda ilkel lobut ve kaba gakmak tasindan
aletler insanin bedenini (iki ayak Ustline diklesip, iki el sahibi:
Aygit kullanici organ sahibi olmak Uzere) maymundan ayirirken,
ilk cinsel yasaklarin yarattigi T6s (TOTEM) ayirdi insan beyninde
"RUH" denen ENKONSIYAN'I (insanin iginde ikinci kisiligi), ve in-
sanla insan arasinda LISAN dedigimiz "soyut dillesme=Langage
abstrait"yi gelistirir.

Klasik bilim Totemin hangi toplum konadinda ciktigini belirt-
mez. Yerinde gorecediz. Toplum varhdinin gelisiminde Totem, in-
sanin hayvanlar aleminden ayrilisinda, insan olusunda en az aygit
kullanis kadar énemli rol oynar. Bugin maymunlardan ve baska
hayvanlardan gelisiglizel sopa, tas vs. cansiz nesne kullananlar
goraluyor, Totem gorilmuiyor. Totem cinsel yasaga dayanan ilk
sosyal dlizen kuralidir. Totemin temsil ettigi yasaklar, toplum igin-
de bolinmeleri ve 6rgltlenmeyi yarattigi gibi, kisi icinde de bir-
birinden habersizmisce iki ayrn dunya kurar; Cinsel arzularin ige
puskirtimi ile dodgan bilinmez enkonsiyon dinyamizla, ylzeyde
gorunen bilinir ve bildirir suur (konsiyan) dinyamiz...

Hicbir hayvanda bulunmayan bu ikilik tezaddi: insan kadar ay-



din suurlu bir varlikta suursuzlugun (enkonsiyanin) o6rgltlesmesi,
insan davraniglarinda suur disi, elde olmayan guglerin rol oynadi-
gini insana sezdirmekte gecikmedi. ilk insanda bedenden ayr bir
ruh duisincesi bu mekanizmanin yaratididir. Klasik bilimin "ikilik"
gibi gérdiglu ve bu vizden binyillardir iginden ¢ikamadigi, "mu-
amma" saydigi problem, insan varhdinin i¢ dinamizmindeki o te-
zath birligin metafizige sigmayisindan ileri gelir. Onun igin bedenle
ruh tezaddini 61im veya riya ile izaha kalkmak, netice ile sebebin
karsilikl badintilarini unutmak olur.

Dlipediz 6lium olayi, higcbir hayvanda bedenden "ayri" bir ruh
sezisi yaratamaz: Tersine insan, hayvanlar aleminden uzaklastik-
ca, 6lim olayina daha biylik 6nem verir. Olim, bedenden ayri
ruh sezisi vermemis; tersine, daha 6nce insanin: kendi iginde ve
toplum iginde bilinirle bilinmezin, konsiyanla enkonsiyanin 6rgut-
lendiginin gérmesi, 6limin de baska bir yasantiya dirilis olabile-
cedi kavramini ortaya gikarmistir. Riya ise, psikanalizin belirttigi
gibi, enkonsiyanin sembolii ve isidir. insanda 6lim gibi riiyanin da
sosyal dlgllerde 6nem kazanmasi, ancak enkonsiyanin drgttlen-
mesiyle suura cikabilir.

Ancak insanda enkonsiyani, Freud'un yaptigi gibi, mutlak ve
bagimsiz bir zat, bir tek basina "Entite" saymak yanhstir. Enkonsi-
yan bir tabii cevher dedil, tarihi olay'dir. Dogrudan dogruya tabi-
attan degil, toplumdan gelir. Toplumda ilk cinsel yasaklarla birlik-
te, kisinin kafasi, suurun eremeyecedi bir enkonsiyan dlnyasinin
etkileri altina girer. Insanin iginde suura zit ama onsuz olunmaz
bir enkonsiyanin, insanlar arasinda kisiye zit ama onsuz olunmaz
bir toplumun dogmalari, birer sézciikle: Insan RUH'unun ve insan
TOPLUM'unun drgutleri TOTEM'in Granleridir.

Insanin diisiinen varlik olusu da béyle baglar. Disiince: Yanlisa
karsi savas demektir. Insanin bitiin hayvanlardan farkli olan bu
savagsl, dusuncenin zeka (intellekt) ve akil (raison) ile islemesinden
ileri gelir. Zeka, Tezatlari kuran, akil o tezatlardan ister istemez ¢i-
kacak sentezi, gercek sonucu bulan bir cabadir. insanin kendi igin-
de Suur-Enkonsiyan o6rgitlenmemis olsa, tezatlari kurma goérevi,
yani zeka bulunmaz ve bu gdrevin gergek sonucunu gikaran akilin
sentezleri imkansiz kalir. Onun igin ilk insanin o sapsaglam zekasi,



durust akh, binlerce yil boyu totemden kopusamaz.

Insanin konusan varlik olusu daha baska tirlii mekanizmaya
dayanmaz. Freud, "Soyut dil" sayesinde insanin "ic proseteri-
ni verbal tasavvurlarin kalintilarina baglamaya mdsteit” (F. TT)
bulundugunu yazar. Icimizde gecgenleri "sdzciik" bicimine sokup
kendimizden disariya, badimsiz varlklar gibi fiskirtmamiz, ilkel
yasaklarin (cinsel elemanla enerji kazanip elektriklesmis sosyal
yasaklar batininin; yoksa, Freudizmin metafizikge soyutlastir-
digr mutlak cinsel yasaklarin dedil) icimizde yarattigi (Konsiyan -
Enkonsiyan) tezath oluslarin kisileserek dis dinyaya cikmalarndir-.
Demek konusma (Dil =Lisan) zekamizin kurdugu Bilinir-Bilinmez
(Konsiyan Enkonsiyan) zitlarini, aklimizin ulastirdigi disiince sen-
tez sonuglarina verilmis sezilir totem bigimleridir. S6z, Duygu, du-
stince, dileklerimizin bir gesit totemlesmesidir. Sosyal yasaklar Kisi
icinde (Konsiyan-Enkonsiyan) zithklarini, toplum iginde Kan=Gens
zithiklarini yarattigi gibi, o tezatli RUH ve TOPLUM orgutleri igindeki
insanla insan arasinda da kisi ruhunun totemlesmesi, bigimlesip,
kisilesmesi demek olan DILI (lisani) yaratmis olur.

O zaman, siuridden ayrn 6rgitli-toplum, bitin 6teki hayvanlar-
dan bambaska davranish - insan ortaya cikar.

I. BUZUL: Sinantropus Pekinensis

Pitekantropustan sonraki gelisme jeologlarca 1 milyon yil as-
maz. Bu sire, ondan o6nceki tarihin iki binde biri bile dedildir. 1
milyon yilin 500 bini birinci Buzula dek geger. Ondan sonra her
Buzul devrinde insan izlerinin sanki silindigi, ardindan gelen Buzul
arasi devrinde ise yeniden ve daha evrimli (tekamualli) bigimde
ortaya ciktigi gorulir.

A) Birinci Buzul Konagi: 500 bin yil 6nce gelmis sayilir-. isveg,
Norveg, Danimarka, Kuzey Almanya, Kuzey ve Orta Rusya, Britan-
ya adalari, Dogu Sibirya, Kanada, Birlesik Amerika'nin kuzey ya-
risi, tim Labrador buzlarla kaplanir. Blylk daglarin buzullari nor-
malden asiri yerlere iner. Alpler isvicre'yi, giineydodu Fransa'yi ve
kuzey Italya'yl sarar; Himalayalarin buzullari Hint Ganj ovasinin
bir kismini kaplar. And ve Kilmanjaro buzullari yamacglardan 3500-
4000 metre asadilara sarkar.

AA) Birinci Buzullararasi Konagi: Avrupa'da hava yumusar.



Bugunku arslan, kaplan yoktur. En gok gdérulen kilig disli kaplan-
dir. Onun egemenliginde, dev ipototam, dev kunduz, gergedan,
yaban at ve davar, bizon ve mamutlar yasar.

Ilk defa o zaman "Elle tutulmak lizere cok kaba yontulmus si-
leks" tas baltamsi EOLITH (Tassafagi) bulunur. "500.000 yil énce
bu aletleri kullanmis ve bicimlendirmis olan insanimsi yaratiklara
dair en ufak bir iz yoktur. O yaratiklar bu nesneleri cekic gibi, belki
silah diye kullaniyorilard:.” (W. E.H., s. 34/2).

Ama, 100 bin yil sirdigu anlasilan bu birinci buzullararasi de-
virde, Asya'da Pekinli Maymunadam (Sinatropus Pekinensis) vardir.
1927 yili, Pekin e yakin bir madaranin tepesinden 33 metre asa-
gisinda, birinci buzul devrine ait iki ton hayvan kemigi ile yanyana
10-11 insan disi ve parcgalan bulundu. Yaninda kaba yontulmus bir
cok tas vardi. Ele gecen 2 kafatasi Cava'da bulunandan daha bu-
yuk, alni daha geniskindi. Ama, 6n ve yanlarindaki keskin inislerle
maymunu andirmaktan geri kalmiyordu. (C.M.Y.)

1929 yili, Pekin'e yakin Cho-Ku-Tieri de bulunan kafa genel ka-
rakter ile Pitekantroptu. Sonradan ele gegen bacak, kol ve gbvde
kemikleri ilkel insan, "muhakkak insan” oldugu fikrini verdi. Baska
baska 40 iskelete yapilan incelemelere gbre "Sinantropun ates yak-
tigini ve alet kullandigini kalintilari ile anhyoruz." (W.M.A., s. 348)

Sinantropun Kalot ylksekligi endeksi: S. II de 37.7; S. Ill'te
39.7; S. I'de 43.1'dir. Avrupa'da ancak IV. Buzullararasi devirde
rastlanan Neanderthal tip insanin 11 gesidinden ilk 6'sinin kafatas-
lari Sinantropunkinden daha asadi karinelidir. Demek ilkel insan
Avrupa'dan yulzbinlerce yil dnce Cin'de yasar. Cin'in Pekin civari,
yerylzinde Cava'dan sonra batip gtkmamis bdlgedir.

Pitekantrop ve Sinantrop olaylari sunu gdsteriyor: Pitekantro-
pun bulundugu Malezya, yerkabugunun ilk caginda goéziiken Tet-
hys kitasinin Uzakdogu'daki ucudur. Gene, Afrikantropun goérun-
digu Afizka bolgesi de, Tethys kitasinin Afrika kesim ile ilgilidir.
Malezya adalari ile Afrika'nin bir kesimi ilk yerkabugu gadindan
beri deniz dibine batmamistir. Pekin civan Cin kesimi de bdyledir.
Hayatin yeryuziinde basladigi glinden beri batmamis karakesimi
demek, canl gesitlerinin sireklice dedisikliklerine yer vermis is-
tikrarli bélge demektir.

Bu duruma gore, insanimsi yaratik, buginkid maymunlarin hala



yasadiklar iklim ve yerde belirmis ve oradan, iklim ve yer elveris-
liligine uyarak kuzeye, Cin'e dogru yayllmistir. Kuzeyden glineye
inilmemis, glineyden kuzeye gikilmigtir. Onun igin, Birinci Buzul ve
Birinci Buzularasi devirlerin Avrupa'sinda ne insan, ne insanimsi
yaratik yoktur. Avrupa'ya ilk insanimsi yaratik, ancak Ikinci Buzul
ve Buzularasi devirlerde ulagsmistir.

II. BUZUL

B) Ikinci Buzul Devri: Birinci Buzul ve Buzularasi devirlerden
belki 200 bin yil sonra Avrupa'yl yeniden baskina ugratir-.

BB) Ikinci Buzularasi Devir: Bu devrin zamanimizdan énceligi
250 bin yil (V.E.H) ile 100 bin yil (C.M.Y.) arasina dusurulur.

Avrupa'da iklim yeniden isinir. Birinci Buzularasi hayvanlarin-
dan kilig disli kaplan azalir, yerini arslan kaplar. O devre ait bir
depoda, Fil, ayi, gergedan, bizon ve bir sidir (kuzey geyigi) ke-
mikleri bulunur.

Iste Homo-Heidelbergensis denilen kisi, ya Ikinci Buzul (C.M.Y)
yahut ikinci Buzularasi (W. E.H.) devre girer.

1907 yili, Almanya'da Heidelberg cakillarinin 24 metre derinli-
dinde (C.M. Y), Heidelberg civan kumlugunun 37 metre derinliginde
(W. E.H.), iki disi kirik bir cenekemigi bulundu. Bu kemidin bigimi
daha masif olmakla birlikte insan gene kemigine benzer. Yalniz ce-
nesi yoktur. Cene kemidinin kafaya takilan yeri gok genis (C.M.Y),
ard kismi, artiklle lisan konusmasi icin dile serbestlik vermeyecek
kadar dardir (W. E.H.). Disler insan disi gibi 6gltluctdir. Buylk
maymun disinden apayndir. YUzl ¢ok genistir. Belki tayld, iri kollari
pek geliskin, ama Cava Pitekantropundan ileri bir yaratiktir.

Aygitlar artik Birinci Buzularasinda goériilen EOLITH (Safaktas)
tipinden cok ileri, tam PALEOLITIK (Eskitas) veya Yontmatas, Ci-
lasiztas caginin aletleri sayilirlar. S6leen (Cheleen) veya Asdleen
(Acheleen) adini alan bu tip aygitlar, "hi¢cbir insan elinde gérilme-
mis derece ¢ok hacimli" (W. E.H.) badem bigimi cakil tasi (eclat:
Yarma)larindan en g¢ok 8-10 santim, bazan 25 santim boyunda
(B. Pal) islenmislerdir. incir, defne gibi bitkiler ve mamut, burnu
perdeli gergedan gibi hayvanlar aséleen devrinde yasamislardir-.
Soleen aletler ne kadar gok ve sik bulunursa, insan kemigi o ka-
dar seyrek goérilir. Bu da, o devir insaninin acgik havada, avla ge-
gindigini belirtir; iklimin ikinci Buzularasi devri oldugunu gésterir.



Bdylece 100 bin yil daha gecger.

III. BUZUL

C) Ugiincii Buzul Devri: ikinci Buzul devri 100 bin yil, Uglinci
Buzul devri 50 bin yil sirmus sayilir. (C.M.Y.)

Kuzey dinyay! yeniden buzlar kaplar. Herhalde bu buzul dev-
rinde, bigimlenen muazzam buz tabakalari sulari hapsettidi igin,
okyanuslarin sularn cgekilir. Kuzey denizi ile irlanda denizi, icinde
irmaklarin aktigi birer vadidir. Akdeniz, birbirinden ayri iki gol bu-
lunan algak bir vadidir. Sahara (Afrika bilylk ¢o6ll) inadina bere-
ketlidir. Kara Avrupa, M6z irmadi ile Alpler arasinda en kot iklim
ortaligi kasar kavurur.

Soguk iklime uygun canlilar belirir. TUyli gergedan, taylu fil,
ren geyigi gibi.

F. Cooper-Cole, Ingiltere'nin Sussex semtinde Charles
Dawson'un buldugu Piltdown insanini Uglincii Buzul devrinde sa-
yar. Cok kalin bir kadin kafasi kiridi, 1 cenekemigi sempanzeyi
andirir ise de, Heidelberg insanindan daha ileri kafatash insanimsi
maymun gibidir.

Belki heniiz Ingiltere ile Fransa'y! birlestiren kara daraltisi de-
nize batmadan &nce, dik gezen st memeli yaratik Ingiltere'de
yayilmigtir'.

CC) Ugiincii Buzularasi Devri: Ikinci Buzularasi devirden
beri 100 bin yil sonra, zamanimizdan 100 bin yil énce gelmistir.
50 bin yil sirmis goérindr.

Avrupa'da gergedanlar, mamutlar, filler yasar. Kilig disli kaplan
yitmek Uzeredir.

Wells'e gére: "Sussex'in Piltdown semtinde kesfedilen (kum oca-
gindan parcalari cikariip kurulan) kafatasinin yapisi, alt insanlardan
hafifce ilerilik gbsteren bir yaratiga aittir.” "Bugiin yasamakta olan
irklardan hi¢ birinde gériilmedik kalinlikta bir kafadir." (Bulundugu
deponun) "Kumu belki sularin daha eski kumlu tabakalar (zerinden
gecmesiyle lremistir ve bu kafatasi belki Birinci Buzul devrine kadar
pekéla cikarilabilir."(Bu konuda en yetkili sayillan Dr. Keith'a bakilir-
sa Piltdown kafatasi) "Cenekemidi olarak ¢ok daha eski, Heidelberg
insaninkinden daha az insan vasiflidir, ama, disleri, bazi bakimlar-
dan insaninkine daha yakindir." Bu tip yaratik, insanin dogrudan
dogruya atasi, selefi degildir. Hatta, Heidelberg insani ile Neandert-



hal insan arasinda bir gecit de dedildir. Pitekantropla insan arasinda
bir konaktir. (W. EH., s. 36/1).

Bu anlatis, konunun ne denli esnek oldugunu gosterir.

F. Cooper-Cole'e gére: Uclincli buzularasi devre Almanya'nin
Disseldorf semtindeki buluntular girer. O devir Avrupa'sinda kaba
yontmatas aletlerin gok bol olusu, insanlarin da gok bulundugunu
sezdirir. 18 metre derinlikte, avcilarin yaktiklari ates bulunmustur.
Sonra bu yer, yagmurlarin tasidigi kire¢ (travestin) tabakasi ile
ortilmustir. Sanki bizim icin saklanmis olan bu tabakada, 1 insan
cenekemigi, 1 cocuk iskeleti, 5 yaral kafatasi, 41 cesit hayvan ve
bitki ¢ikmistir.

Zaman ve bigimi ne olursa olsun, o buluntular bir olay! belli
ediyor: Uglincii Buzul ve Buzularasi cagda yeryiizii, artik bugiink
insana en yakin EONTHROPUS (insan safadi) denilebilecek yara-
tigr yaratmistir. Bu insan, atesi de kesfettigine, belki kullandigina
gore, bu ilk insan, daha sonra gelecek buzullara karsi, yok olma-
dan dayanma gucinli deneyebilecektir.

Gene Sussex kumlugunda: Gergedan ve ipopotam disleri, bir
benekli geyik (daim) bacadi kemidi ile "Fildisinden yapilmis yara-
sa bigimini andiran alelacdyip (singulier) bir alet"(W. EH., s. 31/1)
de ele gecirilmistir. Bu belki de, ilk cinsi yasaklarin toplum iginde
Toteme dogru gidisi, Orta Vahset konagina gecisi sezdiren isaret-
lerden biridir. Herhalde, tarihéncesinin Asagi Vahset konadi insan
safagl (Eoanthro-pus) ile sona ermistir.

IV. BUZUL

D) Dordiincii Buzul Devri: 50 bin, belki daha cok yil énce
dinyamizi basar. Buz ikliminden mamutlar, gergedanlar yeniden
tlylenirler. Arslan, ayi, sirtlan madaralara siginir-.

Ama, bu sefer hic degilse atesi bulan ilk insan gafil avlanma-
mistir. Gegen asirlar boyunda cakmaktasi aletler gittikge mikem-
mellesmistir. Belki kiglk kiimeler halinde Eoanthropus ile yanyana
yeni bir yaratik "Muhakkak insan" sayillan Homo Neanderthalensis
(Neandertal Adami) cikmistir. Buna Antika insan (Homo Antiquus)
ve ilkdodu insan (Homo primigenius) adlari da verilir.

Hirvatistan'in Krapina semtinde, Almanya'nin Disseldorf semti-
nin Neanderthal yerinde olmak Uzere Avrupa'da 42, Filistin'de 14
iskeleti bulunan ilk insan, Neandertal adiyla Unliddr. Uzun, dar,



basik ve 6ne firlak basini dik tutamaz. Uyluk kemigi egri, 6ne dogru
edik dolasir. Alni acik, boyu algak, gogst genis, boynu maymunun-
kini andirmaktadir. Kaslari ¢ikik, gézleri ufalmis, dislerinin minesi ve
kokleri bizimkilerden farkli, damagi daralmistir. Solak dedil, bizim
gibi saglaktir. Kafasi arkada buyUktir. G6rme, degme, beden gicu-
nin cok oldugunu gosterir kafasi 6nde kiguktir: Dil ve dusince ile
basi hos degdil. "Demek lisana benzer hicbir seyleri yoktur" (W. EH.,
s. 39/1). Basparmadi, simdiki insaninki kadar esnek degdil. Onun
icin, belki de konusamaz. El insan olmadikga, dil de insan olamaz!

Doérdinctd Buzul devrinde en kaba Yontmatas (Pelolitik) aletler
ortadan kalkar. Bu da, cetin soguklara dayanamayan ilk alt-in-
sanlarin yok olduklarini gdsterir. Ama, atesi bulanlar koca ayila-
ri, hatta arslanlari, sirtlanlari atesle madaradan udgrattilar. "Atesi
artik tanir gériinen Neanderthal insanlar kaya safihalari altina ve
madaralar icine siginmaya basladilar.” (W. EH.)

Dérdiincii Buzul ¢ad oladaniistii cetin noktasina vardi. Insan ma-
garalara siginip orada her cegit izler birakti.” "Birkag asir icinde balta
bicimlerine hissedilir diizeltmeler uyguland:."(W. EH., s. 36/ 2)

Mousterienne devrinin bir ytzu eklal sileksi, giyinme zorunu ve
geredini gosteren deri kazima aleti (rakloire), kemik zimba (poin-
con), testere, balta gibi aletler, lamlar gelisti. Daha ileri Solutreenne
devrinin bir yani bir vurusta olmus, 6blr yani islenmis defne yapradi
biciminde cakmaktagsi aletler, keskin bigaklar yapildi. Mamut, ayi, be-
nekli geyik, miske 6kiiz, bizon avindan ¢ok, tavsan, fare, adatavsani
pesinde kosuluyordu. Avci olmaktan ziyade kdk, meyva, ot yumurta,
bal, semender, kurbada, balik, kus, memeli, yilan, ve btcekler, ma-
garaya tasidiklar kemiklerin iliklerini yedikten sonra ezdikleri kemik
hamuru ve bulurlarsa zayif insan ve gocuk yiyip geginiyorlardi.

Baslica aletleri Solutreenne bigaklari yaninda Musteryen ve
hatta Séleen devrinin lobut ve yaban domuzu avinda kullanilan
kargl (episux) idi.

Neanderthal insan kafa yapisi, Pitekantropla Homosapiens ara-
sindaki boslugu basamak basamak doldurup yukseltir. Baslica 11
tipinin Kalot ylksekligi soyle siralanir:

La quina 39.1

Neaderthal 40.4

La chapelle-aux-saints 40.5



Sply I 50.9

Krapina D 42.3
Ngundong 42.5

Sply II 44.3
Rhodesia, Gibraltar 45.4

Krapina C 46.0

Le Moustier 46.9
Ehringsdorf 50.0 (W. M. A)

Neanderhal devri ne kadar strdi? Ayni yazar, bir yerde: "Ne-
anderthal tip insan Avrupa'da en az 10 binlerce yil egemen ol-
mustur” der; baska yerde: "Eger, Heidelberg ¢enekemidi bir Ne-
anderthal cenekemigi ise, ve bu c¢enekemiginin cagini degerlen-
dirmekte yanlisa disilmediyse, denilebilir ki, Neanderthal irk 200
binden asiri yil sirmdistdar.” (W. EH., s. 41/1 ).

Bu durum, asiri lokalist ve uzmancilik kuyusunun derinliginde
kaybolmamak igin bir sebeptir. Pitekantroptan sinantropa dek olan
gelisime tarihoncesinin ILK VAHSET CAGI dersek, Neanderthal cad,
Sinantropun Avrupa'ya dogru yayilim ve gelisimi ile varilmis ORTA
VAHSET CAGI sayilabilir. O zaman, yuvarlak rakamlarla, ilk vahset
konadini 300-800 bin yil, ikinci vahset konadini 50-200 bin yil 6nce
gelmis ve o kadar sirmus gibi goérebiliriz.

Insan Asagi Vahset konadinda, Pitekantroptan beri, baska hay-
vanlar (maymun, ayi, at, kedi vs.) gibi gelge¢ durumlarda sahlan-
makla kalmaz, bUtin 6mri boyunca iki ayadi (stinde ydrir bir
yaratikti. Bu, hayvanlar icinde tek seckinlik, iki kolunu ve iki elini
serbestce isletmesine, alet kullanmaya gdérevlendirmesine dayani-
yordu. Sikisinca goril, hatta ayi da tasa, dala yapisiyordu. Iinsan her
isinde aleti arag etti. insanin bitiin éteki hayvanlardan ilk biyiik ve
KEYFIYETCE ayrilisi, kendi canli aletleri (uzuvlari) yerine tabiattan
kopardigi ve isledigi parcalari CANSIZ UZUV yerine gegirebilmesiyle
basladi. Fakat bu birinci insanlk (Asagi Vahset) konadinda, tabiat-
tan koparilan sey, kolayca, her yerde, her zaman ele gegirilebilen,
istenilen bigime sokuldugu gibi, o bigimini kendiliginden dedgistir-
meyen madde, varlik nesnesi idi. Cakmak tasindan, agactan, tas-
tan, aletler yapmakla kaldi.

Homo Neanderthalensis'le birlikte, insan ilk defa, ele avuca



sigmayan, her yaratiga korkung, canh bir varlik gibi bagimsiz go-
rinen, bir Varlik glicini emrine aldi. Orta Vahset konadinin kul-
lanmay! bildigi bu glig, ATES'ti. Ates denilen varlik glici, tas, agac
gibi cansiz, uslu, pasif bir varlik nesnesi degildi. Kendisine gére
yasayan, Olen, éldiren seydi. Cansiz varlik nesnesinden yapilmis
cansiz uzuvlar (aletler) kesfedilmedikge, insan atese dokuna-
mazdi bile. Aletler sayesinde, bir defa insan emrine girmek Uzere
yakalanan ates, toplum igin inanilmaz ihtilal yanginlari kopardi.
Bugiin, onbinlerce yillik aliskanlik, atesi bize bayadi olagan sey
gibi kigimsetmemelidir. Atesin toplum yasayisina getirdigi dev-
rim yaninda, yirminci ylzyil ortasina dek yapilmis bitin kesiflerin
devrimleri gocuk kalirlar. Insanin Asadl Vahset konadinda Alet'i
kesfetmesi, modern cadin MAKINA'y! icat etmesinden farksizdir-.

Insanin Orta Vahset konadinda ATES'i "kesfetmesi", ancak o
zamandan beri yaptigi en blylk icadi olan ATOM glicinin kesfi ile
kiyaslanabilir. Buharin mekanik glicli, hatta elektrigin akim ve yil-
dirimlari, en son durusmada, KEYFIYETCE atesin baska bicimlere
girmis disarilanisindan baska birsey degildir. insanlidin toplumcul
ates cagina girmesi, tabiatta canh yaratigin girdigi ilk atom cadi
oldu. Atesten sonraki hemen biitlin kesif ve icatlar, ates glicinin
gesitli alet ve usullerle su veya bu bigcimde yeni kombinezonlar ve
sentezler yaratmasindan Oteye gegmedi.

Anlasilan, Sinantrop insan gibi Eonthrop insan da atesle tanisti.
Onlarin kemikleri yaninda ocagimsi, kul kahntilari bulundu. Ama,
atesin insan yasayisina yeni bir geki dlzen verici gig olusu, baska
deyimle; atesin tabiat glici olmaktan cikip toplum glicii duru-
muna girmesi besbelli, Neanderthal insanla birlikte gelisti. Nean-
derthal insan, belki kendisinden 6nce ellenmis, ele gecmis olan
atesi, toplum yasayisinin vazgecilmez temeli durumuna getirdi.
Ates, ondan sonraki biutin kesiflerin anasi oldu. Daha ilk konakta,
¢omlekgilik ve madencilik iziyle ates, insanlii vahset cagindan
kurtarip, barbarlik cagina gecirecekti. Ama, bitlin o daha sonraki
kesif ve icatlara kapi agilmadan 6nce dahi, ates, sirf toplumcul-
lasmis ates olarak, bugine de belirlenmis insanhdin butiin ana
ihtiyag ve edginliklerini y6neltti. Cansiz tabiata karsi dayanma,
canh varhklara karsi savunma, barinma, giyinme, pismis yeme,



gdmiilme kullanimlar atesin gerekleri oldu. Bu etkileri ¢ basa-
makta siralayabiliriz:

I. Basamak:

a) Ates, cansiz tabiatin en sert saldirilarina karsl insana de-
linmez bir zirh oldu. Neanderthal insani Dérdinci Buzul gaginin
Avrupa'sinda yok olmaktan kurtardi. Bdylece ates, insani her ik-
limde yasar tek yaratik yapti.

b) Atese uzvuyla dokunan her yaratik yaniyordu. Yalniz insan,
aleti sayesinde, atese yanmadan dokunmanin sirrini ¢dzdi. in-
sandan baska her hayvan atesi goériince kagiyordu. insanhgin,
madara ve meskenden daha sadglam barinagi kendisine isiktan
bir sato, aydinlik bir Cin Seddi kuran ates oldu. En yirtici hayvan
atesten kactigi icin, ates, insani bltln canli varliklar ortasinda ilk
dokunulmaz yaratik yapti.

II. Basamak:

a) Soguda karsl atese glivenen insan, atesle kacirttigi yirtici
hayvanlarin yerine atesle temizledigi magaralari kendisine bari-
nak durumuna soktu. Ates, insani slrekli oturdugu yeri bulunan
ilk barinakli yaratik yapti.

b) Madara ve baska yerlerde slreklice barinan insan, soguk
havada disari gikarken, uzvi eksigini hayvan postuna sarinmayla
giderdi. Ates, insani ilk giyinen yaratik yapti.

III. Basamak:

a) Barinagindaki ates basinda yasayan ve iyi havada bile avinin
kemidini olsun barinadgina getirip iligini yemeyi, kemik hamuru
yapmay! 6dgrenen insan, ateste pismis yiyecek kullanimina alsti.
Ates, insani ilk yemek pisiren yaratik yapti.

b) Yeni yasayis, atesin sbnmemesi icin ocaga, ocak temsilcisi
doguran kadina énem verdirdi. Ocadin struklendirdigi insan mu-
nasebetleri 6limden sonra anilacak glice erdi. Toplum gelenegi
6l géomme adetine yol acti. Bu, itin doyunca yiyecedini toprak
altina saklamasindan bambaska bir gérevdi. Ates insani ilk mezari
olan yaratik yapti.

Boylece, Orta Vahset, Neanderthal gaginda insan, besikten me-
zara dek simdiki insanin yasayisini uyguladi. Yagsama gorev'lerindeki
bu derin degdisiklikler, sonraki kusaklara organ (tesrih) degisiklikleri
bigiminde gecti. Pismis yiyen disler, ilk Neanderthal disindeki mine



ve koklerden baska olan buglnkil insan disi minesine ve koklerine
kavustu. Barinma ve giyinme aliskanliklari, yeni aletlerle birlikte
insani simdiki gibi oynak basparmakli, tlysuz yaratik haline ge-
tirdi. Ondan beri artik insanin dogrudan dogruya tabiat etkisi al-
tinda organlariyla degisip baska hayvan nevi olmasina yer kalma-
di. Toplum ortami dolayisiyla alet ve usul dedistirerek, insanoglu
en cgetin tabiat sartlarina karsi korunma ve gelismesini basardi.
Onun igin Neanderthal insan déld tikenmis son insan nev'i oldu.

SAPIENS

DD) Dérdiincii Buzul Sonrasi: Avrupa'sindan en son ve kesin
blyutk iklim dedismeleri belirir. Buzlar yeniden gittikgce ¢ozulir.
Ren geyikleri kuzeye dogru goge baslarlar. Yerlerini gayir ve or-
manlar kaplar.

"En sonra, bundan 40-50 bin yil 6énce, Dérdincti Buzul ¢agi
daha mutedil iklim sartlari éninde gerilerken, baska tipte bir in-
san sahneye girdi, ve 06yle geliyor ki Homo-Neanderthalensisi yok
etti." (W. EH., s. 41)

Bu yeni insan tipi, Homo-Sapiens (Us-insani yahut Bilge-
insan)di. Sapiens insan, "Homo-Neanderthalensis'i madaralarin-
dan ve tasocaklarindan kovdu." (W. EH., s. 43/2). Homo-sapiens,
kendisinden 6nce Avrupa'da yasamis olan Neanderthal insandan
ayri "Koca maymunlarin tekdmdiliinden" (W. E.H.) bir nev'i sayili-
yor. Sapiens insan, el ve kolca oldugu gibi, dolayisiyla beyince de
Neanderthal insandan dstindir. Us-insaninin eli, boynu, disleri,
alni, beyin kutusu, dis bicimi ve zekasi ile artik buglinki insanin
tipkisidir.

Gergi, Us-insaninin incelendigi o zamanki Avrupa'da birkag irk
degil, bircok irkin karisimindan baska sey gorilemez. "Burada
konu edilen iki irktan ziyade birgok irk gérilebilir. Ara tipler de
olabilir." (W. E.H., s. 43/1). Ama, bilim yalniz elindeki olayla yetin-
digi icin, ele gecen malzemeye gore, baslica iki tip Sapiens-insan
ayirmak gelenede daha uygun diser:

1- Cro-magnon insan, 2 - Grimaldi insani.

Cro-magnon: Fransa'nin bati guneyinde Dordogne vilayetine
bagh Tayac komunlinde Eyzies'e komsu Cromagnon adli yerden
gelir. Orada 6nemli tarih 6ncesi kalintilar veren bir istasyon bulun-



mustur. Buluntular, Paleolotik (Eskitas) cadi sonuna ait; 1 kadin
iskeleti, 1 daha yasl adam iskeleti, 1 gocuk iskeletinin pargalari,
2 genc adam iskeleti, ve sileks (cakmaktasi) aletlerle delik deniz
kabuklularidir.

Cro-magnon (Kromanyon) insanda, boy uzundur. Bas gorul-
memis bigcimde ("progidieusement"”, W. EH.) buyuktir. Kafa,
uzun, dar ve yuksektir. Elmacik kemikleri (mogol) gok genis, yuz
yassidir; ama hayvan muzolari gibi 6ne firlak degildir. Cene, tam
buglinkl insan c¢enesidir.

Grimaldi: Kuzey italya'nin Menton sehrine komsu Grimaldi
madarasindan ad alr. Bu madarada 2 iskelet bulundu. Onlarin
ylzleri Kromanyon, havsalalari zencidir. Grimaldi insani: "Bircok
ozellikler ile zenci tipini dusdnddrdr.” (W E.H., s. 43/1.)

Bu iki tip baska insan nereden ciktilar?

Grimaldi insanlar, guney ve tropikal insan tipindedirler. Zenci
tipini andirdiklar icin, Iitalyan c¢izmesinin bir zaman (Akdeniz iki
ayri gol olarak kaldikga) Tunus-Malta-Sicilya-Sardonya-Korsika
kara koOprusinden Afrika ile bitisik bulundugu g6z 6nline geti-
rilirse, italyan kdpriisinden veya gene Afrika ile Avrupa'y! bitis-
tiren Cebellttarik kesiminden beri Avrupa'ya gegmis olabilirler.
Haritada Grimaldi'nin Italya kuzeyinde, Kromanyon'un Ispanya
kuzeyinde Fransa'da bulunmalari, hatta her iki irkin veya tipin
glneyden Afrika'dan Avrupa'ya gegctikleri, sonra orada onbinlerce
yillik yeni iklim sartlari ile irk degisimlerine ugradiklari akla gele-
bilir. Bu gorlisimizi destekleyen bir belge de; Sapiens-insanin
yaptigi tas heykelciklerdeki anasah tipinin tipki buglinki Boshi-
man kadini olmalaridir.

Grimaldi tipi zenci olunca: "Demek, son Buzulun bitiminde ital-
ya bir zenci istilasinda" (C.M.Y.) sayilir.

Cro-magnon insanin bulundugu Dordogne bolgesi pek kuzey
olmamakla birlikte, o zamanki Avrupa iklimi (Buzullar Avrupasi)
pekald buglnki kutup iklimi idi. Onun icin Cro-magnon insan,
zamanla irk dedisikligine ugramis bir Grimaldi tipinin dali midir?
Yoksa, Grimaldi'den badimsiz olarak, baska bir tropikal olmayan
kesimden mi gelmedir? Oyle olsa bile, ilk Pitekantropun Cava'da
bulunmasi, insanin gineyden kuzeye geldigine belgedir.

Ancak toplum seviyesi (atesi tanimaya baslamalar) bakimin-



dan sinantrop tiple Heidelberg insaninin birbirlerine yaklasik bu-
lunmalari, Buzullar gaginda Baykal golinden Akdenize dek tek bir
ic deniz kusadinin uzanmakta bulunmus olmasi, Kromanyonun
dogrudan dogruya gineyden gelip Avrupa'da dedismis bir zenci
tip olmaktan ziyade, Cava'dan Cin'e dogru cikmis ilk insanimsi ti-
pin, Buzullar cadinda Cin'den Avrupa'ya dogru yayilmis bulunaca-
gini distndurar. Grimaldi insanin cografya Uzerindeki ayak izleri
de, bu sonucu bir bakima belgeliyor. Kromanyonlar, Akdeniz'in ku-
zeyinde Avrupa'ya Moravya yoluyla gelmis gérinuyorlar. Moravya,
Kromanyonlarin "ideal gecidi" (C.M.Y.) olarak biliniyor. Cinkd o
yol Ustlinde 1000 mamut belkemidi ve mamut iskeletleri, Kro-
manyonlarin eseridir. Mamutlarin kirek kemiklerinden yapilmis
mezarlarda 20 insan iskeleti bulunur.

Bu bakimca, Kromanyonlar Orta Asya gd¢menleridir. Paleoli-
tik cag sonundaki dinya haritasi agikga gosterir; Karadeniz-Ak-
deniz-Hazer denizi-Aral-Baykal gollerine dek, tek bir buyuk igde-
niz uzanir. Ayrica, Baltik denizi-Gliney Finlanda-Estonya-Lening-
rad bolgeleri ikinci bir bluylk i¢ denizle kaphdir. Sonra Baltik'tan
Diyeperpetrovsk'a dek, bugtin Dinyeper irmadinin kollariyla geg-
tigi blUtlin Ukrayna-Litvanya -Letonya alanlari da sular altindadir-.
Kuzeyde Baltik i deniz sistemi ile glineyde Hazer igdeniz sistemi
arasinda, dodgudan (Cin'den), batiya (Avrupa'ya) gecis icin tek
cografya yolu, Kinm'in kuzeyindeki dar bdlge ile Moravya'dir. De-
mek, onbinlerce yil sonra, Roma Imparatorlugu ¢okerken, dogu-
dan batiya akacak olan Hin ve 6teki barbar gécmen yiginlarina
gececekleri yolu ilk agcanlar Kromanyonlar olabilir. Hatta, isaret
ettigimiz gibi, elmacik kemiklerinin cok genis olusu ve yassi ylz-
ltlik, Kromanyonlarla Mogollar arasinda ayni iklim sartlarinin ya-
rattigi 40-50 bin yillik arayla bir akrabalik yakistirilabilir.

Neticede bu, medeniyet icin daha dogru olan: "Hepimizin anasi
Havva, babasi Ademdir!" gelenedinde adamcil birlige daha uygun
dusebilir.

Burada olaylar, ikinci bir soruyu ortaya atiyor: Sapiens-insan
Neanderthal insanla hi¢ karismadan, oldugu gibi sénlp gitti mi?

Bir teze goOre: "Yenilen tarafin kadinlarini ele gegirip onlarla
birlesen vahsi fatihlerin tersine, bu ilk insanlar (Sapienler) Nean-
derthal erkek ve kadinlarla her tdrli minasebetleri reddettiler.



Anlasilan, modern anthropolojistlerimizle onlar, Neanderthal ada-
mi kendilerinden farkli bir irk saymakta kani birliginde idiler. Bu
iki 1rk arasinda hicbir tesaliip [caprazlasma, kaynasim] olmadi.
(Neanderthal insan manzarasina dair hi¢bir sey bilmiyoruz) ama,
bu her tirlt tesallip yoklugu bize kabul ettirebilir ki, Neanderthal
insan tuyld, cirkindir, ve basik alni, sik kaslari, maymun boynu,
alcak boyu ile acadyip ve igreng bir seydir.” (W. E.H., s. 43/2)

Bu gorus, biraz da buglinkli insanin duygu ve dustncesi igin
sadece mantik geregidir. Olaylarin boyle gectigini g6steren pek
belge yoktur. Onun tersini gosteren izler ise eksik degildir. Brinn
kampinda bulunan birkag iskelet, ilk kiguk Buzul devrinden 6nce
gorilmuis ve kafataslari Neanderthal ile Cro-magnon karisimi sa-
yilacak karakterde bulunmustur. (C.M.Y.)

Nitekim, Sapiens'in Neanderthal'le hi¢c karismadigi tezine uyan-
lar da, baska bir notunda, Neanderthal'in Sapiens'le munasebetini,
dolayisi ile kabul ederken, dogrudan dogruya reddeder:

"Neanderthal i1rkin (Homo-Neanderthalensis'in) hakiki insan-
larla (Homo-Sapiens'le) tesallip etmeyen sénmis bir irk oldugu
Profesér Osborn'ca desteklenir ve bu kitabin miellifi o bakima
eggin oldugunu belirtmisti. Ama sunu da belirtmek dogru olur
ki, birgok bilgin bunun tersi olan kaniyi benimserler. Onlar muésir
ahali icinde "Neanderthalien"ler bulurlar. Birisi Irlanda'nin bati-
sinda, baska birisi Yunanistan'da Neanderthal insan kesfetti. Bu
s6zde '"yasayan Neanderthalien"lerden higbirisinde, insanin zu-
hurundan &nceki Neanderthal irki ayirt eden boyun, basparmak
veya dislerin o6zellikleri yoktur... Siphesiz, Homosapiens (Tas-
manyalilari icine alan nevi') Homo-Neanderhalesis'e pek yakin bir
yaratikti. Ve biz, Neanderthal insana, dogrudan dogruya Neander-
hal insana degil ama "Neanderthaloide!" (Neanderthalimsi)lere
bagl bitin tipleri bir yana atacak kadar bu atalardan uzak de-
giliz. O gibi tiplerin varolusu ise, Séleen ve Musteryen aletle-
rin mdellifi olan Neanderhal nev'in Avrupa karakesimi (izerinde
Homosapiens'le tesaliip ettigini de ispat etmez. Nitekim, maymu-
numsu ydzli insanlarin varlidi insanla maymun arasinda tesaliip
oldugunu, at yizli kigilerin bulunusu nifusumuz icinde at kaninin
bulundugunu ispat etmez." (W. E.H., s. 41/2)

Bu iddia, Neanderthal'in bir girpida Sapiens'lerce yok edildigini



ispata yeter mi? Bir defa, o iddiayl yapanin kendisi Sepiens'lerin
baskin gogl ile dedil, yavas sizmayla Avrupa'ya yayildiklarini ka-
bul eder:

"Bu yeni gelenler, kelimenin kesin anlamiyla Avrupa'ya goég-
mezler, fakat iklim dizeldik¢e, gelisebilecekleri yeni bdlgelerde
alisik bulunduklari hayvan ve bitkileri kovustururlar. Buzul gerili-
yordu, bitkilesme her giin yer kazaniyordu, blyik av hayvanlari
daha bollasiyordu. Stepler ve otlaklar blylk yabani at sdrilerini
besliyordu.” (W. E.H., s. 34/1)

Bu yavas ilerleme kag ylzyillarca siirdi? iki tip arasinda nasil
hig, temas olmadi. Bilinemez. Bugln, kimsenin iskillenemeyecegi
bir gercek var:

"Insanlarin ilk gelisti§i yerler Avrupa'nin daha giineyinde ve
daha dogusunda oldugunu, Avrupa'ya insanlarin buralardan géc-
tiklerini tahmin edebiliriz." (C.M.Y.) "Asya'dan bati Avrupa'ya gi-
den yol."(C.M.Y., s. 23) Ulzerinde ise 352 fosil insan bulunmustur.
Bunlar Neanderthal tiptedirler. Demek Cro-Magnon'ardan 6nce
gelen Neanderthal'ler, ayni gelis yolunu ilk aganlardir. Bu yol Us-
tinde Sapiens insanin yayilmasi ile Neanderhal insanin Sapiens-
lesmesi yanyana da olsa gelisemez mi?

"Surasi kusku gétirmez ki, bu c¢ag (Homosapiens'ler zamani)
birbirine zit, belki daha asiri iki insan irki tanidi. Bu irklar, birbir-
lerinin lzerinden gegebildiler; belki Cromagnon insanlar Grimaldi
irkinin  torunlaridir ve biz pekdld en sonuncu Neanderthal insanla-
rin kendi muasirlariyla da karsi karsiya bulunabiliriz. Bilginler bu
noktada baska baska kanilar kabul ettiler. Ama bunlar ne de olsa
kanidirlar.” (W. E.H., s. 43/2)

Bu cesit "kani" catismalarina metod ve mantik anlasmazligi se-
beptir. Bu sebepler yiiziinden: 1- Insan nevinin kaynagi disinda,
sirf Avrupa arastirmalariyla hilkme baglaniyor; 2 - Insanin, her
varlik ve yaratik gibi gelistigi dedisik bicimleri insan sayilmayip,
yalniz buglnki bigimi insan sayiliyor.

Sapiens-insan dlinyaya ne getirmistir? Daha dogrusu, Us-insa-
ni Tarih-6ncesinin hangi toplum konagini temsil eder?

Sapiens insanlara sahici "Ren avcilari” (W. EH.) deniyor. Kendi-
lerinde, evcil hayvan (ne davar, ne it), ¢cémlek, ok-yay yoktur. De-
mek, Sapiensler hentiz barbarlik gagina ermemis vahsilerdir. On-



lara "ilkel avci” (C.M.Y.) deyimi de yeterli ad olamaz. Neanderthal
de kendine gore ilkel avciydi; Ren geyigi avlamadigi séylenemez.
Sapienslere, toplumcul ¢aglari bakimindan VAHSI AVCI demek ye-
rinde olur. Bu ad onlari ok-yayh barbar avcilardan ayirir. Atesi Sa-
pienslerden 6nce Neanderthaller kullandiklar icin, Sapiensler orta
vahsetten ilerideki, YUKARI VAHSET konadi toplumuna girerler.

Yukari Vahsget konadginda insanin ekonomik temeli miinasebet-
leri ile bu temele yaslanan Ustyapr minasebetleri belirlice bélim-
lenebilir.

A: Sapiens-Iinsanin Ekonomi =Yasayisi: Su o6zellikler gé-
ralar:

ALETLER: Tastan cok kemiktendir. Kemikten bigak, sopa, zip-
kin, mizrak ucu, igne ve digmeler yapilir. Aletlerin maddesi gibi
kullanimi da yeni bir metoda uyar. Kromanyonlar, tipki buginku
Eskimolar gibi uzada atilan dednek ve zipkin benzeri aygitlarla
avlanirlar. Bu durum, Us-insaninin Neanderthal insana acgik Ustln-
[Ggunl getirir.

Elbet, tas aygitlar ortadan kalkmaz. Ama, tas aygit yapi-
mi ile eskisi kadar Uzerine dusllerek ugrasilmaz. "Tas aletler,
Neanderthal'inkinden asadi olmakla birlikte ¢ok imal edilir." "Tas
isleri zanaati geriler.” (C.M.Y.)

Bu da sasilacak sey degildir. Yeni ham madde ve yeni teknik
eskileri ihmal ettirmistir. Eski Sdleen ve Musteryen aletlerine yeni-
leri katilmistir. (Deri kaziyici [am, mil (burin), hanger sapi, dikenli
ok, zipkin uglari gibi...)

GECIM: Sapiensler, goriinlise gére, Neanderthal'lerden bosalt-
tiklari magaralara yerlestiler. Ama, "hayatlarinin epey kismi acik
havada geciyordu.” (W. E.H. s. 44/1)

Sapiens'ler, Neanderthal'ler gibi ot ve bdcekle geginmeye kat-
lanmadilar. Avrupa kirlarini yeniden kaplayan, ve uzaktan vura-
bildikleri blyik av hayvanlarini yerler. Mamut, bizon, ren geyigi
boldur. Yaban at sirleri ortalikta dolasir. "Auroche" denilen ve
Romalilar cagina dek Germanya ovalarinda goérilen yaban sidirla-
r, omuz baslarinda 3.5 metreye yukselirler.

Yizleri ve belki kaynaklari ile benzedikleri Mogollar gibi
Sapiens'ler de at etine dlskindulrler. Yazyillarca stre, her yilki
toplantilarina alan olmus Sollitre kampinda 100.000 at iskeleti



sayisiz ren, bizon mamut kemigi doludur. Yalniz, bu atlar, gok son-
raki Mogol torunlarinki kadar olsun binek olamazlar. insani tasiya-
mayacak ufaklikta sakalli midilliciklerdir.

B: Sapiens-insanin Toplum Miinasebetleri: O zamana
dek goérilmedik gelismeler yapar. Kemik kadar dayanikl aygitlar-
la, uzaktan vurma usuli ile biyuk av hayvanindan bol et yemeye
baslamis insan toplulugu elbet kendi maddesi (uzviyeti) kadar
ruhunda da (toplum minasebetlerinde de) umulmadik sentezle-
re ulasir. Bu sentezleri monizme ulastirmak istersek, diyebiliriz
ki, ilk toplumcul diizen: Insani insan, toplulugunu toplum (cemi-
yet) yapan gug Cinsel yasak'la basladi. Alet nasil hi¢ bir hayvan-
da gorulmeyen sonsuz gelisimli uzuv olduysa insani bir anda bu-
tin o6teki uzuvlu hayvanlarin Ustine cikardiysa, tipki dyle, cinsel
yasakta insani higbir hayvanda goérilmeyen sonsuz gelisimli ruha
kavusturdu. Sdriyu toplum yapan madde aletse, ruh da cinsel
yasaktir. Cinsel yasagin toplum igindeki etkisi, Totem teskilati;
kisi igindeki etkisi, buatun toplumcul heyecanlarin gergin yayi
olarak pusuda yatan SUUR-ALTSUUR tezaddidir. Insanda kisiyi
haberi olmaksizin iteleyen o yaman dinamitli ve inanilmaz pat-
langigh Altsuur (inconsieent), her hayvanda kisi 6lglisiinde israf
edilen nev'i yaran (dél yetistirme) icgldusini toplum yararina
yoneltti. Cinsel yasak yldzinden,Totem tegkilati su sizdirmaz ce-
lik bir kap, altsuur o kabin icine hapsedilmis barut oldu. Bdéylece
hem hayvan cinsel icgiidiisiinden, toplumcul TESKILAT ve ULKU
sentezleri doddu. Ilk insanda, bugiin toplumcul psikoz sanilacak
kesinlikte asirica etkili bulunan TOTEM INANCLARI ancak cinsel
yasakla izah edilebilir.

Cansiz maddede proton-elektron tezati ATOM timunu yaratir-.
Canh varliklarda er-disi bicim ile en yilksek tipine varan, tek canh
hicrede kromozomlarin iki zit kutba bélintp HAYAT birimlerini
yaratti. Insan toplulujunu béliinmez gelen atom gibi, canli hiicre
gibi organik varlik haline getiren i¢ gig, toplumu ig teskilatina, ki-
siyi i¢c ruhuna kavusturan gig, bu ilk cinsel yasak oldu, denilebilir.
Hangi cagda hangi yasagin basladigini kestirmek icin elimizde agik
belgeler yok. Ama, daha ilk Asagi Vahset konagindan beri insanin
cinsel yasaklara basladigi séylenebilir.

Yukari Vahset konadinda cinsel yasak gergedi (g buylk in-



sancil sentezle sonuglanmis goérindyor: 1- Kadincll dizen (Ana-
sahlik!); 2- Giizel sanat; 3- Oli gémme... Bu (¢ alanda da insanin
tek kisi olarak ig ruhu gibi, toplumun tumdayle ig teskilat ve mina-
sebetleri de hep bir TOTEM damgasiyla damgalanmistir.

KADINCIL DUZEN: Buna yanhs olarak bugiin "Anasahhk" adi
veriliyor. Erkek, kendisi topluma bas olunca, sahiden zorba "sah"
kesildigi igin, zamanimizin "erkek" ilmi, Yukari Vahsetin Totemci
kadincil dizenini "Anasahlhik" sayiyor.

Yukari Vahset konaginda kadinin giadicl rol oynadigini, ve bu ro-
linG barbarlik cadina dek gecirdigini ilk Girit Medeniyetinde tanrila-
rin hep kadin olmasi agikga ispat eder. Yeri gelince gérecegiz.[Tarih-
Devrim-Sosyalizm Kitabinin 2. kitap VI. bélime bakiniz.]

Burada kadincil Gstin dizenine Cro-magnon'lar devrinden bel-
geler eksik sayllamaz. Kromanyonlarin, ispanya'da daha acemice
cizdikleri, "Kadinl erkekli harp sahneleri" (C.M.Y.), Sapiens kadini-
nin savas alaninda erkekle boy 6lclistigiini ispat eder. Insanin ilk
yazili tarih tutabildigi ¢aglarda, bizzat Herodot kadincil dizenli pek
gok toplumlar sayar. Amazonlar ve Syrus'G yenen Asya'll miuthis
kadin hikayeleri, medeniyetten 3-4 bin yil sonralara dek kadincil
duzenli toplumun ayakta durabildigini gosterir.

Sapiens insanlarin, kemikten, fildisinden, steatitten, bazen bal-
¢iktan yaptigi heykelciklerin hep kadin olmasi tesadf degildir.

"Fildisinden, steatitten heykelcikler de imdl ediyorlardi. Bunlar
arasinda pek sisman kadin heykelcikleri vardi. Bu kadin heykel-
ciklerini Cro-magnon'dan c¢ok Grimaldi tipini ddsindlriyor. Bos-
chiman kadinlarini andiriyoriar.” (W. E.H., s. 46/1). "Bir kuigik
fildisi bas bulunmustur. Bu komplike (girift) kuvafirli bir geng kiz
basidir.” (age)

Sapiens insanlarinin yaptiklari bdtin resim, heykel, desenler
icinde hemen hemen hig erkek bulunmayisi, o toplumda kadinin
bas roli oynadigindan baska bir seyle izah edilemez.

Yukarida soylediklerimiz totemle karisik manevi belgelerdir.
Kadincil diizenin ve o zamanki kadin Gstanligunin maddi belgesi
daha gutgludar.

"Magarada bulunan kadin kafa kutusunun hacmi, buginkl er-



kek kafasi hacminin ortalamasindan Ustindlr. Bir vurusla kafa
¢Okertilmis gérintyor.” (W. EH., s. 43/1)

Buglinki kadinin tipini ele alip, erkedin "Ustiin cins" oldugunu
ispata kalkisanlara, Us-insani kadininin erkekten "kafal" oldugu-
nu, belki de erkekler dururken kirilmis bu kafatasi asirica belgeler.
Buglin, ayni cag fosil insanlarindan bir kadinla bir erkedin kafa
Olguleri, ayni gergedi belirtir. Redsmot erkedinin Kalot yiksekligi
55.5 iken kadininin Kalot yuksekligi 58.3'dir. (W.M.A.). Demek,
Tarihdncesi kadini erkekten 3 derece daha beyinlidir. Buginkd ka-
dinda bir eksiklik varsa, bunu tabiatin geredi saymamali, erkedin
10 bin yildir kadini igine duslirdidlu ¢ikmazda, baskida ve ezgide
aramalidir. Sonradan, erkek kafasinin ve gdvdesinin de, daha iri
olmasi nasil erkedin toplum dizeninde Ustlin Babasah kesilmesiy-
le izah edilebilirse, Vahset cagindaki kadin kafasinin daha hacimli
olmasi da, tipki dyle, o zaman toplumu gliden kadin, "Anasah"
oldugunu gosterse gerektir.

GUZEL SANAT: insan toplumunda giizel sanat emegi, pis-
kurtimli cinsel iggldunin, kisi Ustlinde toplumcul aska dogru
ybnelis ve yucelis sentezidir. Onun igin, glzelsanat izlerinin bas-
ladigi toplumda, cinsel dizginsizligin 6niine gegilmeye baslandigi
anlasilabilir.

Yukari Vahset konaginin Us-insani, kiyi yarlari, magara duvar-
lari Uzerine desenler gizmekle kalmadi. Kemigi de, aygit yaptik-
tan baska glizel sanat alanina soktu. Kemik, boynuz, fildisi tze-
rine oyma resimler gravirler, heykeller isledi. Ak, kara, al, sari
boyalarla resimler yapti. Ilk tasvirler cocuk resimlerini andirdi:
Profilden ve go6rinen tek ayak alinilyordu. Sonra degme ustadlara
parmak istirtacak beceriklilige dek cikti.

(Homo-Sapiens'ler) "Ressamlar tiryakisi idiler". "Her iki irkta
(Kromanyon ve Grimaldi'ler) sasirtici bir mikemmellikte resim ¢i-
zer gordntlyorlardi. Bunlar, her bakimdan vahsi idiler, vahsi artist-
tiler... Tarih baslangicimiza dek haletlerinin daha iyisini yapama-
yacaklari resimler cizdiler... Falezlerin ve Anderthal insanlardan
kopartip aldiklari magara duvarlarinin (zerine desen ciziyorlardi,
renkli resimler yapiyorlard,.” (V. B.H., s. 44/1)

(Pirene daglarinin Comte de Berguen madarasinda) "hareket



halinde 3 bizon &6kuziini gdsteren heykelcikler vardi ki, buginiin
en iyi sanatkér artistleri ancak bu kadar yapabilirlerdi” (C.M.Y., s.
25) Vahsi glizel sanatin, biri tGzerinde durulan, 6tekisi aldiriimayan
iki 6zU karakteriligi vardir; 1- Bicimlerin gercekgiligi (Realizm);
2- Hayvan resimleri.

Vahsi sanatin insani en ¢ok sasirtan yani asiri gergekgi ve ta-
biat¢ci olusudur. "En sonra, hayvanlarin temsili, insani hayretten
donduracak (stupefiant) bir realizm gésterdi.” (W. EH., s. 45/1)

Neden? Once Yukar Vahset konadinin realizmine biz Totemci
gercekgilik adini verebiliriz. Cunku, ilk glzel sanat gudusid ilk cin-
sel yasagi elle tutulur kanun ve sembol haline getiren Totem'den
dogmustur. Butln paleolitik belgeler, nesnelerin susturulamaz diliy-
le hep kimsenin aldirmadigi bu gergedi haykirirlar. Zamanimizdaki
vahsi kabilelerden biliyoruz. Totem, gergi bitki de olabilir. Ama, en
cok gorilen ve en adir basan Totem, ata semboll bir hayvandir.

Fransa arastirmalarina gé6re adlandiriimis Eskitas gaginin So-
lutrenne devri, Orta Vahset sonu ile Yukari Vahset baslangicina
karsilik duser. Solutre, Paris'in 441 kilometre dodu guneyindeki
Saon ilinin Mdon kasabasina yakin bir yerdir. Insanhk Tarihénce-
sinde ilk "glzel sanat eseri" bu yerde rastlandi. Burada hig insan
yok, sadece hayvan, ren geyigi vardi:

"Bu c¢agin ren heykelcikleri ilk heykeltraslik denemelerine isa-
rettirler.” (B. Pal., s. 81)

Demek ilk insan gizel sanat denemesi insanla degil, hayvanla
ilgilidir.

Solutreenne devrinden sonra, Paleontolojinin "dérdlinci devir'
dedigi Magdalenienne devri gelir. Fransa'nin giney batisindaki
Perigord sehrine komsu La'Magdaleine magarasindaki buluntulara
bu ad verilir. Ancak Magdelenienne adli devrin resim ve sekilleri
arasina insan da girmeye baslar.

"Tas veya fildisi (zerinde, ren boynuzlari (zerinde temsil edi-
lenler mamutlar, atlar, renler, insanin kendisi idi. Insanin artistik
ilerlemesi Paleolitik ¢cagin sonuna dodru gittikce daha net olarak
kendini belirtir." (B. Pal., s. 81)

Ama gene de insan pek seyrek ve dnemsiz kalir:

(Homo-sapiens'ler) "kendi benzerlerinin portrelerini pek sey-
rek yapiyorlardi. Desenlerinin blylik ¢ogunlugu hayvanlari temsil
ediyordu. Insan heykelcidi, karikatiire edgindi, ve genel olarak in-
san sekli hayvan seklinden ¢ok daha az hakikate yakinlk gliclyle



temsil ediliyordu." "Sonralari insan vicudunun temsilinde daha
¢cok zarafet ve daha az kabalik gérildi.” (W. E.H., s. 46/1)

Buzullar eridikge; "Solutreenne ve Magdalenienne uluscuklar
Ren vadisi icine sizdilar. Nitekim orada cadin karakteristigi olan
kumanda asési bulundu.” (B. Pal., s. 82)

"Kumanda aséas!" adi verilen bud kemigi Ustliinde, arka arkaya
dizilmis tipik ciplak atlardan baska bir sey gortlmez.

Yukari Vahset konagindaki giizel sanatta insana baskin c¢ikan
bu hayvanciklar, ilk insanin bos vakit gegirmesi veya eglenmesi
icin yapilamazdi. Vahset toplumu igin Totem, butin kandaglara
esitce uygulanan en kesin, gigneyeni 6limle cezalandiran bir ku-
raldi. Stphesiz, bitin resimler, heykeller, gravirler, ancak Totemi
temsil ettiklerinden o kadar 6nem kazanmislardi. Yapildiklar yer-
ler, aletler ve asalar ancak bunu ispat eder. Onlar, bugln sanildigi
gibi "estetik", "zevk" igin dedil, Totem teskilatinin damgalari ola-
rak toplumcul goérevliydiler.

Vahset cadi glizel sanatinin bu Totem karakteristigi anlasilinca,
akillari durduracak sayilan "realizm" igin ¢6zim bulmak kolaylasir-.
Totem gibi, anasahlik da mutlak esitlik dizeniydi. Totem bir ka-
nun dedildi. "Anasah", kandaglar Uzerinde imtiyazla sivrilmis bir
zorbalik dedil, tabii is bolumunin gerediydi. Béyle normal mina-
sebetler iginde, insan insana iskence yapmadigi gibi, insan mu-
nasebetlerinin sembollerini de anormallestirip korkunclastirmaya
lGzum gérmiyordu. Onun igin yapilan resim ve sekiller normal,
gergedin tam Kkarsiligi oluyordu. Fildisinden geng kiz basi, sim-
diki kadin berberinden g¢ikmis uzun sagh bir kéylu kizdi. Vicut
yuvarlaklari gullelesmis, tasan "Anasah" heykelcikleri, buglnki
girilgiplak Boschiman kadinin ta kendisidir. Hele hayvanlar, insana
heyecan veren hareketlilikte canli, gercek birer veya birgok at,
ayl, geyik, fildirler. Tahrifin zerresi yoktur. Cinku Vahsi igin Totem
hayvani, kutsal atadir-. Kilina kimsenin dokunamayacagi en say-
gideder varlktir. Toplumun semboli, cani, ruhudur. Temiz Totem
munasebetinde insanin insan Gzerine yalani, ikiylzIGligtu bulun-
madigi igin, glzel sanat da yalniz gergekgidir.

Ancak sonralari, toplum barbarlik cagina girince, kandaslida
kimse dokunamadi ise bile, insanin insan Uzerine imtiyazciklar
basladi. Bu imtiyazlan tutundurabilmenin tek yolu yalan ve hiley-
di. Tabu (dokunulmazlk) icat edilecek, babasahlik totemin temiz
gergedini kendi baskisi altina alarak, uydurma bicimlere sokacaktir.



Barbarligin varlik zorunu kullanan babasahlik, tabu emrine giren
glizel sanati gergedi bicimsizlestirmekte alet edecektir.

Vahsi glzel sanatinin sirf Totem kutsalligindan kaynak aldigini,
ve ilk insan inanglarina yol actigini, resimlerin bulunduklari yerler-
den de ¢ikarmak mimkudnddr:

"Bu penttlirlerden ¢ogu karanhk magaralarin derinliklerinde bulu-
nur. Cogu, bunlara ulasim glctir. Artistler islerini yapmak icin lamba
kullanmis olsalar gerektir, Steatit icine oyulmus lambalar kesfedildi.
Bunlarin iclerinde icyadi yakilmis olmaldir."(W. E.H., s. 46/ 1)

Bay Cooper-Cole, vahsi resim ve heykellerinin sihir ve blyu igin
yapilmis olabileceklerini dlistinlr. Sihir ve blyl, Totem'in (vahset
caginin) degil, Tabu'nun (barbarlidin) isidir. insanin insani aldat-
maya baslayacadi barbarliktir. Totem, vahsi toplumun agik teskilat
ve gelenek sembolidur.

OLU GOMME: Neanderthal magaralarinda éleni gémme adeti
baslamis idi. Sosyal anlami geliskin 6l gdémme olayl Sapiens-in-
saninda yepyeni bir bigcime girer. Asadl Vahset ¢aginda ¢6leni kendi
cinsleri baska yirtici hayvanlara birakiyorlar miydi? Yerytzinde o
cagdan kalma ne kadar az fosil insan bulunmasi distnduractdur.

Insan toplulugunda éleni yirtici hayvanlara yem etmeyip gém-
mek, toplumda Glene karsi belirmis 6zel bir saygi ile baglanabilir.
Moravya'da, mamut kirek kemikleri altina géomulen Kromanyon-
lar, o toplumda otoritenin dogdugunu andirir. Sapiens'lerde daha
ileri bir gelisme gbze carpar. Oli basitce gémiilmez, alet ve siisleri
ile birlikte gébmullr:

"Oliilerini ¢ok defa siisler ile birlikte gémiyorlardi. Ve hic siip-
hesiz cesetleri boyalarla siviyorlardi."(W. E.H., s. 45/I)

Olenle birlikte gémiilen seyler yalniz siis esyasi dedildi: Deniz
kabuklusundan, tastan, kemikten yapilmis baslk, bilezik gibi ziy-
net esyalarindan baska kaba aygitlar da vardi. Bu, 6lene, dldikten
sonra kullanabilecedi seyler vermek demekti. Oldiikten sonra bir
sey kullanmak, 6bir dinyada yasamak, 6limsltzlesmek demek-
ti... Boylece, 6ldikten sonra dirilme, yahut, bedenden sonra ruhun
yasamasi gibi inanglar 40-50 bin yildan beri baslamis oluyordu.



TARIHONCESI VE ANTIKA TARIH
"OZETLER"

Tarihoncesi ve Antika Tarih bolimu: Tarihdncesi ile Antika
Tarihin baslica karakteristiklerini 6zetleyecektir. Bu statik ozetle-
yis dort ayrimda yapilacaktir.

1- MEDENIYETTEN ONCEKi GiDiS: ayriminda, tarihdncesi
toplumunun tabiat iginden c¢ika gelis konaklari ¢zetle anlatilacaktir.

Konulari: Medeniyet ve Tarif Glglikleri-Vahset=Paleolitik,
Barbarlik-Neolitik-Avrupa Monomanisi yerine Bilim Tasnifi-Ug Vah-
set Konagi-Ug Barbarlik Konagi-Tabiati Sosyallestirme Gidisi-Gegis
karakteristikleri-Vahset Cadi (Eskitas devri)-Barbarlik Cagi (Yeni-
tas devri).

2- MEDENIYET GIDiSINDE TiCARET: ayriminda, medeni-
yet toplumunun tarihdncesinden cika gelip ticaret minasebetleri
ve yollari Gzerinde yonelisi anlatilacaktir.

Konulari: Medeniyet Ibresi Ticaret-Kahramanliktan Bezir-
ganlifa-Babahanliktan Efendilie-Medeniyetin Ipugclari-Ticaretin
Olumlu Sonuglari-Ticaretin Olumsuz Sonuclari-Medeniyetin I¢ ve
Dis Tezatlari.

3- BARBARLIK AKINLARINDA TICARET: ayriminda, Bar-
bar akininin nasil medeniyetge gelistirilmis ticaret yollar Gizerinde
ve en sinik ticaret ugruna yonelisi 6zetle anlatilacaktir.

Konulari: Bezirganlifin Uretime Baskin Cikisi-Barbarin Mede-
niye Ustinlikleri-Tipik bir Barbar Akini-Barbarlik ve Bezirganlik-
Bezirganhdi Barbarin Tegkilatlandirisi-Barbarin Acmadigi yerle Ki-
yaslanis-Medenilerden Barbarhiga Ovg.

4- TARIH ZINCIRININ HALKALARI: ayriminda, Antika Ta-
rih boyunca medeniyetlerle Barbarliklarin gecelerle giindizler gibi
birbirlerini kovalayislari 6zetle anlatilacaktir.

Konulari: Tarih Konaklari-Kadim cadgda ortagadlar coktur. An-



tika medeniyetler birbirlerinden cikarlar-iki zit Tarih Anlayisi Zit
Anlayiglarin GC6zimu-Medeniyetin Evrim Basamaklari-Orijinal Me-
deniyet Ornegdi-Medeniyet Rénesansi Ornegdi-Sonug.



BIRINCI AYRIM
MEDENIYETTEN ONCEKi GiIDis

MEDENIYET VE TARIF GUCLUKLERI

Islam tarihgiligi, Islam medeniyetinin sinirlarini asamazdi. Be
zirgan ekonomi temeline dayanan antika medeniyetlerin 6nline
gecilmez bir fatalizmle dogup, zorlu Olimlerinden baska sonug
gdérmemisti. Antika tarih bitmemisti ki, onu butinlyle kavrayip
izah etmek Islam Tarihgilerinin ellerinden gelebilsin. islam Tarih-
ciligi, Tarihcil Devrimler caginin yazarlari kaldilar.

Islam Medeniyetinin biraktigi yerden baslayip gelisen Modern
Bati Medeniyeti, Sosyal Devrimler cagini acmisti. Tarihcil Madde-
cilik baslica konu olarak "modern toplumun gidis kanunlarini érten
peceyi kaldirma"yi hedef tuttugu icin, ona gore antika tarih bit-
misti. Yildirnm gabukluguyla ilerleyen Sosyal Devrim'lerin siriikle-
yici akimi icinde, o simdilik kapanmis antika tarihe dénemezdi.

Islam Tarih bilimi ile Tarihcil Maddecilik biliminin verilerine
gbre, Tarihcil Devrimlerin izahina goétirecek kisa bir 6zet yapar-
ken, ilk guglik "medeniyet” sézctigiinin tarifinde gikar. Ozellikle
tarih ve toplum bilimlerinde, cogu bilginler, kimi sozleri diledikleri
anlamda kullanirlar.

"M. Marcellin Boule, "fosil insanlar" eserinde yaziyordu: Uzun
zamandan beridir, Fransa'da tarihgiler kampinda oldugu gibi, na-
turalistler kampinda da iyi niyetli zekalar, Irk, ulus, millet, dil,
medeniyet (buraya sinif kelimesini de katmak gerekiyor) sézleri-
nin olaganiisti bir kargasalk gosterdikleri (zerinde durdular. Bu-
nunla birlikte, bugiin dahi en seckin ve akademik yazarlar insan
kiimelesmelerini incelerken, gelisi glizel irk kelimesini timd ile
kaliplasmis bir anlamda kullaniyorlar” (C.1.S, s.163).

Bu s6z, term ve anlam kargasalidi, tarih ile "medeniyet" s6z-



leri icin blUsbutln tehlikeli oluyor. Hic dedilse medeniyet teriminin
hangi toplum bigimi igin kullanilabilecedi bilinmedikge, tarih ve
tarihoncesinde aydinliga varilamiyor. Bu ylzden, insanhdin basi-
na gelmis gegmisleri kisaca g6zéninden gegirmek ayri bir kitap
tutacaktir. Burada, 6zetin Ozeti yapilarak, ilkin tarihdncesi cag ve
konaklarinin karakteristigini, sonra medeniyete gegisin tarifini bir
kagar satirla olsun 6zetlemeliyiz.

VAHSET = PALEOLITiK, BARBARLIK = NEOLITIK
Bugline dek toplum, yerylzinde dort bayuk ayirth ¢ag gegirdi:

1 - Vahset Cadi (Paleolitik) ... .. ... . . .. 500.000 yil
2 - Barbarlik Cagi (Neolitik) . ... .. .. .. . .. 50.000 yil
3 - Tarihcil Devrim Gagt . . . ... .. .. . 5.000 yil
4 - Toplumcul Devrim Gagr . ... ... ... ... . 500 yil

Bu dizi, rakamlari biraz zorlasa bile, kolay bellemeye yarar.

Cogdu bilginler, yalniz buglnki insan tipinin tipkisi olan sonuncu
fosil insanini, Homo-sapiens'i adam sayarlar; ondan Onceki tiple-
re insan adi vermekten gekinirler. Cava'da bulunan Pitekantropus-
Erektls (Dik-maymun insan) bir "yluriyen maymun" sayilir: "Buna
insanin dogrudan dogruya atasi diyemeyiz" (W. E.H., s. 35) denir.
Sinanthropus-Pekinensis (Pekinli-maymun insan), hatta "homo"
(insan) sifati takilan Ecanthropus (safak insan)lar, Homo-Heidel-
bergensis Piltdown insani, hatta Homo Neanderthalensis (Nean-
derthal insani) bile "soushommes” (alt-insanlar) sayilir.

Oysa, buginki insan gokten zembille inmemistir. Her yaratik
gibi, bir sira degisiklikler gecirerek, Pitekanthrop'tan simdiki bicimi-
ne ulasmistir. Bu sirada insani batin 6teki hayvanlardan ayirteden
sey, Uzuv'lari yerine aygitlari gecirmesi alet kullanmasiyla baslar.
Yalniz alet kullanacak uzuv, EL haline gelince, insan iki ayagi Us-
tiinde, "EREKTUS" (dikine) ylrimistiir. Bu gelisme Cavali Dik-Pi-
tekanthropla baslar. Sonra, insan beyninin gelismesi, insan elinin
gelismesiyle paralel gider, Elin basparmadi esneklesip ideal aygit
kullanici glice eristikge insanin kafatasi arkadan (bes duygu beynin-
den) 6ne (dustince ve dil beynine) dogru genisler.

Onun igin, Pitekanthroptan Sapiens-insana dek gegen ¢ag, in-
sanhgin gegirdigi VAHSET CAGI sayilabilir. Atesi hi¢ kullanmayan
Pitekanthropla, pek az tanir gérinen Sinanthrop, hatta Eonthrop,



Asagi Vahset konadina girebilir. Buzullara karsi koyacak kertede
atesten faydalanmayi bilmis Neanderthal insani, Orta Vahset; ilk
realistce glzelsanat yapan, Totem teskilati sezdiren Sapiens insa-
ni, Yukari Vahset konaklarinda géruyoniz.

Boylece Paleolitik cad, sahici VAHSET CAGI, Neolitik ¢aj ise
BARBARLIK CAGI oluyor.

AVRUPA MONOMANISI YERINE: BILIM TASNIFI

Toplum ve insan bilimi, dogusundan beri Avrupa bilimi oldugu
icin, yerin karnini oyan sanayi de Avrupa'da gelistigi icin, en cok
yoklanan toprak ister istemez Avrupa bélgesidir. ilk Ontarih bu-
luntularina verilen "Chelleanne”, "Achelleenne", "Mousterienne",
"Solutreenne”, "Magdalenienne" devirleri, blitin Avrupa bile dedgil,
yalniz Fransiz semt adlaridirlar; Canstadt-insani, Heidelberg-in-
sani, Piltdovn, Neanderthal, Grimaldi, Cromagnon insanlan hep
Avrupa semtlerine goére taninirlar.

Avrupa'daki bu insan belirtileri ve sdnusleri, hep Avrupa disin-
dan beriye tasmis dalgalardir. Avrupa'nin kendisinden ¢ikmig yerli
bir "nevi" yahut "irk" insan ve toplum bigimi yoktur. O birbiri ar-
dindan med ve cezirlerle gelip birbirlerini yok etmis gériinen insan
dalgalarini Avrupa'ya génderen insan denizi nerdedir?

Dik-Pitekanthrop Cava'da, Afrikanthrop Afrika'da bulunmus en ilk
insan tipleridir. Bulunduklar yerler, yerkabugunun, ilk zamanlardan
beri deniz altina gémulmemis en eski pargalaridir. Sonralar batan Tet-
hys kitasinin ve tropik cizgisinin glineyindeki Afrika ve Endonezya'dir-.
Ilk insanlik ister istemez, yerkabugunun bu en istikrarli, siirekli yasa-
ma savasina sahne olabilmis semtlerinde gelismis gdrintyor.

Beliren insan nevii, iklim etki ve tepkileri altinda yarim ila bir
milyon yil oralardan kuzeye, dogu ve bati kuzeylere dogru itilip
cekilmistir. Besbelli, insan Cava'dan Cin'e, Afrika ve Ortaasya'dan
son buzullara dek Avrupa'ya, son buzullardan sonra Amerika'ya
dogru, tabiatin kara ko6prilerinden ve deniz yollarindan asa goge,
gectigi her konakta dedise degise gelmistir.

Onun igin, tarihdncesinin insani gibi, devirlerini de Avrupa Ulke
ve semtgiligi (lokalizmi)nden daha anlasilir tasnife ugratmak dog-
ru olur. Soleen, As6leen devri; Asagl Vahset konadi, Musteryen ve
Solutreen devirleri Orta Vahset, Madalenien devri Yukari Vahset
konaklari olabilir.

Medeniyet barbarliktan, barbarlik vahsetten doddu. Ontarih



veya tarihdncesi dedigimiz Prehistorik, 3 vahset ve 3 barbarlik
olmak Uzere, 6 konakta derleniyor (Morgan bdlimleyisi).

UC VAHSET KONAGI

1- Asagi Vahset Konagi: Avrupa'da Soéleen ve Aséleen devirleri.
Dinyada Cava'lli Dik-Pitekanthrop, Afrikanthrop, Pekinli-Sinanthrop,
Eoanthropus denilen Heidelberg ve Piltdown insanlari.

Insan cansiz tabiattan NESNE alir (tas, agag, kabuklar gibi). Bu
nesnelerin Ozleri dedistirilmeksizin, bigimleri yontulur. Tas yarilir ay-
git yapilir. Bu nesnelerin bigimleri tabiatta gorilmedik sey dedildir-
ler. Buglin Microlithe denilen Hint'de, Suriye'de, Afrika'da Avrupa'da
bulunmus Ufaktas kalintilari, eder pek cogu sistemli olarak bir arada
bulunmasalar, insan eseri olup olmadiklarindan sutphe edilir.

Cansiz aygit, dodrudan dodruya insan ELI ve GUCU ile kul-
laniir. Aygitla insan uzvu arasinda (yay, sapan, gibi) baska bir
ara mekanizma yoktur. Bu olay da, insandan baska hayvanlarda
gorulmedik islem dedildir. Goril kizinca, herhangi bir nesneyi ya-
kalayip tesadilfen kullanir.

Hicbir hayvanda goérilmedik olan sey, insan igin aygit kullan-
manin baslica ge¢cim yordami olusu, aygitin bir lretim araci duru-
muna girmesidir.

2- Orta Vahset Konagi: Avrupa'da Mousterienne ve Solut-
reenne dev/'r'leri. Belki Heidelberg insanini da kaplayan Avrupali
Neanderthal insan.

Insan, cansiz tabiattan GUC (tabiat kuvveti) alir. Bu glic ATES tir.
Ates, dedistirilmeksizin evcillestirilip IKLIM'e karsi kullanilir. Bun-
dan, barinak (madara, kullibe) icinde yasama adeti gikar. Barinak
yasayisinin, belki ilk Asagdi Vahset konadinda beliren cinsel yasak
tutumunu daha da genisleterek, cinsel glirenin bundan sonraki ko-
nakta olgunlasacak cinsel isbélimu (kadin-erkek isbdlimu), teski-
lat bdlima (totem béluimleri) ve insanin ruh bélimu (suur-altsuur
bélimd) gelismelerine yol agar.

Hicbir hayvanda gérilmeyen islem, cansiz uzuv demek olan ay-
git ve alet sayesinde insanin atesi elleyebilmesi, kullanabilmesidir.

3- Yukari Vahset Konagi: Avrupa'da Magdalenienne devri.
Avrupa'da kisa (Grimaldi) ve uzun (Cro-magnon) tipleriyle Sapi-
ens- insan.

Asagi ve Orta Vahset aygitlari ile atesin, barinagin kullanimi



yaninda, bu konada ait KEMIK nesnesinden yeni aygit yapma tek-
nigi ile, blyuk avi UZAKTAN vurma metodu kesfedilmistir.

TOPLUM icinde YETKI kisiden Ustiin giic olarak sekillesir. Gele-
nekcil yetki TOTEM'dir, akttel yetki ANACIL duzendir. Bu yetkilile-
rin KIiSI icinde cinsel yasakla dogmus RUH tezatlarini her yénde,
hele toplumun yararina zemberek gibi yaylandirilip gelistirmesi,
sagken glizel sanat ve 6lince gémiilme gibi o zamana dek goril-
memis SUS ve INANC'lari yaratir.

Burada teknik bakimdan PALEOLITIK (Eskitas veya Yontma-
tas) cadi sonuna vanr-. insan kendisine (siis) ve topluma (totem
teskilati) yollu ceki dizen verdigi gibi, aygitlarina da CILA verecek
duruma gelmistir.

Insan bakimindan, artik FOSIL INSAN dedigimiz, birbirini
yerylUziinden kaldirmis ve yerkabudgu igine gémmdis olan insan
NEVI'leri sona ermek lizeredir.

Vahset cagindan barbarlik cagina gegis igin zemin hazirdir.

UC BARBARLIK KONAGI

4- Asagi Barbarlik Konagi: Atesin kullanimi cansiz nesneler
alanina gérilmedik Urinler getirir. Balcik pisirilir. COMLEK tabi-
atta gorilmus nesne dedildir. Tek tik madenler de metal olarak
tabii filizlerinden gikarilmaya baslanir. Bunlar, tabiatta gérilmemis
madde'ler Barbarlik caginin yeni TEKNIK'ini acarlar.

Cansiz tabiatin yeni bir GUCU'lGi, mekanik kuvvet kesfedilir. Ok ar-
tik elle dedil, gerilen yay'la atilir. Tas kolla dedil sapan manivelasiyla
atilir. Bu hicbir hayvanda esine rastlanmamis olan, barbarlik caginin
yeni Uretim METOD'unu agar. Ok-yayli Avcilik gegimi egemenlesir.

Artik insan cansiz tabiati emrine almakla yetinmez, canli var-
hklar da toplumuna mal etmeye girisir. ilk bitki ve hayvan yetis-
tirme kullanimlari belirir. Bundan sonraki iki konak bu ilk kesfin
sistemlesmeleri olacaktir.

Asadl Barbarlik konadina tarihte en Un salmis adiyla AVCILIK
devri, teknik bakimdan COMLEKCILIK devri adlar verilebilir.

Neolitik (YENITAS) cag, teknigi ve insaniyla bilinen diizene
girmigstir.

5 - Orta Barbarlik Konagi: Kisaca gegim bakimindan CO-



BANLIK, teknik bakimindan TUNC DEVRI adini alan toplum miina-
sebetleri zamanidir.

Burada evcil hayvan SURU Uretimi bigiminde yepyeni bir yasa-
yIs getirir.

Suranln yarattigi yaman bolluk erkedin mdlkd gibi gelistidi igin,
"Anahanlk" denilen kadincil duzene karsi erkegin seckinlesmesi
belirir. Kisi imtiyazlari, bundan énce butlin Kandagslar igin esitge
kabul edilmis Totem teskilat ve inanglar zemini Ustinde, dolam-
bagh yoldan imtiyaz bekgisi olan TABU kurumunu kiskirtir. Toplum
Totem (Tirkgesi: TOS) ile tabu (Tirkgesi: KORMOS) inanglarin
manevi gudislt altinda BABAHANLIK dizenine dogru yol alir.

Toplum iginde bir kissm oymaklar (kabileler) cobanlik gere-
gi ile GOCEBELESIRKEN, onlara zit durumda o6teki oymaklar da
OTURUKLASIR'lar.

6- Yukari Barbarlhik Konagi: Artik burada, Ozetlemeyi ge-
rektirmiyecek denli herkesge en gok bilinen Unli TARIM ve KENT
sistemlerinin dogdugu DEMIR devri baslar.

Evcil bitkiler sulamali, sistemli tarla ZIRAATI biciminde de (re-
tim konusu olurlar. Toprak miilkiyeti baslica toplumcul dizen du-
rumunu ve KENT yerlesmelerini yaratir.

Demir balta ormani tarla ederken, demir kilig savasi zanaat ha-
line sokarak KAHRAMANLIK devrini bitin maddi ve manevi ekler
ile fiskirtir. Sanayi ile Ziraat gerek birbirlerinden, gerekse kendi
iclerinde ayri, bagimsiz Uretim kollari, dallari halinde ayrilip bolu-
nurler. Medeniyetin ve tarihin safagi sékmek lzeredir.

TABIATI TOPLUMCULLASTIRMA GiDisi

Bu 6 basamakli tarihdncesinde, her konakta toplumca kaza-
nilan sey, ondan sonraki konaklarda daha geliskinleserek devam
eder. Maddi gérevini zamanla yitiren aygitlar, manevi goérevler ka-
zanir. Kabuklular ilk insanin aygitlar iken, sonradan Orta Vahsette
sis nesnesi olurlar; Ok-yay medeniyete dek yaman bir Gretim ve
savas aygitl iken, zamanla rubab, saz biciminde telli galgl seklini
alir. Tersine, manevi kullanimlar da, gittikce maddi aygitlara do-
nebilirler. ilkin totem 6rnedi olan nesnelerin, sonra giizelsanat, ev
esyasl durumuna girmeleri gibi.

Blatin bu, maddeden ruha (toplum maddesine) gidis-gelisler,



canl bir hicrenin cevresinden yiyecek maddeleri almasi tarzin-
da, toplumun tabiattan madde alisverisidirler. Toplum gelisimin-
de gecirilen her basamadin kendine has bir tabiat NESNE veya
GUC'UnU toplumcullastirdigini kisaca ézetledik. Bu toplumcullas-
ma insan yasayisinda boyuna yeni TEKNIK ve METOD gelismeleri
yaratirken, zitlari bir arada tutan mispet-menfi sonuglariyla tari-
héncesi GIDIS (Prose)sini gelistirir. Her sonug, bir sinirlandirma
ve sinirsizlandirima getirir. TABLO GIRECEK(sayfa 146'daki tablo)

GECIS KARAKTERISTIKLERI

1- Hayvanliktan Vahset Cagina Gegis: Bir uzuvla bir nesneyi
tutmak, hatta biran igin kullanmak, tabiatta olagan seydir. Maymun
sopaya sarilir, ayl kaya devirir, karga cevizi havadan kayaya atip
kirar. Vahsi insanin bitin Gstunltgu, bir an degdil, bdtin émriince
aygidi ve metodu lretim ve gecim tarzi olarak isletmesindedir. Bu
goéreve uygun olarak hicbir hayvanda bulunmayan organik degisme-
lere ugrar. El degisir, iki ayak Ustl ylrime kurallasir, Beyin, boyun
kaslar cende- resinden kurtulup buydr.

2- Vahsetten Barbarlhiga Gegis: Vahsi insan, Yukar Vahset
konaginda kemik aygidi uzaktan atip avlanmayi 6grenir. Ama bu
avcilikta atis dogrudan dogruya insanin kendi uzvu ile yapilir. (OKk,
harbi, zipkin el gicuyle firlatilir.)

Asadi Barbarlikta, Sapiens-insani fosile ismarlayan Neolitik in-
san, artik el ve kol glcu yerine yay veya sapan manivelasini ge-
cirir. Vahsette insan steatit igine kandil oyugu gibi tastan kabimsi
seyler yapar. Asadi Barbar balcigi alir: Tabiatta gortilmemis tugla
bigciminde pisirerek ¢cdmlek yapar.

3- Barbarhiktan Medeniyete Gegis: Yukari Barbarlikta kéle
muessesesi dogmustu. Ama, bu ya evlat edinmeyi andiran ya-
banciyr himaye altina alma, yahut barbarin yalan sdylemeyi bil-
medigi s6zinden dénmedidi icin borcuna karsilik kendi kendisini
alacakliya teslim etmesi bigiminde oluyordu. Kimse kimseye karsi,
disaridan istemedigi bir zoru uygulamiyordu.

Medeniyet, karsilikh dilek Gzerine kurulmus o tabiiyet mlesse-
sesini, kesin ayirtl (kéle-efendi) siniflarinin, Toplum Ustl devlet
zoruyla kanunlagsmis minasebetlerine gevirdi.

6 tarihéncesi konadginda toplumcullasma gidisleri ile gegis ka-



rakteristikleri, insanhdin tezatli gelisimleri agisindan, Ekonomi, is-
b6limi ve insan durumuna goére soyle 6zetlenebilir.

VAHSET CAGI (ESKITAS CAGI)

Vahset Cadi'nda: insan NEVi'leri batar, cikar.

a) EKONOMI TiPi: Tabiat nesnesi (madde) ile tabiat giici
(kuvvet) 6zelligi dedistiriimeksizin, yani tabiatta nasilsalar dylece
(tas, kemik, ates, uzuv kullanimi, insan glcl olduklari gibi) TOP-
LUMCULLASTIRILIRLAR. Bu prose Asadl Vahsette baslayip Yukari
Vahsete dek ilerleyip gelisti.

b) iISBOLUMU: ilk defa kadinla erkek arasinda oldu. Kadin
Iceride EV erkek disarida AV isine ayrildi. Bu insanlik toplumunda
BIRINCI BUYUK TOPLUMCUL ISBOLUMU oldu. Bu prose Orta Vah-
sette baslamis olabilir.

c) INSAN BOLUMU: Hayvanla insan, erkekle disi arasinda olan
bélindsg, yakin akraba arasinda cinsel yasakla birlikte insanin igi-
ne de girdi. Yasagi benimseyen SUUR, benimsemeyen ALTSUUR!
Boylece insan, kendisi de farkina varmaksizin kendi iginde AYDIN-
LIK-KARANLIK, yahut BILINIR-BILINMEZ iki zit kutba béliindii. Bu
kutuplasan benlik, ister istemez insanin bedeninden bambaska
birseydi. Disaridan (TOPLUMDAN) gelmisti; daha dogrusu toplum
ile organizma (uzviyet, hayat) arasindaki tezatin ylcelmis bir SEN-
TEZI olarak Gremis bir varlikti. Ona artik materyalist olsun, spiritu-
alist olsun herkesge gerceklestigi tartisilmaz kalan bir insancil ya-
hut toplumcul sentez anlamina gelmek Ulzere, RUH ad verilebilir.

Mutlak insan egitligi kimsenin tartismayi bile aklina getirmeye-
cedi kertede toplumun i¢ kurali sayiliyordu. Onun igin, kisi disin-
daki toplum igin aile ve oymak tegkilati semboli TOTEM (Turkgesi:
TOS) ne ise, kisi icin de totemin tam karsiligi olan sembol RUH ayni
sey idi, Insan &nce cevresini, Tabiat nesne ve giicini toplumlas-
tirdi, sonra dolayisiyla kendini ruh ile toplumcullastirdi. Ne olsa bu
bir baglihk, kisi icinde kisiden Gstunltkta.

Demek, ilkin vahset caginda INSANIN RUHU {zerine. EGEMEN-
LiK basladi.

BARBARLIK CAGI (YENITAS CAGI)



Barbarlik Cagi'nda, insan IRK'lari dedisir.

a) EKONOMI KARAKTERISTIGi: - Vahset cadinda gorilme-
yen sey, barbarlikta oldu. Tabiatin nesnesi ve gici oldugu gibi de-
dgil, 6zelligi degistirilerek toplumcullastirildi. Tabiatin balgidi, pisirilip
tuglaya cevrilerek comleklestirildi. Hemen bltin madenler tabiat-
ta birbirleriyle ve yar metallerle karisik filiz halindeydiler. insanin
kullanabilecegi saf metali ilkin barbarlik buldu. Hayvan ve bitki,
"hidayinabit" olarak tabiattan derlenip avlanilarak benimsenir-
di. Insan tabiatta gérilmemis (karinca i¢giidiisinden bambaska)
metodlarla bitki ekimini, hayvan yetistirmeyi barbarlikta ¢grendi.
Vahset caginda aygit dogrudan dogruya uzuvla kullaniliyordu. Bar-
barlik, uzuvla aygitin arasina mekanik gig ve araglar sokabildi. Tasi
sapanla, oku yayla atmayi becerdi.

Bu prose daha Asagi Barbarlik konaginda basladi.

b) Is BOLUMU: Orta Barbarlik konadinda SURU iretimi CO-
BANLIK dizenini yaratinca, otlak ve mevsim gerekgeleri gécebeligi
kaginilmaz, nébetlesmis rakkas hareketi gibi isleyen bir dizen du-
rumuna getirdi. O zaman sanki kendiligindenmisce, insan toplu-
luklarindan kimileri OTURGAN ve kimileri GOGEBE oldular. Gégebe-
lerle oturganlar arasinda toplum Olglstnde bir isbdlimi dogdu.

Barbarhigin dogurdugu is bélimine, IKINCI BUYUK TOPLUM-
CUL ISBOLUMU denir.

c) INSAN BOLUMU: Tabiat nesnesinin insanca baska 6zellige
gevrilebilmesi, insan uzvu ile aygit arasina baska mekanizmalar
sokulmasi gibi baska baska toplumlar arasinda isb6limi olma-
si, insanhgi insan igin de yeni deder Olgllerine gotirdi. Vahsette
monolit, yekpare olan toplumun igine yabanci insan tipi sokuldu.
Sird miulkiyetine egemen olan hiir Babahan'in yaninda evlatlk,
musteri (client), kdle gibi insanlar yer buldu. Bu sonuncular ilk
defa, insanin insan olarak baska bir insana tabi olmasi demekti.

Totem her tek kisinin esitge ruhunu topluma ve bultin o6teki
kisilere ayrilmaz parca gibi baglamisti. Toplum iginde segkin Kisi
mlilk ve yetkilerine, -Devlet ve Kanun bulunmadidi, toplum igi
zor kullanilmadigi igin- dokunulmazhik saglayan TABU (Kdénnus),
Totem'in tam ziddini yapti. Esit kandaslar arasina ayr seci koydu.
Bir yanda totem badlariyla birlesik olan kisileri Tabu imtiyazlariyla
birbirinden ayirdi.

Totem, kisi (fert) Gstiine RUH'u cikarmisti; tabu, kisinin ve do-



layisi ile toplumun Ustiine SECKIN KiSi'yi cikardi. Yalniz, gerek
Totem, gerekse Tabu kandaslik temeli Uzerine kurulmus toplum
kurallariydilar. O toplumda KANDAS ESITLIGI'ni inkdr etmek hig
kimsenin en zorba, en "barbar" babahanin bile aklindan gecemi-
yordu. En seckin kisi, ancak, Totem ve Tabu emrinde toplumun
esitce yasama savasini glitme sorumlulugunu tasiyordu.

Bununla birlikte, insanin hem lehinde, hem aleyhinde iki ge-
lenek yerlesmisti. Totem insanin Ruh'una hikmetme gelenediy-
di; Tabu, insanin timune (ruhuna-bedenine) hikmetme gelenegi
oldu. Sinif bolimd yoktu. Ama toplumda sinif bélimine zemin
hazirlanmisti.

Medeniyet gelecek, sanayi ile ziraat arasindaki isb6limini ge-
nisletecek, mal dedis-tokusunu kaginilmaz egemen ekonomi du-
zeni yapacak, kandaslik miinasebeti yerine menfaat miinasebetini
gegirecek, ayni toplum icinde durumlari ve yararlari kutuplasmis
insan kiimeleri, yani Toplumcul SINIF'lari yaratacaktir... UCUN-
cU0 BUYUK TOPLUMCUL iSBOLUMU insanin gecim ve kaderini
MAL'larin degis-tokus kurallarina bagladidi igin, kisinin yasayisi gibi
HURRIYET'ini de sonucu kimsece kestirilemez bir gidise ismarlar.
Artik ne alt sinif ne Ust sinif toplumun tarihi akisinda GEREKENI
KAVRAMIS INSAN SUURU'ndan, yani HURRIYET'ten bahsedemez.
Tarih; onu yapan insana, insanlstl bir hey(la gibi gértnur.

Tipki tarihdncesi gibi tarihte iki gaga ayrilir demistik.

Tarihéncesinin VAHSET cadina karsilik, tarihin TARIHCIL DEV-
RIM cadi vardir. Tarihdncesinin BARBARLIK cadina karsilik , tarihin
TOPLUMCUL DEVRIM cadi vardir. Vahset caginda INSAN NEVILERI
batip ciktilar. Tarihcil Devrim caginda MEDENIYET CESITLERI batip
cikacaktir. Barbarlik caginda INSAN IRKLARI degistiler. Toplumcul
Devrim cadinda MEDENIYET DUZENLERI (REJIMLER) de§isiyor.



IKINCi AYRIM
MEDENIYET GIDISINDE TiCARET

MEDENIYET IBRESI TICARET

Medeniyet icin, tarim (Ziraat) Gretimi temelli sarttir. Ama uygar-
gin asil sebebi tek basina tarim dedildir. Tarim, daha genis anlami
ile Yukari Barbarlik konaginda baslar. Medeniyetin karakteristigi ta-
rim ile sanayi kollari arasindaki isb6limuntn gelismesine bagli olan
TICARET'tir. Toplumda, alis-veris aracilari olan tiiccarlar toplumcul
bir SINIF haline geldikleri zamanda ve yerde MEDENIYET baslar.

Medeniyete gecmek igin;

1- Tropikalimsi irmaklarin tarima elverisli ve gok bereketli
topraklarda,

2- Yukari Barbarhk konagina varmis bir toplumun bulunmasi
gerekmistir. Irak'ta Ur, Uruk uygarhdi, Misir'da Buto medeniyeti, ta-
biatla toplumun sulamali geliskin ziraat ve genis ticarete en elverigli
bulunduklari yerlerdi. Oralarda, kurak c¢o6l iklimi topraklari tabiatin
bereketli taskinlar glici ve toplumun buiyik kanallastirma kollektif
emedi ile mil ve suya kavusturmak gerekmis, o gok verimli Uretim
temeli ilk sanayi ve ziraat is bélimiini arttirarak, ticareti belli bagh
bir ekonomi gérevi durumuna getirmistir. Ilk medeniyet besiklerinin
hele gelisen toplumda artan hammadde ihtiyacini kendi toprakla-
rindaki tabiat kaynaklariyla karsilayamamalari, ticareti en genis dis
ticaret bigimi ile blsbitin kiskirtmistir. Onun igin daha ilk giinden,
uygarlik ticaretsiz yasayamaz durumda dogmustur.

Ticaret: Is bdlimi yiziinden ayri ve birbirinden habersiz, ba-
dimsiz Uretimlerle elde edilen Urinlerin, insanlar arasinda degis-
tokus edilmesidir. Ama her is bolima birbirinden ayri, bagimsiz
Uretimi gerektirmedigi gibi, her dedis-tokus da ticaret dedildir.

Nitekim ilk isbéliimii vahset caginda oldu. Kadin igeride ev isi,



erkek disarida av isi ile uzmanlasirken, higbir aligveris yapilmadi.
Vahsi ekonomisinin aile isbdlimiinde herkes gerekeni kavradidi
icin, Uretim ve tlketim arasina, suur ve hurriyet kisitlayici bir de-
gis-tokusa yer yoktu.

Bu cinsel isbdlimunde, ev toplumun orta mali olmakla birlikte,
bakim ve esyaca kadinin elindeydi. Eve hikmeden kadin, toplu-
ma egemen bir yetki kazandi. Buna "Anahanlik" deniyor. Paleolitik
¢agda bulunan ilk insan heykelcikleri hep kadindir. Fosil insanda
kadin kafa kalot yiksekligi endeksi erkedinkinden blyuktir. Bu-
tiin ilk dinlerde ilk tanr ana tanricadir. ilk ana hukuku tarih ¢ag-
larina dek yasamistir.

Her isb6limu ticareti gerektirmedigi gibi, her alisveris de ti-
caret olamaz. Evcil hayvanin sdrd bigiminde dretimi ve gobanhk
toplumu ile birinci biylk toplumcul is bélimi meydana geldi. O
zaman gocebe c¢oban uluslarla, gdgebe olmayan oturuk uluslar
arasinda alig-veris kendiliginden basladi. Ama, bu toplum iginde
sirf alis-verisle gecinecek bir sinif insan yaratmadi.

Barbarlikta dedis-tokus, gerek kemmiyetce, gerekse keyfiyet-
ce ticaret adini alacak degis-tokustan bambaska hatta onun tam
ziddidir. Barbar alig-verigleri, butlin bir oymak (kabile) ile 6tekiler
arasinda toptan yapildi. Bu alis-veris, oymak baslarinin yetkisi ve
araciligi ile olsa bile, sefler sirf kendi kisilikleri igin davranmazlar-
di. Butdnu ile toplumun yararini gliderlerdi. Barbarlar, hatta Mi-
sir ve Babil gibi iki kurulmus blylk medeniyet arasinda gécebe
gidip geldikleri zaman, kendiliginden basardiklari alig-verislerde
bile, sefler, uluslarinin timi adina davrandilar. Israilogullarinin
tikenmez maceralari bunun belgeleri ile doludur. Peygamberler,
oymaklarin i¢ ve dis munasebetlerinde ve alis-veriglerinde higbir
zaman, sonra go6zliken tliccar veya bezirgan kisi olmadilar. Kutsal-
liklar da buradan geldi.

Toplum icinde ticaretin do§usu ancak IKINCI BUYUK TOPLUM-
CUL ISBOLUMU sonuglar iginde goriildi. O da uygarlik éncesinde
egemen olan KANDASLIK dlzeninin ¢ékmesi ile zafer buldu. Co6-
kls, Kan'da ana yerine baba hukukunun gegmesiyle basladi.

Yukari barbarlikta, mutlak insan esitligine dayanan kandaslik ku-
rallarini koruyacak higbir toplumcul savunma teskilati ve zoru yoktu.
Hersey hiir kandaslarin tutumlarina, gérislerine, vicdanlarina bira-
kilmisti. Toplumun glidimu, Totemi soysuzlastirma TABU (Kénnos:



GoOrmez) cihazini tekellerinde tutan ve Sirat koprist inceliginde ve
keskinliginde bir her yana isler Acem kilic gibi kullanan buylci-
lerin, sihirbazlarin eline gegmisti. Boyle bir dizende, sird yerine
gecen tarimin getirdigi ekonomi, cobanliktan kat kat asiri bir ihtilal
idi. Tanim duzeni kandashk baglarini temellerinden uguracak sart-
lar yaratti. Eski kardeslik toplumunu alt Ust etti. Ortalidi kaplayan
alttstluglu gekip cevirecek guc toplumda yoktu. Kisiler ise, kalahini
kurtaran kaptandir durumunda bélinduller. Béyle bir ortamda, glci
guclne yetene kendi kuralini kanun diye dayatirken karsisinda hep
tek tek kalmis kisileri buldu. Onlari da, kimi ayartma, aldatma, kimi
kandirip satin alma, kimi kalleslik ve arkadan vurma vyollariyla teker
teker avlayabildi. Kadim Yunan kentlerindeki Tiranlk hikayeleri ve
hegemonyalari, ylzyillari saran trajediler ile, hep esit ve demokratik
kandaslik diizenine karsi oynanmis oyunlardir-.

Kandas esitliginin kardes toplumundaki bu ¢okislnin ticaretle
uygarligi getirisi, sirf ekonomi ve sosyoloji bakimindan soyle 6zet-
lenebilir.

KAHRAMANLIKTAN BEZiRGANLIGA

Ekonomik Gelisim: Cobanlikta: Sut, et, deri, yin, kil, Asagi
Barbarliga nispetle g6rilmedik Grin bollugu saglamisti. Bu artan
zenginlik, davarcilik disindaki ¢abalari da besledi. Sird Gretimine
paralel olarak, dokumacilik, madencilik zanaatleri ilerledi. Tas ay-
gitlar ve silahlardan daha dayanikh olduklari icin daha ekonomik
gelen maden aygit ve silah yapimi, maden isini demirin kesfine
ve kullanim gesitlerine dek yukseltti. Arkeloji buluntularina gore,
insan demiri once pek dederli slis esyas! yapti. Demirin teknik ve
sosyal kullanimlara elverisli arag 6zl olmasi igin, Yukari Barbarlik
seviyesinde bir ekonomi gerekti.

Demirden yapilan aygit ve silahlar tarim ve sanayii buyudk irmak
mili bulunmayan yerlere dogru gétlirmeyi sagladi. Demir BALTA,
topragi agacin elinden kurtararak, her llkede ormani tarla yapti.
Demir SABAN en cetin, en sert topraklari kanirta kanirta sirdu.
Demir KILIC, islam sidriyla: "El Cennetl tahte-zilal-tssly(f: Ug-
mak kiliglarin goélgesi altindadir!" dedirterek, diinyayi, ahireti "gél-
gesi altina aldi" ve sagladigi capulla, barbarlari cileden cikaran
KAHRAMANLIK GAGI'nin kanli destanlarini yazdi.

Ilk stibtropikal irmak boylarinin deniz kiyilarinda dogmus uy-



garlik, ilkin demirsiz dogdu. Ama demir balta, demir saban, demir
kihg olmasa, ziraat Firat ve Dicle ile Nil boylarindan disariya cik-
maz, belki orada gomalur kalir, ve dinyay! saramazdi.

Yeni, ziraat adini almaya elverigli olan tarim Gretimi, topradi
gelisiglzel gapalayip ekmek, verimsizlesince birakip gitmek de-
gildir. Ziraat, topradi onarim ve sulayim gibi toplumcul emedgin
en genis bigcimlerde tegkilatlandirilmasi ve bir gesit "sanayilestiril-
mesi" demektir. ilk medeniyet béyle bir ekincilik lizerinde dogdu.
Yeni dizenin getirdigi bolluk, gécebe cobanlik Grlinlerini golgede
birakti. Hububat, sebze, meyva, sarap ve baska her tirli yiye-
cek, icecek, giyecek, barinacak, savunacak, tapilacak, dévisecek
nesneler aldi yiridi. Icglerinde (lki yiceliklerine gikanlar oldu.
Kur'an-1 Kerim, "Et-tiyri i vez-zeytun"u (hurmay! ve zeytini) bu
dinyada kutsallastiriyor, inananlara 6bir dinyada "ahiret"te bile,
"agzi muharlt" "kevser" saraplari ismarliyordu.

Bu yildirnm gidisi, her gin artan ve birbirinden gittikge daha cok
ayrilarak baskalasan bir sirtd dretim kollar, is bélimleri yaratti.
Her Uretim dalinda insanlarin birbirlerinden habersizce yaptiklari
ve elde ettikleri mallar, ancak birbirleriyle dedis edilebildikleri igin
ve dedis edilebildikleri 6lglide gesitlenip artabiliyorlardi. Demek bu
mallari, yalniz yapmak (iretim) yetmezdi, toplum iginde dagitmak
(TEVZI), dedistirmek (MUBADELE) énemli oldudu kadar kesintisiz
bir ekonomi gérevi olmustu. Artik herkes, gecimine yetecekten Us-
tln Gretimini baskaslyla degisecekti. Bu degis yerleri gelgec pana-
yir, sirekli pazar oldu. Alis-verise en elverisli yerlerde, su veya bu
sebeple anlasan birkag kol insan veya oymak KENT adh yerlesim
kurulunu basardi. Kent, tapinadi ve hisari ile ilk sehir taslagi oldu.
Kentte sanayi kollari gelisti. Koyler daha ziyade ziraatla ugrasti.
Sanayi ile ziraat is bdlumu, kentle kdy isb6limu bigimine girdi.

BUtldn bu gesitli is béltimleri ticareti kaginilmaz, hayati bir hale
getirdi.

BABAHANLIKTAN EFENDiLIGE

Sosyal Gelisim: Ekonomi gelisimine paralel olan barbarlk ca-
ginin toplumcul gelisimleri baglica iki sonuca vardi: 1) Anahan-
ik dizeni yerine Babahanhdin gecisi; 2) Asiret teskilati tzerinde
kentlesme (Cite'nin kurulusu). Kentlesme gidisini, bundan sonraki
(barbarlik ve uygarlik) béliminde Gzetleyecediz. Burada, baba-



hanhdin gelisimine isaret edelim.

1- KADININ ALT EDILMESI (Alt-insan):

Eskiden (Asagi Barbarlik konagdinda) butiin vari: "ipi ile kusagi
anlaminda oku ile yayindan 6teye gegcmeyen erkek, disari isinde
srlstnl buylttikce 6nem kazandi. Kontrol ettigi zenginlikleri ve
yetkileri artti. Karsisinda Orta Vahset konadindan beri kutsallasmis
anacil hukuk vardi. Ana dizeni coban erkedin egemenligine engel-
di. Onun igin, ekonomi glict artan erkegin ilk isi anacil diizenin ka-
yitlama ve kisintilarini asindirmak oldu. Eski Yunan mitolojisi, ana-
cll Girit toplumuna karsi barbar sirilerinin babahan dizenini da-
yatislariyla doludur. Kahraman Thesee'lerin, Tanri Zeus'larin baslica
sosyal ve tarihcil gorevleri, Anahanligi yikmak ve kotilemektir.

Toplumda, saygideder Ana-tanrilar yok edilemedigi zaman alt
edildiler. Kusaklara masal bicimli egitimle, hep "Devanasi” gibi,
"Meduz" gibi adlarla igrenc ve korkung gGsterilen varlk, Orta Bar-
barlida dek tapilan; ondan sonra da halk inancinda bir turlli s6-
kUlip atilmayan kadin-ana idi. Erkek, anacil dizeni yikmak igin,
yapmadik zorbalik, gdstermedik kanciklik birakmamis gértnuyor.
Tanrilarin atasi yildirrmli Zeus, kadindan tohumunu calacak, kadin
yerine kendisi gebe kalacak ve gocuk doguracak kertelere dek,
Anasahi en tabii gdrevlerinde bile ortadan kaldirmaya gabalar.

En sonunda, kadin alt oldu. Fakat bu, kandas esitligin iginde
acilmis bir gedikti. Kadin sindirilirken, gelecek kusaklara, toplum
icinde bir insanin ikinci ve alt edilebilecegi 6gretilmis ve sindiril-
misti. Secgkin kisiler, kadina karsi kazandiklari zaferle, toplumda
artik eskisi kadar hir ve esit olmayan insanlarin bulunabilecedini,
ezilebilecedini, sémurllebilecedini ahlaklastirdilar.

Yeni Uretim gelismeleri, segkinler gevresinde ve emrinde ya-
nasma, ceri, goban giruhlarinin beslenebilmesine elveriyordu. Ar-
tik kdle edinilebilirdi.

2- TOPLUMUN ALT EDILMESI (Ust-insan):

Yukari Barbarlik konagina dek kabile, esit kisilerin har toplu-
muydu. "Kahramanlik ¢ag!" denilen dizen, agtigi sonsuz savaslarla,
oymak teskilatini bir savas ve gapul teskilatina gevirdi. Kabile sef-
leri 6nce yalniz savas zamani segilerek bas tutan kisiydi. Tirkge'de



Basbug, Arapcga'da Reis, Latince'de Rex, Yunanca'da Basileus, son-
radan onlara verilen anlamda mutlak kudretli, imtiyazh Ust degil-
lerdi. ik islamligin "Hilefayi-rasidiyn"i gibi, kabile lyelerince "Biat"
edilerek, hir oy verilerek secilirlerdi. Sonraki sémirtci ve zalim
krallarla veya halifelerle, o ilk barbar sef Peygamberler ve Halifeler
arasinda, gece ile glindliiz arasindakinden gok fark vardir.

Capullar ve futuhat genisledikce, mal ve yetkilerini arttiran
basbuglar, her turlt algcakligi, ikiyazlalaga kullanarak, ilkin ken-
dilerini "kayd'i hayatla" (6mir boyunca) sef yaptilar. Demokratik
secimle iktidara gelen sefin yerini zorba "dedismez sef"ler tuttu.
Cevresinde peyledigi azinhdin imtiyazlarini savundu. Bu azinlik
kent(cite)lerde toprak sahibi (patrici, Kureys), gdcebe akinlarin-
da, harplerde muzaffer veya galip "Gaazi", "IIb" seflerdi. Zamanla,
Oteki kandaslara veya kent halkina surl gézuyle bakan bu azinliga
"Asalet: Aristokrasi" denildi.

MEDENIYET IPUGLARI

Yukari barbarlik konaginin sonlarina dogru, gbze batan ekono-
mik ve sosyal gelismeler, toplum iginde bitin kandaslik munase-
betlerini param parga ediyor idi. Her yeni Gretim kolu, o parcalan-
mayi biraz daha arttiryordu.

Parcalanmayi kim o6nleyebilirdi?

Kent iginde iki tip insan vardi:

1- Yerli asil tabaka: Bunlar, cenneti bile kiliglarin gdélgesinde
bilen g6zl dénmis capulcu babahanlardir. Toplumun demokrasi ge-
leneklerini diriltmeleri, suurlu insan dizeni kurmalarn distnilmezdi.

2 - Yabanci sigintilar: Cok defa "ipten kaziktan kurtulma
kisilerdi. Yerylzlnde topraklari bulunmadigi igin, Ali'nin kulahi-
ni Veli'ye giydiren alis-veristen baska yapacaklari yoktu. Ancak
ticaret'le geginebilirlerdi.

Toplum Uretiminin aksamadan gelismesi icin kalan tek yol, kor
"arz ve talep" kanunu ile, kendiliginden, yani insan suuru ve ira-
desi disinda isleyen mubadele, TICARET idi.

Barbarlikta degis-tokus, Uretim yapan kisinin, kendi ihtiyacindan
fazla gelen malini, baska bir Gretmenin fazla mali ile trampa etmekti.

Ticaret bunun tam tersidir

1- Tlccar higbir dretim yapmaz. (Baskalarinin Uridnlerini de-



gistirir).

2- Tuccar, kendi ihtiyaci olan mali kullanmak Uzere satin al-
maz; tekrar satmak igin satin alr.

3- Tlccar, bir mali dretenle tliketenin birbirlerinden habersiz
oluslarindan faydalanarak, iki iretici zararina arada KAR eder.

Medeniyet boyle bir tliccarlar sinifinin bulundugu toplum bigi-
midir.

Ticaret gorevi, toplumun hemen butin 6teki organ ve gdrevle-
rinde kokten dedisiklikler yapti.

Zenginligin en blylk kaynag: ticaret oldu. Toplumdaki canh-
cansiz her varlik, ticaret yuzinden alinir-satilir mal, matah duru-
muna girdi. En sonunda insanin kendisi de matahlasti. Yalniz kar
icin alinip satilan kéle haline geldi. Medeniyetten dnce de "kdle"
adli kisiler gértilmuistid. Ama bunlar, barbar toplumda hentz aile
Uyelerinden biri gibi karsilanirdi. Barbarlarin kdlesi, ilkin yardimci
evlathk sayilirdi. Alis verisi ticaretlestiren sanayi ve ziraat gelisimi,
kdleyi aileden ayirdi. Bir gesit sdmurulidr canli ve akilli alet gibi ali-
nip satilir kildi. Uretim kéle isi haline geldi. Béylece, medeniyetin
durumlari ve yararlari birbirine zit iki sinifi, KOLELER ile EFENDI-
LERI ortaya cikard..

Ticaret, insanlan ziraatle baglandiklar toprak koklerinden de sok-
ti. Ik kentlere yerlesik eski kandas toprak sahiplerinin yanlarinda,
zamanla bircok topraksizlar tiredi. Bunlar yabanci, kéle, azatl kalaba-
liklanydilar. ilk "asil" kent yerlileri; Roma'da Patrici'ler, Yunanistan'da
(bizim "Aga" s6zimlize kaynak olan) "Agadoi'ler, Mekke Araplari
icinde muslimanlar, Hz. Muhammedi gbge zorlayan "Kureysi"ler za-
manla azinliga disen imtiyazl toprak sahipleri idiler. Bu "asil"lerin
glict topraktan geliyordu. Medeniyet ilerledikge, toprak gibi artip ek-
silmesi pek insanin elinde olmayan bir nesnenin getirdigi zenginlik
ikinci basamada dustl. Ticaret, ucu bucagi bulunmayan bir kar ve
zenginlesme kaynadi idi. Nitekim, Onceleri kent yerli asillerine sigin-
t1, kent varoslarinda dékintd gibi yasayan topraksizlar, azath koleler
Roma'da "Pleb", Yunanistan'da "Hahoy", Mekke'de "Mduslim'ler ara-
sinda ticaretle zenginlesenler gikti. Bunlar tiredi zenginlerdi... Ama,
eski toprak sahiplerini varlikca gélgede biraktilar.

Eski toprak asilleri karsisinda, zit bir para zenginleri kalaba-
hgr dikildi. Toprakh zugurtlesmis "asil"lerle, parali "zipgikti"lar
arasinda catismalar basgdsterdi. Bellibasli orjinal medeniyetlerin



baslangic tarihleri, paralilar ile topraklilarin, karsilikh etki ve ege-
menlik cekismeleriyle sarsildi. Ve ancak bu tezatlari bir senteze
vardirabilen kentler, tarihte orijinal medeniyet adini alabilecek ana
uygarliklar kurabildiler.

En cok bilinen iki érnek, Roma ve Islam medeniyetleridir.
Roma'da Patriciler'le Plebler arasindaki doévusler, birgok siya-
si uzlasma yollarindan vylridyerek Gnli ROMA HUKUKU'nu ya-
ratti, Roma medeniyeti bu "hukuk devleti" sentezinin Grinddar.
Mekke'de Kureys esrafi (Kent patricileri) ile Hz. Muhammed'in ta-
raflilari (Mekke'nin tliccar Plebleri) arasinda, kanli gazvelere son
veren "Hudeybiyye baris anlasmasi" yapilabildigi icin, Arabistan
yiginlari Islam medeniyetinin Uzakdogu ile Bati arasindaki ticaret
képrisi olmasina politik zemin buldular. Bunlari, en ¢ok bilinen iki
klasik érnek diye verdik.

Ticaret para lzerinde doner. Para, Deger 6lglsu, dedis tokus
araci gibi gorevleriyle isbdlimli toplumun candamari olan arz
ve talep kanununu elle tutulurlastirir. Orta Barbarligin siri eko-
nomisinde para, davardi. Yukari Barbarlikta ziraat kesfedilince:
Altin ve gimus gibi dederli madenler para yerine gectiler. Para
madenler Simer'de "sikke" (basili para) dedildiler. Kilce olarak
tartilariyla para isini gérirlerdi. Ancak daha sonra, egemen dev-
let damgasi yiyen maden kilgeleri belirdi. "Sikke" denilen basili,
resmi ayarl bildigimiz para doddu. Para, herseyi satin alan, genel
karsilik olma giclyle dayanilmaz gekicilik kazandi. Mal ticareti
yaninda, bash basina para ticareti de gelisti. Herkesin rizki ona
baglandi. Ihtiyac olanlar, hatta tiiccarlar bile, 8diin¢ para pe-
sine dustller. Ticarete yatirilan para kar getirdigi igin, ticarete
yarayan ve 6ding verilen paranin da kar getirmesi gerekti. Para
ticaretinin getirdigi kdra, FAIZ denildi. Alis-veris ilerledikce, faiz-
cilik "Tefecilik=Mirabahacilik, Kur'an-1 Kerim'de ates puskirilen
RIBA'cilik" alip yurudu. Cunkd zamanla, batun kiglik Gretmenler
borglandilar. Borglular fakirlestiler. Borcunu 6édeyemeyen, -ilkel
Komuna ahldkinda yalan bilinmedidi igin- kendi kendisinin kole
olarak satilmasina katlandi. Borglular fakir distikleri 6lgide, ala-
cakli tefeciler zenginlestiler. Boylece, hir olan yurttaslar arasinda
dahi zengin-fakir ayirdi belirdi.

Gerek ayri hur tlccarlar sinifi, gerekse zengin-zagurt bigimin-



deki sosyal farklilagsmalar, Toplumun bitin oteki baginti ve ku-
rumlari, kurallari Uzerinde yankilar yapti. Orta Barbarlikta 6lenin
mali dogrudan dogruya topluma kalirdi. Yukari Barbarlikta, Baba-
hanlik dizeni serteldikgce, milk babanin mal oldu. Ama gene de
6len babanin mali bltin topluma dedilse bile, ailenin bltlinine
ortaklasa varhik (muisterek milk) olarak kaldi. Medeniyet bu son
adeti kaldirdi. Atina kentinde Solon, Mekke-Medine kentlerinde
Muhammed MIRAS usullerini kanunlastirdi. Miras, toplum iginde
zenginlesen kisinin, elde ettigi vari, 6ldikten sonra dahi topluma
sormadan istedigi gibi kullanmasi demektir.

Toplumla aile Uyeleri arasina giren ayirt, ailenin kendi igine de
islemekten geri kalmadi. Babahanlkta kuvvetlenen monogami
(tek kocalilik), erkedin kadin Gzerinde miulk kertesine varan ege-
menligini kesinlestirdi; erkedin gikarina, su veya bu maske altinda
poligamiyi (gcok karililigi) getirdi.

Bay (efendi) ile kul (kole), patrigi (asil) ile pleb (sidinti), zengin
ile ztgurt, toplum ile yuva (aile), yuva iginde kadinla erkek, baba
ile gocuklar, yuva disinda tliccarlarla ticcar olmayanlar, Gretmen-
lerle tiketmenler (miustahsillerle mistehlikler), kisilerle kisiler
(fertle fertler) arasindaki uygarlik badintilarina (medeni minase-
betlere) yakindan bakilacak olursa, bunlarin bir kutuplasma ve
karsitlasma (TEZAT) yarattigi apacgiktir. Eski ilkel toplumun, birbiri
icin kendilerini hig disinmeksizin atese atmaya hazir (kan dava-
sl) icten gelme mutlak esit KAN KARDESLERI yerine, "bir kayanin
Ustinde oturduklari halde kirkinin da kuyrugu birbirine degmeyen
40 tilki" durumundaki kisiler (hir fertler) gegti. Bu ayirt ve kar-
sithklari, patlangigsiz ve slrekli toplum gelisimine elveriglice bir
arada birlikte var olmaya zorlamak igin, cok gesitli moral baglarin
bekgiligini yapacak genel bir siyasi glic gerekti. O giic medeniyetin
taci; DEVLET oldu.

Iste, tarihin herhangi bir basamaginda uygarlik, medeniyet var
mi, yok mu denince, orada, ticaretten devlete kadar uzanan ve
birazini yukarida saydigimiz toplum kurul ve kurallari aranir. Ne-
rede onlar varsa, medeniyet de vardir, denir. Paleontolojide nasil
yalniz en dayanikh tas alet ve kemiklere bakarak bir ¢caga dair
hikim veriliyorsa, biz burada medeniyetin en temelli ve elle tu-
tulur belirtilerini andik. Buatlin bu belirtileri tas devrinin tas baltasi



gibi deyimlendiren ve medeniyetin blylk zaafina tanik olan bi-
yik imtiyazh, YAZI'dir. Tarihdncesi toplumda s6z, iki kisi arasinda
gecse bile, insani sonraki kanunlardan daha kuvvetle baglayici bir
glictl. Medeniyetle beraber yalan kesfedilince, sézin yerine inkar
edilemez maddi delil gerekti. Bu keyfiyet dedisimini belirtecek elle
tutulur s6z: Yazi olabilirdi. Keza, medeni yalan dolanlar ortasin-
da yaman codalis ve sonsuz karmasa goOsteren alig-verisin maddi
manevi her bigimi akilda tutulamayacak kadar birikmisti. Onlari
derleyip hazinelestirecek tek ara¢ gene, Yazi oldu. PARA, Yaz idi.
Onun icin medeniyet Uglzl (teslisi):

1- Genel olarak sosyal SINIFlarin 6zel olarak baslica gegimi
TICARET olan Tiiccar sinifinin bulunmasi;

2- Toplum iginde dogup cetinlesen medeni tezatlari son kerte-
ye dek denetleyip dengelestirecek silahli adamlari ve cezaevleri
bulunan DEVLETin kurulmasi;

3- Medeniyetin arti eksi butun olaylarini kisi s6éztiinden ¢ok
daha Omdrli ve bir cgesit sézin kemiklesmesi demek olan
YAZI'nin sosyal ara¢ durumuna girmesidir. Bu Uglz olan yerde
TARIH ve MEDENIYET vardir. Ondan 6ncesi; TARIH ONCESI, bar-
barlik veya vahsettir. Tarih dncesinin, Paleolitik, Neolitik, Heli-
olitik (Eski, Yeni, Isik tas) caglarindaki insan olaylarini hala en
bilimcil gevrelerde medeniyetle karistirildigi icin bu kisa kaydi
yapmadan gecgemedik.



BIRINCi SONUG: GENEL TEZ

TARIHIN IPUCLARI:
TICARET YOLLARI- SOSYAL TEZATLAR

Konumuz ne tarih O6ncesidir, ne modern tarihtir. Tarihdncesi ile
modern tarih arasina giren, en gok 7 bin yillik TARIH icindir, dedik.

Tarihi anlamak igin medeniyeti anlamak gerekiyor. Ama bil-
digimiz okudugumuz tarihlerde medeniyet bir tek dedil, bir cok
gérunlyor. BUtlin o medeniyetler, siradaglar gibi, modern caga
gelinceye dek, uzun gelisimlerle bin bir tecelli gosteriyor. Geli-
sim, hic dedilse eski dlinyamizda, birbirlerinden ugurumlar ile ayri
gorinmelerine ragmen, hem birbirlerine sanildigindan cok bagl
olan, hem birbirlerinden netice, sebep badintii mantiki sonugla,
ister istemez cgikan uzun zincirleme gidis basamaklari gibi tek bir
bltln olarak vardir. Tarih zincirini oldugu gibi kavramak igin bir
usul, bir yol, bir pusula gerekir. Tarih gidisini, detaylara bogulup
sapitmadan izlemek icin elimizde bir "fil conducteur": (Ip ucu)
bulunmalidir. O ne olabilir?

"Iktisadi sebep!" demek yetmez. O, isin alfabesidir. Tarih deni-
len alinyazimizda bu alfabenin nasil uygulandigi 6nemlidir. "Eko-
nomi" (iktisadiyat), Gretim (istihsal), Ulesim (tevzi), dedisim (mu-
badele), tuketim (istihlak) diye belli boliklere ayrilir. Bu bolikler
icin TEMEL, elbet URETIM'dir. Ortada yapilmis bir triin bulunma-
dikca ne Ulesilecek, degisilecek, ne de tliketilecek nesne kalir.

Tarihéncesinde {retim tilketimle yan yana idi. Uretimle tiiketi-
min arasina ne ulesim, ne dedisim kesin bir sart olarak girmemisti.
Uretim KAPALI EKONOMI icinde TABII yoldan yapiliyordu. Her oy-
mak, kendi icinde her yuva (aile) kendi ihtiyaglari icin tabii bir is
bolimu ile, kadin erkek arasindaki is bolimi ile calistiyordu. Genel
olarak Uretmenler, diledikleri tiketimleri icin Gretim yapiyorlardi.



Ve lretim herseydi. Ulesim diye bir problem yoktu. Herkes oldu-
Ju kadar ve diledigince tiiketiyordu. Uriinlerin degisimi, sonradan,
ikinci, Gglinci kerte bir olaydi. Hele ticaret denilen sey, akil ve ha-
yale gelmiyordu. Osmanli ligati son zamanlara kadar "tlccar" de-
mez, "Hasad min huzur ticcar" derdi. Ticaret, dogduktan binlerce yil
sonra bile ilkel toplum insanina o kerte yabanci ve kétu geliyordu.

Oyle iken, hor gériilen algak goénilli dedisim durmadi. Ziraat-
le sanayinin, kentle kdyln Uretmenleri arasinda yerlesen blylk
sosyal isbolimleri lGzerine, bayagi degis-tokus. Ticaret durumuna
girdi. Medeniyete gelinceye dek, zenginlik yalniz tretimle edinilir-
di. Medeniyetle beraber tiketim ihtiyaci igin dedil, kar etmek igin
dedisim, uUretmeden zenginlik edinme yolunu, yani ticaretle zen-
ginlik kazanmay! acti. Medeniyetten énce yok olan TICARET basli
basina bir ekonomi gdrevi oldu. Olur olmaz da, gerek Uretimin,
gerekse toplumun yizine damgasini vurup, karakterini degistirdi.
Ve ondan sonra tarih neredeyse bir ticaret tarihi yénine girdi. Ya-
zili tarihin "iktisadi sebepleri" arasinda en gbéze batan, en yayga-
rali, muhteseminden kutsalina kadar bitiin maddi manevi toplum
olaylarinda en inanilmaz roli oynayan sebep ticaret oldu.

Ekonominin Uretim miinasebetleri gélgede mi kaldi? Istersek
Oyle diyelim. Yalniz unutmayalim ki, "gdlgede kalmak" etkisini yitir-
mek degildir. Uretim, aslinda, frenklerin "eminance grise" dedikleri
gizli kuvvet olarak her zamankinden daha siddetle etki yapar. Ure-
tim minasebetlerinin tarihteki roliind, ekonomi temeli ile sosyal ve
klltlrel Gstyapi arasindaki minasebetlere benzeterek anlayabiliriz.
Nasil, temelle Ustyapi karsilikh munasebet halinde iseler ve nasil
bitin bin bir olaylar mahser ile géze carpan hep ustyapi iken, en
son durusmada ustyapiy! belli eden temelse; tipki dyle, tarihte rol
oynayan ekonomi miinasebetleri icinde en gdze c¢arpan ticaret mu-
nasebetleri iken, en son durusmada onlari tayin eden gene Uretim
ve Ulesim mulnasebetleridir. Nitekim, bunlardan Utretim minasebet-
lerine TOPRAK ve MEDENIYET béliimiinde, (ilesim miinasebetlerine
ise BARBARLAR ve MEDENIYET bélimiinde dedinece§iz. Ticaret:
Ekonomi minasebetlerinin dstyapisidir. Tarihe en yakin ekonomi
muinasebeti ticarettir. O bakimdan tarihte en dogrudan dogruya
etki yapan, yon cizen ekonomi faktori ticaret oldu. Neden?

Medeniyet caginin blyUk sosyal is boélimleri lzerine Uretme-



nin durumu bambaskalasti. Uretmenler, kendi ihtiyaclarn icin degil
ihtiyaglarindan asiri, ihtiyagc duymadiklari nesneleri, baskalarinin
ihtiyaci igin Gretmeye giristiler. Ayrica, Uretmenler, birbirlerinden
uzak ve habersiz, kimin neyi, ne kadar istedigini kestiremeden,
goturiye calisir oldular. Bu ylizden ticaret, carcabuk araciliktan,
istinlige gecti. Uretmenler, kullanamayacaklari kendi asiri riin-
lerini, kullanacaklari baska Urlnlerle dedismek igin tlccarin eline
bakar kaldilar. Ticaret olmasa, yapilan mallar elden ¢ikmaz, Uretim
dururdu. Ticaret, toplum igin HAYATI ZARURET idi. Medeniyetle
birlikte, Uretimin yldrimesi, hayatin durmamasi igin, ticaret sartti.

Hele kadim cadgda, bezirganhgi ve ticareti Uretime, topluma ve
tarihe Ustin kilan karakterler sdyle siralanabilir:

1- Uretimin kendisi de bir tiiccar mal idi. Uretimi yapan kéle'ler,
bezirganlarca pazardan pazara gezdirilip, alinir, satilirlardi. Boyle
bir toplumda Uretimle ugrasmak koéle isi, Uretmenlik asagi, kotu
¢aba demekti. Fiilce Gretim yapan, kazanmiyor, sémiurtliyordu.
Sonunda bu hal Uretimi kotultyordu.

2- Makine sanayine gelinceye dek, Uretim buayuk 6lglide bir
merkezde derlenemedi. Ziraat bile, klglk UGretim bigimiyle daha
verimli kaldi. Onun icin, antik cagda ve hatta modern Ortacagda
kazanci élglsiinde, -sdz yerindeyse: SOSYALIZE; TOPLUMSAL-
LASMIS- en biiyiik "IS" ticaretti. Ticaret zenginliginin ucu buca-
di yoktu. Para zenginligi, "her yerde hazir, nazir" ve "her derde
deva", her zenginlik bigimine kolayca gecebilirdi.

3- Gene antika cadda, rejim ne olursa olsun, acunun sonu ne-
reye varirsa varsin ticaret hep ticaretti. Uretim, ister ilkel komuna,
ister kole, ister kiguk koyll, ister kigik burjuva (esnaf) Uretimi
olsun, tiiccarin: "Iktidari daima paranin iktidar olarak mevcuttur.
"Demek, Uretim ne kadar gelisimsizse, paranin iktidari (Geldver-
mégen) o kadar daha asirica tlccarin elinde santrallasir, yahut
ticcar, gicunin 6zel bicimi gibi gérindr.” (K. Marks: Das Kapi-
tal, Tom III s. 357, 358)

Batin bu sebeplerle, antika zamanin ekonomi sartlari iginde, ti-
caretin her seye ve bir dereceye kadar (sonuna kadar degil) tUretime
bile hakim olmasi tarihi bir kanundu. Ancak, belli bir dereceden, bir
hadden sonra ve "son durusmada” lretimin o gérinmeyen yaman
temel gicuyle nasil herseyi bir anda alt st ederek durumu oldu bitti



haline getirdigini ileriki bélimlerde gérecegiz. (Ozellikle toprak ve
medeniyet boluminde daha iyi anlayacagiz.)[Tarih-Devrim-Sosya-
lizm kitabi VIII. bolim]

Ancak, buraya dek gelen izlere gbre, eski tarihin GIDISI'ni an-
lamak medeniyetlerin bicim dedistirmelerini anlamak demekse,
medeniyeti anlamak da, bir sdzle 06zetlenirse, -biraz cokca so-
yutlamayi gbze alarak, anlamay! ve arastirmayi kolaylastirmak
icin- ticareti anlamak sayilabilir. Clnk(, Gretim yordami tabii eko-
nomi sinirlarini ve surlarini parcaladigi gliinden beri, eski sosyal
yordamli Uretimin yerine endividiel yordamli Uretim gegmis ve
ekonomi maldedisimi ana- karakterini tasidiyindan, BEZIRGAN
EKONOMISI adimi almistir. Gerci, modern kapitalizm (retimi de
bir cesit bezirgan ekonomisidir. Ama, burada, kapitalizm 6ncesinin
gérmedigi bir SOSYALLESMIS Uretim yordami basladi. El imalat-
hanelerinin (manifaktirlerin) iglerinde beliren isbdlimi, makine-
lesme ilerledikgce Uretim bagintilarinin (istihsal minasebetlerinin)
tekcil (ferdi) karakterine zit olarak Gretim yordamini (istihsal tar-
zini) inanilmaz dlglde sosyallestirdi. Antika medeniyetler tarihi ile
modern tarih arasindaki temelli ayird; her ikisi de bezirgan eko-
nomisi olduklari halde, Gretim yordamlari temelinde gorilen bu zit
karakterle aydinlatilabilir. Modern tarih, Sosyal Uretim yordamli
bezirgan ekonomisine dayanir; antika tarih, Tekcil (endividlel)
Uretim yordamli bezirgan ekonomisine dayanir-.

Onun igin, kapitalizm 6ncesindeki antika tarihte medeniyetlerin
nigin su veya bu yolu tuttuklari, neden beriki veya 6teki bicime
girdikleri, hepsinde az c¢ok ayni kalan Uretim yordami ile Uretim
munasebetlerinden ziyade, ancak o medeniyetlerde ticaretin cog-
rafya ekonomisince tutturdugu GIDIS ydniine ve dogurdugu sos-
yal sonuglara goére belli olur.

1- Ticaretin ARTI (mUspet) sonucu: Medeniyetin gitgide kem
miyet ve keyfiyetce genigliyerek yeryliziini her gin biraz daha
kaplamasidir.

2- Ticaretin EKSI (menfi) sonucu: Medeniyetin gitgide kem
miyet ve keyfiyetgce blylyen ve toplumu her gin daha yaman
altustliklere ugratan tezatlar yaratmasidir-.

Ticaret mekanizmasi ile gelisen bu iki zit, fakat birbirinden hig



ayrilmaz prose (gidis), bize tarihin nasil dnceden ¢izilmis mantiki
yOnlere uyarca doguya, batiya dalbudak salaraktan, nigin gordi-
gumuz basamaklari asa cika ilerledigini oldukga anlatir.

TICARETIN OLUMLU SONUGLARI

Bezirganhdin mispet gidisi ve sonucu boyuna yayilmaktir. Bu
yayilmanin yonint kendiligindenmiscge, ticaret yollari gizer. Ticaret
bir yerden baska bir yere, bir Glkeden 6tekisine mal goétirlp geti-
rirken, farkina varmaksizin, canlilarin yerytzinde dogup 6lirken
kendilerinden sonraki daha ileri geliskinliklere Umus tabakasini
hazirladiklar gibi, ister istemez ve bilmeyerek, medeniyet tarlasi-
ni strer. Her insan kurumunda oldugu gibi, ticaretin de bir madde
temeli, bir de sosyal méndasi vardir. Ticaretin sosyal anlami, insan-
la insan arasinda minasebet (degisim bagintisi) olmaktir. Ticare-
tin madde temeli, tasitlarla yollardir. EgJer ticareti sanayiye benze-
tirsek; madde temeli sanayi sermayesinin dedismez (invariable)
boliumune karsilik diser. Tasitlar, dedismez sermayenin elden ele
gecer (mitedavil) parcasi, yollar da durur (fixe: Sabit) pargasi de-
mek olabilir... Bu benzetisten s6yle bir sonuca varabiliriz; Serma-
yenin glicinl gosteren (uzvi terkip) nasil durur sermaye parcasi-
nin édnemi ile dlglllrse, ticaretin glclni gdsteren sey de, ticaret
yollarinin énemi ile dlgllir. Hele genis kazanglar getiren blyuk
ticaret, ancak uzun ve emin yollarla gergeklesebilir.

Yol, medeniyetin tabiattan koparip aldigi en tipik sosyallestiril-
mis cografya parcasidir. Medeniyetler, glttlkleri ticaret yollarini
tabiatin cografya iktisadi elverisliliklerine gére acarlar. Ticaret yol-
lari, hangi tabiat ve cografya sartlari icinde en ekonomik, en ve-
rimli iseler medeniyetle oralarda en ekonomik ve en verimli gdste-
rilerini yapar. Boylece, uygarliklarin genisleme ve gelisme yoénleri
ticaret yollarini kovusturur. Ticaret deyince, Antika zamanda, -son
durusmaya dedin- Uretime de karsilik etki yapmak Uzere butln
zenginlik imkanlarina hakim olan mekanizmay! anliyoruz. Sosyal
zenginliklerin birikisi ve gelisimi o bakimdan ticaret yollari tzerin-
de arastirilmalidir. Ticaret yolu ise, Yeni dretici glgler ve dretim
alanlari yéninde belirlenir.

Antika uygarliklar, bilerek bilmeyerek, hep antika ticaret yolla-



r gevresinde doddular, dévistuler, olduler. Antika uygarliklardan
her biri, bir canlinin i¢ gtidisliyle, boyuna ticaret bagintilarini yer-
ylzinin doért bucagina ulastiracak yollarla ugrastilar. Antika uy-
garliklarin neden falan veya filan yénde acildiklarini anlamak iste-
dik mi, ticaret yollarina bakmamiz gerekir. Ticaret yollar, ne gibi
cografya cgevrelerinden, hangi uUlkelere dogru ediliyorsa, uygar-
likta o yénde yol almistir. Bu bakimdan, medeniyetlerin gidisinde
yobn belirtimine yarayacak pusula ticaret yoludur. Tarihte ticaret
yollarini arayip bulmak, ekonomik ve sosyal uygarlhk gelisiminin
yerylzinl dolasma rotasini gizmeye yarar. Ticaretin rotasini ise.
Uretici giicler (tabiat) cizdi.

Ornek: Irak medeniyeti, yanibasindaki Arabistan, hatta
Suriye'ye, yani hemen yanibasinda bulunan gliiney ve batiya uza-
nacak yerde, daha 6énce kuzeye Akkad, Asur medeniyetlerini; do-
dguya Eldm, Med medeniyetlerini ekti; oralardan Eti ve Fars me-
deniyetlerine tohum atti. Neden? Clnkd, elbet ilkin o bdélgelerde
uygarhida yeni ve ilerici dretici glgleri bulunuyordu; ondan sonra
bu elemanlara dogru en elverisli ticaret yollari uzaniyordu. Babil,
(simdiki Bagdat'a yakin) Aksak, Assur, Niniv kentleri, glineyden
kuzey batiya dodru cizi lizerinde gikan Firat Dicle'nin tabii, kolay
ve emniyetli ticaret yolunu tuttular. Firat-Dicle'ye paralel olarak
kuzeyden glineye inen Zagros dag zincirleri iki sira duvar gibiydi.
Ama iki sira Zagros daglari arasindaki dalgal yayla, maden, mey-
va ve orman doluydu. Elbniz tepelerinin baktigi Rumiye goélun-
den, Elamlilarin Suz bdlgelerine dedin uzanan yerlerde eskilerin
isledikleri bakir, demir, kursun, mermer, lacivert tasi gibi, arslan,
kaplan, leopar yaninda hemen butlin surt hayvanlar Kegi, deve,
at, esek, manda, hecin devesi ve ilh. bulunuyordu. Irak'in hemen
batisi ve glineyi ise Arabistan ve Suriye ¢olleriyle kesilmisti. Feni-
ke ve Misir kiyilarina Firat yukarisindan inildi.

Misir medeniyeti baska turli davranamadi. Saginda ve solun-
daki genis Sina ve Libya ulkeleri dururken, ancak Nil vadisi bo-
yunca Orta ve Yukari Misir'a dogru giineye indi; fakat en verimli
gelismelerini Akdeniz dogusu kiyilarinda verdi. Kuzey karsisinda
Girit adasina atladi.

Gemicilikte pek dederli kerestelik ormanlara sahip Lubnan ki-



yillarinda, tarihgilerin yuvarlak bir soézle "finike" adini taktiklari
Laodicle'den Yafa'ya kadar 25 kiyi kenti gigeklendi. Umman denizi ki-
yillarinda Sind, Main, Hadramavt, Katban, Seba kolonikgikleri hemen
hemen ayni zaruretlerle belirdiler. Yakin g¢dllerde ne Umman kiyilari-
nin baharati, kokulari, inci, mercani, ne Zagros ve Toros daglarinin
zengin madenleri, ne Lubnan'in seckin kerestesi vardi, ne de irmak
ve deniz yollarina gegit veren vadiler kervanlara elverigliydi. Cdlde
ticaret yolu hem glig, hem faydasiz ve hedefsizdi. Onun igin mede-
niyet, kendisine en kolay ve en faydali ticaret yollari aradi ve bunlari
once kuzeyde buldu. Irak'ta dogan uygarlik neden 6nce boyuna daha
gok kuzeye dogru yol aldi? Clinkli, Firat'la Dicle'nin kendileri gibi,
aralarindaki diz yerler de, ta simdiki Turkiye sinirlarina dek hep ka-
radan kervan, irmaktan su yollariyla ticaret icin bigilmis kaftandi.

Ve tarihte en bliylik sahdamari gdrevini yapan Irak ana ticaret
yollari tikandigi zaman, cihan ticareti kendisine yeni yollar aradidi
vakit bile, gene ¢ol ortasinda degil, Cidde-Mekke-Medine-Sam cizisi
Gzerinden kiyi kervan yollarinda islam medeniyetini yaratti. Lakin,
Islamlik ana yolu acar acmaz, medeniyet merkezleri Irak-Suriye-
Misir bolgelerine tasindi. O kadar ki, islamhdin besigi Mekke-Me-
dine unutulmak, ¢élin tozu altinda bunaltiimakla kalmadi; Sam,
Bagdat, Kahire saltanatlarinca tasa tutuldu, zaman zaman yakilip
yikildi. CUink0 ¢él ortasindaki o kutsal kentlerin ticaret yollari baki-
mindan 6énemi kalmamig, Uretimce ise rolleri higc olmamisti.

Bu ornekleri batln tarih boyunca aramaktan geri kalmayalim.
Bulacagimiz sonug hep aynidir. Medeniyet ilk dogdugu eski ye-
rinden, daha ileri ve geliskin dretici gliclere ulasabilecedi yeni Ul-
kelere dogru uzanip yayildi. Yayilis sirasindaki batip cikmalar bizi
aldatmasin. Hepsinde ayni insanlik, iki adim geri, G¢ adim ileri
atan zikzaklarla, yoklamalar yapa yapa yuridi. Bu gidisin higbir
basamadi ve konadi gelisi giizel, kor tesadiifle olmadi. Iinsanin o
cagdaki madde ve mana imkanlariyla sinirh bir ister istemezlik,
bir determinizmin iginde gelisti. Bu gelismenin, tarihte medeniyet
siradaglari bakimindan gidis yonu, genel olarak ticaret yollar lze-
rinde tutundu. Tarihin, neden su veya bu noktada baslayip, falan
yerlere dogru ilerledigini kavramak ve izlemek icin, elimizden hig
kacirmayacadimiz BIRINCI IP UCU, Ticaret yoludur.

TICARETIN OLUMSUZ SONUGLARI



Bezirganhdin menfi gidisi ve sonucu, boyuna tezatlari
blyidltmek'tir. Tabil burada sosyal tezatlar bahis konusudur. Bu
tezatlar, TARIHCIL DEVRIMLER (tarihi inkilaplar) diye ayirt edip
adlandiracagimiz medeniyetlerin batip ¢gikma prosesini aydinla-
tir. Cemiyetin Uretici glcleri her defasinda velev arpa boyu arttigi
halde, Uretim badintilari hemen hemen ayni kalirken, tezatlarin
artmasi ve ¢ikmaza girmesi altistltklerin kaynadi olur.

Medeniyet dogdu demek, ticaret dogdu demekse; medeniyet
gelismeleri ticaret yollari Uzerinde yeni Uretici gugler yéninde
ilerliyorsa; bu gidis neden dimdulz ciziyi gutmemistir? Medeni-
yet pekald zaman ve mekén iginde arasiz ve kopuksuz akabilirdi.
Ve tarihte birbirinden ayri, sanki birbirinden habersizmisce sira
MEDENIYETLER var da, neden insanlik gibi tek bir tip uygarlik
yokmusa benziyor?

Medeniyet Irak'ta basladi. Niye oradan gevrelerine dogru, git-
tikce blylyerek, isterse ticaret yollari yéoninde, bir dlizeye uzayan
bir tek bitiin "MEDENIYET" olarak yasamadi? Yalin mantida gére bu
daha dogru idi. Irak uygarhgi, kendisi 6lmeksizin, Firat boylarindan
Anadolu'ya, Iran yaylasina, Hindistan'a, Akdeniz'e, Uzakdogu'ya,
Bati Avrupa'ya ve ilh., dosdogru, batip ¢cikmasiz, kopusmasiz, ara-
liksiz bir buylime ve genisleme yordami tutturabilirdi. Oysa, ne
goriyoruz? Tarih, hi¢ de bizim antika "mantik"imiza uyup, bitevi-
ye blyume ve godalma bigiminde gelismiyor. Tersine, yerylzinin
batip gikma katastroflariyla, medeniyetlerden biri 6lirken otekisi
doguyor; medeniyetler birbirlerini gekistirip yiyor. Neden?

Genel goris bakimindan, ne tabiatta, ne tarihte formel man-
tikca "dogru" sayilabilecek bir gidis aramanin yersizligini biliyo-
ruz. Tabiatin zaman iginde dedisimi gibi, toplumun tarih icindeki
gelisimi de, genel diyalektik kanunlar ile: Suursuz altustlikler,
"katastrof: (Yikilis)"larla birbirinden ayrilmis belli siirede DUZ-
GIDISLER gosterir. Bu genel kurali tarih alaninda gercgeklestiren
O0zel sebepler hangileridir? Bu sebeplerin Uretim temelindekilerini
TOPRAK bolumiinde, llesim badintilarindakileri BARBARLAR boli-
minde gorecediz, demistik. Burada, problemin ylizeyde de olsa
en guriltiici gérinisini aciklayan dedisim bakimindan TICARET
ekonomisinin eksi (menfi) sonuglarinda arayabiliriz. Bu sonuglar,



medeniyetlerin iglerindeki ve dislarindaki sosyal tezatlardir.

Sdrunin bulunusu ile birlikte avcl oymaklarla goban oymaklar
arasindaki tezatlar az cok tabii sonuclar verebilirdi. Coban ekono-
misi, mutlak avcl ekonomisinden Ustindl. Bu Ustinlik herkesge
benimseninceye kadar, gobanlikla avcilik bir arada yasayabilirdi.
Yahut, Avrupa'da paleolitik avci Kromanyonlarin (daha parlak bir
iIrk gérinmelerine ragmen) daha ileri ekonomiye dayanan neolitik
uluslarca yerylziinden kaldiriglari gibi, cobanlk erisebildigi yerlerde
avcihdr temizlerdi. Son durusmada, gobanlik avciidin yerini kesin
olarak, bir daha geri dénmemecesine aldi; ondan sonra, (her gergek
fonksiyonunu yitiren ekonomi aracinin glizel sanat aleti durumuna
girdigi gibi) avalikta toplumda bir spor veya eglence isi olurdu.

Medeniyet gelince, yeni ve dstin ekonomi ile eski alt ekonomi
sistemlerine dayanan topluluklarin karsilikli minasebetleri ve ulag-
tiklari sonuclar TABII olmaktan cikti, altistlie ugradi. Medeniyetten
Onceleri insan topluluklari, kaos bulutu icindeki atom zerreleri, veya
kolloit cisimler icindeki miseller gibi, hep birden, birbirleriyle catisma
ve bir olusa dogru toptan gidis halinde idiler. Medeniyetin ticaret
munasebetleri, insan munasebetlerinde o zamana dek goérilmemis
bir keyfiyet ve kemmiyet degdismesi yaratti. Tarihdncesinde insan
toplumu igerisinde yalniz tabii tezatlar var idi. Kadin-erkek, blyUk-
kiguk gibi. Toplumlarin birbirleriyle olan dis tezatlari da tabii, yasa-
ma savas! kanunlarina uyardi. Ticaret, az ¢ok tabiata bagl bulunan
Uretimden kopmus, yapma gecim tarzi ile insan minasebetlerindeki
tabiiligi sanki kokunden kazidi. Ve birdenbire, insan tezatlari su (g
karakterde olagantstl yamanlasti:

1- Tabil tezatlar, keyfiyet dedismesiyle SOSYAL tezatlar bigimi-
ne girdi.

2 - Insanla insan arasinda toplum disi tezatlar TOPLUM iCi'ne
de girdi.

3 - Gerek ig, gerek dis tezatlar pek genis ve belli bdlgeler dlgl-
siinde KUTUPLASTI.

Toplumun igini disini sarmis bulunan bu (SOSYALLESMIS + KU-
TUPLASMIS) tezatlar medeniyetin hem dodup blyUmesini, hem
hastalanip élmesini gerektiren sebepler arasina girdi. insanlk artik
kendi kendisi igin dahi anlasilir sey olmaktan gikti. Tarihdncesinde
istenecek sey kitti. Medeniyette insan ne istedigini bilemez oldu.



Akil icin dogru durst ileri gitmek varken, ne oluyordu da ters ylzi
dénultyor, gerisin geriye tekerlendikten sonra, gene davranilip eski
yokuslara tirmanilmaya calisiliyordu.

MEDENIYETIN iC VE DIS TEZATLARI

Dislnce alanindaki bltin sembolizmlere, idealizmlere, spiri-
tualizmlere ve mistisizmlere kapi agan derin sebep, hep medeni-
yetin ticaret bagintilari dolayisiyla azdirdii o sosyallesip kutup-
lasmis ic ve dis tezatlardi.

1- Medeniyetin I¢ Tezatlari: Bunlara "uygarliyin dogusunu"
belirtirken kisaca isaret etmistik. Esraf-Avam, Fakir-Zengin, Efen-
di-Koéle, Buylk-Kiglk, Kadin-Erkek, Kisi-Toplum (Cemiyet-Fert)
ve ilh. diye siralayabilecedimiz bitlin medeni sinif, zimre ve sair
bélimleri arasindaki sosyal badintilar birer kutup haline gelirler.
Sosyal kutuplasmalarin en genisi ve bitin tezatlarin 6zeti SINIF
ziddiyetlerinde toplanir. ilk sosyal sinif tiiccarlardir-. Sinif tezatla-
r, toplumda ticaret bagintilari ile birlikte yayilip artar. Eski kan-
baglan silindikge, yerini -suurlu veya suursuz: (Modern caga dek
daha ziyade suursuz)- sinif baglarina birakti. Tarihdoncesinin en
ilkel tabii ekonomisindeki kadar olsun insanlarin seylere hilkmet-
mesi yerine, seylerin, kor arz ve talep kanunu kadar (elle tutulup
gOzle goérilemez, fakat her yerde hazir ve nazir, mutlak ve kadir)
bir glicle insanlara hikmetmesi gecti. Artik insan, s6ézde suurunun
hayirini gérsiindi. insanhdin alin yazisi, insan - Usti, sanki tabiat
Ustt kanunlarla yediliyordu.

2- Medeniyetin Dis Tezatlari: Genel olarak medeniyet duze-
yine ¢cikmis toplumlarla, uygarhk digi kalmis yiginlar arasindaki ba-
gintilar, ticaretin buyla degnedi ile carcabuk kutuplasti. Medeniyet
teknik bakimdan disindaki barbar yiginlara Gstin oldugu halde, isa-
ret ettigimiz ic tezatlarin, Zamanla ¢ozilemez kor diglimlesmesi,
bezirgan mekanizmali uygarligin sosyal, moral dederlerini ¢tkmaza,
soysuzlasmaya gotiirdii. Insan medeniyetten ne kadar uzakta ise o
kadar daha az ambale, daha az dejenere oluyor, i tezatlarin irade
ve suurunu felg etmesinden daha uzak bulunuyordu. Kollektif aksi-
yon Uretici glcu o 6lglide dstin oluyordu.

Bdylece, tarihdncesinde, bin bir asiret, kabile, kan gibi toplum-



larin hep birden birbirlerile boyuna dis catismalari bigiminde gegen
dis tezat ve badintilar degisti. Ticaretin top atesi nerelere kadar
variyorsa oraya ulasan SINIR'lariyla bir ana medeniyet KUTBU'na
karsi ona zit (barbar sosyal dizenli toplum veya yeni bir medeni-
yet toplumu) bigcimlerinden geri kalan kutup meydana geldi. Fa-
kat biz bu ikinci kutba basitce BARBARLAR diyecegiz. Cunki{ esas
ziddiyet kutuplasmasinin sosyal kékleri, Barbarlikla medeniyet
arasindaki kollektif aksiyon farkindan ileri gelir. Eski ana medeni-
yetin, -tipki bittesir elektrikte oldugu gibi- kendi tohumunu atana
zit (disman) kesilen yeni, taze, geng medeniyet barbarlktan yeni
¢glkmistir. Yekpare tarihéncesi toplumundan uzaklasmasi, soysuz-
lasmasi eski ana medeniyete nispetle henliz pek azdir-. Kollektif
aksiyon kabiliyeti daha yuksektir.

Iste medeniyet yolu (izerinde ticaret maniveldsinin biyiilterek
¢izdigi o tarih zikzaklarini; iceride SOSYAL SINIF ve disarida ME-
DENIYET-BARBARLIK tezatlarinin olusu aydinlatir. Barbarlik prob-
lemi sinif probleminin ikinci derece Urlnidir. Ama antika tarihte
(yani modern cada gelinceye kadar gegen zamanda) satihta en cok
g6ziken ve insan seruvenini ikide bir kaliptan kaliba déken bar-
barlik problemidir. Onun igin sosyolojide sinif problemi dogrudan
dogruya izaha, tarihte ise (kadim medeniyetler tarihinde) barbar-
lar dolayisi ile izaha yarar. ilimde SINIF probleminin, Bati Avrupa
modern burjuva inkilaplan ile birlikte dogmus olmasi bundandir-.
Modern gagdan 6nce siyaset temeli sinif problemine dayandigi hal-
de bu temel o kadar derinde, karanlik ve kargasalikta kaliyordu ki,
hi¢ kimse ¢ikip, agikga tarihte siniflarin rolini belirtemedi.

Tarihte sinif tezatlarina "vekaleten" o kadar yaman rol oynayan
barbarlar problemini unutmak bu bakimdan kadim tarihi anlama-
mak olur. Kadim bezirgan medeniyetinin yarattigi yukaridaki igli
digh tezatlar hep birden karsilikli bagimhlik halinde kavranilama-
dikga, tarihte bir medeniyetin durup dururken nigin ve nasil batti-
dini, yerine baska bir medeniyetin nigin ve nasil gectigini anlama-
miza imkan yoktur. Dogan, gelisen, yeryuziine bambaska bolluk,
guzellik, zenginlikler getiren medeniyet gitgide nigin duralayip, ih-
tiyarlar, hastalanip, yatalaklasir? Bunu o medeniyet icinde bezirgan
munasebetlerin alabildigine suursuzca arttirdigi i¢ tezatlar kurdu,
mikrobu izah eder. Ig tezatlar kabina sigmayacak gerginlige erdi



mi, sosyal patlamalar baslar. Bunlar tarihin ugsuz bucaksiz isyan
ayaklanma tedip, katliamlarina yol acar. insan baghlklari, "asayis"
bozulur. Toplumun yapisi sarsilir. Eski medeniyet 6lim ddseginde-
dir. Onu butln ig tezatlariyla sihhate kavusturmanin, yasatmanin
imkéani yoktur. Eski tezatlari bir &n icin de olsa temizleyip kaldira-
cak ic glicler de medeniyette yoktur. Ancak disarida nébet ve sira
bekleyen barbarlar, dis tezat mumessili olarak sahneye cikarlar.
Kizilca kiyamet kopar. Kan gdvdeyi goéturir. Eski medeniyet yikilir-.
Yerine, ama cok defa tam eski yerinde degil, biraz 6tesinde, ticaret
munasebetlerinin agtidi tretici giicleri taze ve ileri olan Ulkede bas-
ka, yeni bir medeniyet kurulur. Eskisi neredeyse unutulur.

Kadim medeniyet dipedliz ylirimez, bata cika ilerler. Bir me-
deniyet o6lurken bir baska cikar. Her yeni medeniyet kendinden
oncekini yikarak kurulur. Bu tarih prosesinin oldugu gibi tezatl,
gelismeli, didismeli akisini kavusturmak igin elimizden kagirma-
yacagimiz IKINCI IP UCU; Ticaretin toplumda yaratti§i o IC ve
DIS tezatlardir. Ticaret yollari uygarlik gelisiminin iktisat temelin-
deki yoneliglere ibre ise, medeniyetin sinifi, siyasi, hukuki kilttrel
bitlin Ustyapi yonelislerine ibre olan da bu i¢ ve dis tezatlardir-.
Tarihte, BUTUN medeniyetlerin genel GELISIM YONLERI'ni ticaret
- yollari cizer; BEHER medeniyetin tek basina DOGUP OLUSU'nl
ic dis tezatlar gerektirir. Tezatlar, ticaret yollarini gelistirir. Gelisen
ticaret, i¢ dis tezatlar arttinir. Onun igin her iki ip ucunu, her iki pu-
sulayl ayni zamanda g6z 6ntinde tutarsak, tarih gemisinin, insanli-
g1 nereden alip nereye dogru, nicin ve nasil gotardigu anlasihr.

Basitten murekkebe gidiyoruz. Onun igin, kadim cagda Ureti-
min temeli olan toprak miinasebetlerinden, tarihin 6zind belirten
ic tezatlardan 6nce dis tezatlarin dinamigini, Barbarlarla Medeni-
yetler arasindaki etki-tepkileri gézden gecirecegiz.



(Mr.

TARIH'IN BiLIMSEL KANUNLARI
Ve Mr. A. TOYNBEE'NiIN "ELIiT"i
Toynbee Tarih Bilimini Altiist Ediyor)

Bati'nin sosyal bilimler alaninda oynadigi bu "gérmek is-
temeyen kérlik" roli, sahici kérliikten daha asirica gérmez-
likler yaratiyordu. Bati, Toynbee ayarinda Entelijans Servis'in
dogucul sosyalizm sektérini yaratmisti, O sektérde teoris-
yen geginen burjuva ideologlarina rahatca at oynatacaklari
bombos alanlar birakilmisti. Bizim, "Mister Toynbee Tarih Bi-
limini Alttist Ediyor" elestirimiz, o koépeksiz kdyde degneksiz
gezenlere karsi deneme idi. Birkag edebiyat¢ci bu denemeyi
séyle okuyup gegti. Iclerinden o denemenin lanetlenip unu-
tulacagini ddsinen birisi, denemede yazilanlari anlayabildigi
kadar bigimsizlestirerek esine dostuna, hatta dniversitemizin
bilginlerine kendi orijinal buluslari diye, ucuz pahali, toptan
perakende satmakla yetindi. (Dr. Hikmet Kivilcimli, Toplum
Bigimlerinin Gelisimi, Sf. 12)

Fransiz Diyogene Dergisi'nde 1927 yilinda yayinlanan, Ar-
nold Toynbee'nin "Yapmaya Calistigim Sey" yazisi lzerine Ki-
vilcimli, Toynbee'nin dider eserlerini de gbzden gegcirerek asa-
gidaki elestiri yazisini yazarak yayinlanmak Uzere Diyogene
Dergisi'ne gonderir. Turkcesini hic bulamadigimiz bu metnin
Fransizcasini mikrofiglerde bulup gevirisini yayinlyoruz.

Tarihi, en canl igsel iliskileri icinde, oldugu gibi yeniden kurmak
gok buylk bir istir. Onun genel ortak ruhu hakkinda basit bir fikir
verebilmek icin, bazi noktalarda, bizim yayinlanmamis arastirma
sonuclarimiz ile Mr. A. Toynbee'nin ciltler dolusu calismalarini kar-
silastirma yoluna gittik.

Mr. A. Toynbee, bir yandan "kendi yeni biliminden" s6z ediyor
(A.T., "Ce que
sey, s.12), dte yandan ise: "Insan isi", "bilimsel kanunlara tabi
dedildir" seklinde bir sonuca variyor. "Mister" Toynbee icin, her

j'ai essayé de faire", p.12 - Yapmaya calistigim
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sey "Mystéres (yani Sirdir)" ve bu ylzden Tarihte herhangi bir
determinizm mevcut dedildir.

Oysa, fazla 6nyargili olarak duslnulmedigi zaman ve onsel (a
priori) olarak, insan olaylarinda, Dodanin gelisimiyle Medeniyet-
lerin dogusu arasinda sasirtici derecede paralellie sahip bir de-
terminizm gérmemek mimkin dedildir. Medeniyetlerin zincirleme
birbirini izleyisi, tipki tektonik kanunlarin etkisi altinda yer kabu-
gunun jeolojik cokelme hareketlerine tabi jeomorfolojik donemler
gibi gelismistir. En yuksek noktalariyla kitalar, kelimenin tam an-
lamiyla en gelismis dénemini yasayan Medeniyetlere, okyanuslar
ise, tarihte her defasinda bu Medeniyetlerin gevresini kusatmis
ve onlarin sinirlarini belirlemis olan Barbar yiginlarina”~ tekabdl

< Cevirenin Notu. Bu yazida gegen "Barbar"ve "Barbarlik" deyimlerinin ne
oldugunu gunumuizde iyice muzminlesen "entellektiel siirmenaj" yuzun-
den bir daha hatirlatmak gerekiyor:

"Yunancada 'BARBAROS' sézciigii 'YABANCI' anlamina gelir. (Bizim
Unli Barbaros da, kimi Frenkge bilenlerin yakigtirdiklari gibi 'Kizil sakal'
degil, yabanci demektir.) Sokrates, der ki: 'Ispartalilara Helenlerden, ¢ok
kere de barbarlardan altin, gimls akiyor.' Buradaki 'Barbarlar'Perslerdir.
Sokrates 'Barbar' dedigi Perslerin medeniyetlerini évmek igin sunu géze
batirir:  'Ispartalilarin zenginligi Helenlerinkine gére blyiikse, Perslerinkine
gére higtir." (Eflatun, Alkibyades, s.48-49). Demek, Yunanllar kendile-
rinden ¢ok zengin ve (stin bir medeniyetin insanlarina 'Barbar' diyorlardi.
Bu kitapta kullandigimiz 'Barbar' sézciigiiniin 'Yabanci' anlamiyla higbir
ilisigi  yoktur.

Bugtlin Batililar, bedenmedikleri uluslara sévmek icin 'Barbar' diyor-
lar. Bu kitapta Oyle pejoratif (kétiileyici) anlama gelecek 'Barbar' s6zciigii
de akildan gegemez.

'‘Barbar' sirf bilimsel sosyal anlamda kullanilabilir. Amerikali Morgan,
Medeniyetten 6nceki Toplumda iki sosyal c¢ag ayirir: Birincisi VAHSET,
ikincisi BARBARLIK cadidir. Yerylziinde, ilk Medeniyet dodarken Vah-
set gagini yasayan toplum kalmamustir. Bltin dinyay! kaplayan insanlar:
(Asagi-Orta-Yukari) olmak lizere (¢ konada ayrilan BARBAR toplumlardir.
Bizim bu kitapta sdyledigimiz Barbarlik, Medeniyetten 6nce insanhgin ge-
cirdigi o hayat bicimidir. Insan olarak Barbar, Medeniden cok (stiindiir:
glinki yalan, korku ve esitsizlik bilmez. Medeni: birbirinden 6di kopan,
esitlik bilmeyen, yalansiz konusmayan insandir. Bu bakimdan Tarihte bir
ulusa Barbar denirken, insan olarak onu, Medenilerden c¢ok (stin karakter-
li buluyoruz. Ve gérecediz, gergekte de Medeniler her zaman Barbarlardan
cok daha gaddar, zalim, miistebit, alcak, yirtici, yikici insanlardir. Ilkel de
olsa Sosyalist bir toplum olan Barbarligin insani ise yigit, cémert, tole-
ransli; Frenklerin Sovalye, Araplarin Gaazi, Tirklerin Alp dedikleri temiz
llktici kisilerdendir. Bunu bdyle bilelim. Yanlis anlasiimasin.” (Dr. Hikmet



eder. Yine de her Medeniyet ile dinyanin geri kalani arasinda,
oldukga istikrarli evrim dénemlerinde oldugu gibi, zaman zaman
batin dinya haritasini dedistiren devrimci yikimlar ile kesintiye
ugradidi dénemlerde de, karsilikli ve yakin bir etki-tepki isleyisi
vardir ve bu durum o derece ve o kadar israrli bir determinizm ile
bir takim neden-sonug iliskilerine baghdir ki, sonunda bu dramatik
ritim, sik sik su meshur "Tarihin Tekerrard" kavramiyla karistiril-
maya varmaktadir!

Konuyu sonsuza kadar yayarak tarihi maniseizmin en bulanik
kaosuna bas asagi dalmamak igin, Mr.Toynbee'nin, hem dinya
gergekleri tarafindan uzun zamandan beri asilmis olan sézde giin-
cel siyasi 6gutlerini, hem de son dénemdeki arkeolojik arastirma-
lar tarafindan kokten glritilmis olan (Bakiniz, Bay Robert Hei-
ne-Geldern'in dederli makalesi) Tarih6ncesi toplumlar Gizerine dile
getirdigi sagma teorileri bir kenara birakalim ve biz asil TARIHTE:
Medeniyetlerin yazili tarihinde kalalim.

(Mr. A.T.'nin ilham aldi§1) Batinin Thucydide'inden*) ve (Mr. A.T.
tarafindan hi¢ anlasgilmamis olan) Dodunun ibni Haldun'undan®*)
itibaren, hayatimizin canli romani: somut Tarih, pratikte ve teoride
simdiye kadarki en blylk gelisimini sagladi. Ve 6zellikle de XIX.
ylzyihn ikinci yarisindan beri st Uste yigilmis pek cok tarihi belge,
tarih bilgimizdeki bitin bosluklar yeterince doldurmus bulunuyor
ve bdylece bizim silibjektif kagcamaklarimizin dokusunu teskil eden
eski metafizik varsayimlarimizin higbir varlik nedeni kalmiyor.

Buglin, bizim icin ne malzeme, ne de yontem eksikligi s6z ko-
nusudur. Tarih bilgimiz, yeni bir bigim kazanabilir ve kazanmall,
Niceliksel bilim (Engels'in tabiriyle "Birikim" bilimi) durumundan,
Niteliksel bilim (Engels'in tabiriyle "Tasnif" bilimi) durumuna sig-

Kivilcimli, Tarih Devrim Sosyalizm, s.18-19. Sosyal insan Yayinlari)

<> Thucydide: M.0. 460-395 arasinda yasadi. Grek tarihgisi. "I'Histoire de
la guerre du Péloponnése" adl eserin yazaridir. Bilimsel ciddiyetle olaylari
anlatti ve olaylarin derin nedenleriyle ilgilendi. "Temiz gergekgi Herodot
metodu" ile yazdigi eserinde, Herodot'tan farkh olarak yaptigi sey, eko-
nomik ve sosyal olaylara gergek dederini ve énemini vermeye galismasidir.
(Cevirenin Notu)

(**) ibni Haldun: Tunus 1332 - Kahire 1406. Kadim cadda Arap dinyasinin
yetistirdigi en énemli Tarihgi ve filozoflardan biridir. Tek sézciikle ibni Hal-
dun, "Isldm Medeniyetinin Aristotalisi" ve Modern Sosyolojinin "mijdecisi"
olan buylk bir distnirdir. (Cevirenin Notu)



rama yapabilir ve yapmalidir. Okullarda okutulan rastgele klasik
kitaplar bile, gok kaba bir sekilde tahrifat icermedigi zaman, hic
degilse icinde bizim igin, sonugta tek bir tane olan ve ayni zaman-
da da 7.000 yildan beri, pes pese o muhtesem ve acimasiz kalbin
carpintili kasilmalari tarafindan, o kadar onurlandiriimis ve asadi-
lanmis, o kadar Ust Uste yigilmis ve pargalanmis Havva ve Adem'in
cocuklarinin alinyazisini birlestiren, o derece cok baglanilan ve adi-
na MEDENIYET denilen Evrensel Tarih'in bir sentezinin ortaya kon-
masina imkan saglayabilecek yeterince malzeme sakliyor.

[Medeniyetin] KOKENINDEN...

itiraz edilemeyecek bir gerceklik var. Laik ve dini mitolojiler-
den son arkeolojik kanitlara kadar butin tarihsel miktesebati-
miz, medeniyetin kdkeninin yeri ve zamani konusunda neredeyse
hemfikirdir: Yakin-Dogu.

"Kuskusuz, I.0. dérdiincii binyilda Yakin-Dodu'da var olan
sartlar icinde, medeniyetin meydana gelip gelismesi pratik olarak
kaginilmazd..” (Robert Heine-Geldern, "Eski Medeniyetlerin Ko-
keni, vs.", s.125).

Bu sartlar nelerdi?

Bay R. H.-Geldern'in altini gizdigi iki unsur: "ekilebilir bitkiler"
ve "sirekli mibadele", Tarih6ncesinde insanhdin, otomatik bir bi-
¢imde, direkt olarak "Tarih"e, zimni olarak da medeniyete geg-
mesini agiklayamaz. Bizzat bu unsurlarin rolinld iyice anlamak
icin, Insanlk Tarihi'nin iki kutbunu: Bir yandan jeofizik ortami,
O0te yandan da sosyal ortami, birlikte ele almamiz ve bunu da so-
yut olarak dedil, fakat aralarindaki karsilikh ve sirekli iliskiyi goz
ontnde bulundurarak yapmamiz gerekir. Medeniyetin dogabilmesi
icin, Doga ve Toplum arasinda, -deyim yerindeyse- karsilikli bir
"kavrayis" gerekecektir. Eger kendi gelismislik derecesiyle, bizzat
kendi ilerlemesi igin gerekli olan unsurlari sahiplenebilecek yete-
nekte bir toplum bigimi, ayni yerde ve ayni zamanda yok ise, en
elverigli doga tek basina higbir sey doguramaz.

Medeniyetin en g6ze cgarpan belirgin karakteri, toplumun i¢ ve
dizenli bir fonksiyonu olarak Ticaretin kurumsallasmasi ve bu goére-
ve dayanan bir tliccar sinifinin ortaya gikmasi olmustur. Para ve yazi,
ayni ticari dogumdan dinyaya gelen iki ikiz kiz kardesten baska bir



sey dedildir. Medeniyetten 6nceki iki blylk sosyal isboluminin te-
meli Uzerinde, hem ticcar sinifi ile ticaretin gerekliligi, hem de me-
deniyetin o iyi bilinen blitlin sosyal-politik Gstyapisi ylkselmistir.

Demek ki, ilkel toplum, medeniyet donemine ulasmadan 6nce,
bu iki blylk sosyal isbéliminden gecmek zorundaydi. Birincisi,
gécebe ve yerlesik kavimler arasindaki isbdlimi: DIS MUBADELE.
Ikincisi ise, genel olarak tarim ve sanayi, 6zel olarak da biitin
retim dallar arasindaki isbélimi: iC MUBADELE.

Birinci isbélimu, hayvan sdrilerinin olusturulmasini kapsar
(Orta Barbarlik dénemi). ikinci isbdlimi ise Demir'in kesfini kap-
sar ki, bu sayede bakir ormanlar yok edilebilmis (balta), tarlalar
acihp ekilebilmis (saban), gesitli zenginlikler, kitalar, koéle isglcu
fethedilebilmis (kilig), vs., vs. (Yukari Barbarlik dénemi)... Ancak
gercek anlamiyla tarimin gelismesinden sonradir ki, (Toynbee ta-
rafindan kigimsenen) "yigin"dan ayri bir sosyal sinif, birbirlerini
tanimayan ve birbirinden kopuk ureticilerin Urettiklerinin muiba-
delesiyle geginebilmeye baslamis ve o 6ziinde zorlayici ve o glne
dek gorilmemis DEVLET kurumunu kurarak onu kendi tekeli alti-
na almayi basarabilmistir!

Birinci _kilometre _tasi: Yerklremiz Uzerinde, cocjrafya ola-
rak tarima en elverigli bélgeler, buylk sitbtropikal irmak boy-
lanidir: Amerika'da Missisipi nehri, Cin'de Sari ve Mavi nehirler,
Hindistan'da Sind ve Ganj akarsulari, Yakin-Dogu'da Sattularap
ve Nil nehirlerinin bulundugu boélgeler. Fakat tek basina slibtropi-
kal altvyon, yalnizca Comlekgiligi tesvik eder (Asagi Barbarlik d6-
nemi) ki o da ancak, sayet o toplumda Ates kesfedilmisse (Vahset
déneminden Barbarlik ddnemine gegis) mumkin olur.

Bunun en inandirici kaniti Kolomb 6ncesi Amerika'da mevcut
sosyal durumdur. Yeni dinyanin higbir Kizilderili kabilesi higbir
zaman Orta Barbarlik déneminin Otesine gegememistir. Nigin?
Engels'in "Ailenin vs. Kokeni" eserinde bunu gosterdigi gibi,
birinci blyuk isbé6liminlin bilingsiz gergeklestiricileri olan gbége-
be barbarlara beklenmedik bir servet saglayan evcillestirilebilir
tirden hayvanlar -Lama harig- Amerika'da yoktu. Tam tersine,
Orta Asya'nin steplerinde, 6zellikle de Hazar Denizi ve Aral Denizi
arasinda yer alan Amu-Derya ve Sri-Derya vadilerinde bu tir hay-
vanlar bol miktarda mevcuttu.



ikinci _kilometre _tasi: _Yerklremiz (zerinde, vyalnizca Yakin-
Dodgu boélgesi, Orta Barbarlik déneminden bir yukari asamaya ge-
Gilmesi igin kaderi énceden belirlenmis gibiydi. Peki nigin Cin veya
Hindistan degil? Clnkl bu kara pargalari, dinyanin en asilamaz
daglarinin ardinda, Orta Asya'va dogru neredeyse simsiki kapa-
Il bir konumda bulunmaktaydi. Buna karsilik, Orta Asya hemen
hemen dogal olarak dogruca Yakin-Dogu'ya aciliyordu. Onun icin,
Pan-Babilci olmayi reddeden Bay R.H.-Geldern su hususlari belir-
tirken "Pan-Misirci" Sir G. Elliot Smith'den daha hakhdir:

"Belki ancak Uruk déneminde, yeni uyarici unsurlarin ortaya
¢ikip hakimiyet kurmalari nedeniyle, yani'tarihsel bir kaza' dene-
bilecek bir sey nedeniyledir ki, belirleyici dénemeci ilk gecen Misir
veya Suriye degdil, Babil olmustur. Fakat is Babil'de gerceklesmis
ve dinyanin blitin 6teki medeniyetleri, belli bir éigiide, dogrudan
dogruya ya da dolayli olarak, o medeniyetten tiremistir." (R. H.-
G, age, s.125).

Eklenecek tek sey sudur ki, bu "yeni uyarici unsurlar" dyle sans
eseri ve tesadufi "bir kazanin" degil, bir takim Ust Uste birikmis el-
verisli durumlar ve kosullarla birbirlerine duyurularak Tabiatin ve
Insan Tanrilarin sectigi o zorunlu yerde olusan inkar edilemez bir
iktisadi-cografi determinizmin sonucudur. Mazdeizmin 6limsiz
Ates'i (Petrol), gbksel bir en blylk glic haline gelmeden 6nce geg-
miste, Ortadogu'nun mitolojik irmaklarinin allvyonlarini yakarak
(Seramik) ve zekanin besleyici Urunlerini aydinlatarak (Hayvan
sirtsd), Yakin-Dogu'da toplumun temelini olusturan Ucli madde-
yi, dgli-tabani, bize gdsteren dunyevi bir lretim aracindan baska
bir sey degildi ve bu tabanda su olaylar oluyordu:

"Bir blylk tarihi hareketlilik veya daha dogrusu birbirlerine
zincirleme bagl bir hareketler silsilesi", Babil'in "yazi 6ncesi me-
deniyetinin 6ncesinde olusan" "bir takim kultirlerin karsilikli ilis-
kileri." (R. H.-G., age, s.124-125).

Birkag yuzyil icinde, Eridu'nun [Abu Sharia] avcl oymakla-
r (Metal, 1.0. 4000), Uruk'un ikinci dénemine ve Cemdet-nasr
[Asurlular zamani Kis] dénemine gegmisti bile. (Evcillestirme ve
Yazi, 1.0. 3900)

...GELISIMINE

Medenilesen hticre, artik bir defa olustuktan sonra, icinde dog-




dugu alGvyonlara gémulap kalmamistir. Hatta onun ilk kalintilar
kumlar altinda géomuli oldugu zaman bile, Medeniyetin daima ye-
niden dirilen cani, -tipki kutsal tarihin Adem'i gibi-, yerden yere,
asama asama dunyay! devrimle sarsarak, birbiri ardindan yenmek
ve yenilmek igin tehlikeli bir geziye baslamistir. Bu kesintili asa-
malardan her birisi, cografi olarak sinirli bir ad almis ve bu yilzden
de o asamalar, tek bir insanlik tarihinde, tipki hayvan ve bitki
tlrlerine benzer, her biri 6tekilerden tamamen bagdimsiz bir takim
"tdrler" gibi gdérulmeye variimigtir-.

Kuskusuz tirlerin evrimi ile eski medeniyetlerin evrimi arasin-
da inkar edilemez bir benzerlik vardir. Onlarin dogus kanunlarin-
da, ayni zamanda hem birlik, hem de gesitlilik hikiim sirer. Birlik:
genel olarak hayatin, 6zel olarak da toplumun birligidir. Cesitlilik:
genel olarak tlrlerin, 0zel olarak da medeniyetlerin gesitliligidir.

Eger olaylarin diyalektigi ciddiye alinmazsa, bile bile ayni ola-
yin sadece su veya bu yuzine kapilip gidilir. Medeniyetlerin "Bir-
ligi" veya "Cesitliligi" ya da "Semalan” Gzerine tek tarafli ve séze
dayanan tartismalar asla kuruyup gitmeyecektir. Ornegin:

"Bay Toynbee, tarih sahnesinde tam gelismis yirmi bir tane
toplum veya medeniyet, onun yaninda yaklasik alti yiz elli kadar
da hakkinda bir takim verilere sahip oldugumuz kavim seklinde
toplum tespit ediyor.” (Lewis Mumford, "Une étude de I'histoire",
p. 23 - Tarih Uzerine Bir Arastirma, sf.23)

"Tarihin sap seklindeki bu semas! yerine, biz kendimiz icin
agac seklinde bir sema olusturuyoruz, vs.." (Arnold Toynbee, 1.
C. p.12)

Derin bilginler arasi tartismalarda sistematik olarak unutulan
sey, Tarih'in, "sapi" veya " agaci" keyfi olarak "kendimiz igin olus-
turulacak" bir "sema" degil, fakat aslina sadik kalarak nasilsa dyle
gozlemlenmesi ve objektif olarak agiklanmasi gereken "kendili-
ginden" gelismis canh bir slirec¢ oldugudur. Tarihin inkar edilemez
gelisimi, diumdlz bir hat gizmemis, tam tersine, devresel egriler
halinde doruklar ve ugurumlar gizmistir.

Her medeniyet bir kez gelisti mi, -tipki "timevarim yoluyla
oldugu gibi-, kendi tarafinda bizzat kendisine zit bir baska mede-
niyet dogurtur. Birbirine bagli bu iki medeniyet arasinda kurulan
ve her seyden 6nce Gdgcebe barbarlarin diizenli olarak araya gir-
mesiyle gerceklesen maddi ve manevi iliskiler, zamanla bir dizi

"



bitmez tikenmez savasa yol agar. Biri olmaksizin 6tekisi var ola-
mayan bu iki zit Medeniyet, hassas bir "struggle for life" ["Yasam
mucadelesi"] iginde iki bagdasmaz hasim haline gelir. O zaman,
onlarin bosu bosuna bodgazlasmalari, onlarin "Gordion dugumu",
Barbarlarin arkaik [eski tarz] kahramanhdindan baska bir sey ol-
mayan Iskender'in hareketini* bekler. Bu barbarlar, elde kilig,
sirasi gelen kendi medenilestirici rollerini yerine getirmek igin Ta-
rinin saflarina atilirlar. "Cin Seddi" onlarin adirhdi altinda goker.
"Tufan" baslar. Eski medeniyetin muhtesem doruklari yikilr. Ugu-
rum acilir.. Fakat sonsuza kadar degil...

BUtin eski medeniyetlerin ortak alinyazisi olan bu trajik sona
biz cok yaln bir sekilde: modern Sosyal Devrimin tersine TARIH-
CiL DEVRIM adini veriyoruz. Her celiskide oldugu gibi iki terim
kendi arasinda her zaman pek yakin bir iliskiyi kapsar; bu iki tir-
den DEVRIMLERIN adlandirma karsithdi, onlarin aralarindaki ¢ok
siki tarihi bagimhhgi ve sosyal kdkeninin bir oldugunu gérmemi-
zi engellememelidir. Yoksa TARIHCIL Devrim, eder deyim yerin-
deyse, SOSYAL Devrimin "Ersatz"idir [bu deyim (daha az kaliteli
ikame mall ifade etmek igin kullanilir -C.N) baska bir malin yeri-
ni alabilen mal igin kullanilir], onun yoklugunda onun yerini alir,
onun ikamesi, yeniden dederlendirilmesidir.

Bizzat DEVRIM, kendi tanimi itibariyle, "EVET"ini de iceren bir
"HAYIR"dir. Ne TARIHCIL devrim, ne de SOSYAL devrim mutlak bir
sondur. Onlar birtakim baslangiglarin basidir. Her devrim, hangisi
olursa olsun, bir insan probleminin sadece kaba bir ¢ézimuddur.
Sosyal Devrimde, o giine kadar egemen konumda olan bir sinif,
yerini bir baska sinifa birakmak (zere ortadan yok olur. Tarihcil
devrimde ise bu defa -eder deyim yerindeyse- o gine kadar ege-
men konumda olan bir "iIrk"*), eski medeniyete yabanci, bir baska
irk tarafindan yeri doldurulmak Uzere ortadan yok olur.

Her iki devrim olayinda da, kanh alt Gstliglin belirleyici glicd,
kaynadini her zaman medeni toplumun i¢ celiskilerinden alr. ikisi

(*) "Neeud de Gordien": "Gordion digimi" ve iskender tarzi ¢éziim, kérdigim
olmus, ¢6zimi mizminlesmis bir sorunu, bir kilig darbesiyle kesip atacak
kertede yalin bir glic ve metotla, pratik ve kdkli bir sekilde ¢dzmek. (Ce-
virenin Notu)

<> Burada "Irk", -sOylemek bile gerekmez- sirip giden ve kusursuz sayilan
fasist bir tabu degil, fakat tamamen tarihsel bir cografi-sosyal gergekliktir.
(Dr. Hikmet Kivilcimli'nin notu)



arasinda var olan tek fark surada bulunur: Sosyal Devrimde gelis-
kilerin digimu ig gugler tarafindan ¢éziliir, oysa Tarihcil Devrim-
lerde keskin kilig disaridan getirilmek zorundadir.

Sosyal devrimler, Modern Cada 6zgudurler. Ciinki modern top-
lum, hayati catismalarini ¢ézmek igin, reel ve yeterli glgleri bizzat
kendi i¢ organlari iginde bulabilmektedir. Fakat Tarihéncesi ile Mo-
dern Cag arasinda insanlik, ister istemez, ileri sigrayiglarini baska
bir bicimde, tukenmis medeniyete sosyal olarak yabanci gugler
tarafindan gerceklestirilen sasirtici TARIHCIL Devrimlerle yapmak
zorundaydi.

TARIHCIL DEVRIMLERIN DERIN SEBEPLERI NELERDIR?

BlylUk medeniyetler arasinda aracilik yapan o evcil hayvan go-
banlarinin ve terbiye edilemez ruhlarin papazlarinin Grind olan
ve ustln vasifli ticcar barbarlar tarafindan icat edilen tek tan-
rih dinler, tarihsel felaketlerde, sapkin medenilerin asiriliklarini
cezalandiran bir ilahi alinyazisindan baska bir sey gérmuiyordu.
Sosyolojinin dahi miujdecisi Ibni Haldun, kendi dogulu tarihgiler
toplulugu tarafindan dizginlenmis bir halde, medeniyetlerin dur-
madan tekrarlanan 6lim nedeni olarak "Devletlerin" "dogal haya-
tin1" gdsteriyordu.

Bay A. Toynbee'nin sdyledigine inanilirsa, tarih sahnesi yalniz-
ca bir oyun masasidir ve onun Uzerinde: "baslangicta, toplumun
onder kismi olan elit, yiginlari zorla degil ama onlarin serbest ri-
zasiyla, pesinden siriikleme yetenegi gosterdi.”

Bu Rousseau'cu safca "Sosyal Anlasma" hikayesi gergek mi?
Ve gergekse nigin? Sanki burada, tesadiifen veya sans eseri "elit"
kazaniyor. Ve daha sonra: "Bir an geliyor, artik yigin elitin gtdu-
mind takip etmez oluyor." Bu beklenmedik, umulmayan dik ka-
falihk nerden geliyor? Bilinmez. Yine tesadifen ve bu anlasiimaz
dik kafaliigin mantiksal sonucu olarak: "Yaratici azinhk baskiya
basvurmaya mecbur kaliyor". "Toplum, biri egemen o6teki ezilen,
birbirine diisman siniflara bélinmus oluyor."

Yani, yidinlarin direnisini ve dolayisiyla "zora basvurmay!" do-
duran neden, toplumun siniflara bélinmus olmasi ve egemen si-
nifin son derecede siddetli sémurisia dedil, fakat saygideder Bay
Toynbee'ye gére tam tersi: Durgun yidinlarin belli bir sebebe da-



yanmayan duslncesizce direnisi, "yaratici azinligin" "zora basvur-
masini" hakh kiliyor ve "toplumun siniflara bélinmesini" gerekti-
riyor! O zaman da : "Artik kendisine yapilan meydan okumalara
karsilik verme yetenegi kalmayan ve caresi bulunmayan bir ¢ékiis
icine giren medeniyetin blnyesinde mukadder bir kopus -Break-
down- meydana geliyor.” (Jacques Madaule, "Une Interprétation
Biologique et Mystique de I'Histoire": "Tarihin Biyolojik ve Mis-
tik bir Yorumu", c.13, s.48).

Seyleri "mukadder bir sekilde" tersine gevirip bas asag! koyan
bu géris, duzinelerce ciltlerden derleme vir zivir ile tika basa dol-
durulmus yuzyilimizin entelektiel sirmenajinda, sirf tesadifcl bir
izahtan da 6te, ayni zamanda dinyanin en emperyalist misyoner-
ligine soyunmus bir dének ve emperyalizmin en maneviyatgl bir
eski hizmetkar tarafindan, bilime karsi yapilan kinci bir "meydan
okuma" degil midir?

Her seyden 6nce, Mr. Toynbee'nin en gdze batan hatasinin, iki
gesit insan devrimini birbirine karistirma temeli Gzerine oturdu-
dunu apaglk goériyoruz. O, tarihcil devrim ile sosyal devrim ara-
sinda higbir fark gérmuyor. Dolayisiyla da, dogalisti efsanelerin
alacakaranlik bulutlarinda eski cag ile modern zamani tamamen
birbirine karistirtyor. Bu ylzden, bize, basinda saygideder Papa
Hazretlerinin ve Mr. Arnold Toynbee'nin ulu muammalarinin isik
halesinin bulundugu, mikemmel bir din devri getirecedini séyledi-
gi Ortacadin yeniden bir dirilisini bekliyor. Bizi, kendi yari tarihsel
mucizeleriyle bulutlara yukselterek, eski cagin dogaistlu tekerrir
delillerinin tehdidi altinda Toynbee'ci itibarli gergek inanca c¢agira-
cak. (Ise bakin, kaprisli bir tesadif ile isminin Tirkce anlami su-
dur: TOY=Yeniyetme, NEBI = Peygamber!)

Halbuki bir tek evrensel medeniyet altinda kesin olarak bir-
lesmis gezegenimizde, medenilesmis dlinyamizi bir vurusta istila
edecek ve meshur "Breakdown"i [Kiyamet-Tufan] yerine getire-
bilecek bir "Dis Proletarya " (Barbarlar) "yigini" bulmak mimkin
degildir. "Ic Proletarya"ya gelince, o, yoksul durumuna ragmen,
son derece duru bir biling ile kendi elleriyle kurdugu medeniyete
yabanci ve disman bir barbar yigini dedildir.

Avrupa'nin Ortacadindan beri, -ne kadar medeniyet varsa o ka-
dar da Ortacag vardir-, "Breakdowns"lar ["Tufan-Kiyamet"ler], artik



muamkiin degildir. Clinkl sanayi devrimi ve sinif iliskisinin ve bilinci-
nin aydinlanmasi sayesinde, sosyal devrim, sadece mimkin olmak-
la kalmamis, ayni zamanda kaginilmaz bir gereklilik olmustur.

Diger yandan, gergek tarih bize, "zorlamanin", duruma gore,
somut bir medeniyetin bazen bodazlayicisi [celladi], bazen de do-
gurtucusu [ebesi] olarak ortaya ciktigini gosteriyor. Oldukga uzak-
ta kalmis olan Zagros ve Babil barbarlari arasindaki, Hixos ve Misir
barbarlari arasindaki iliskiler lizerine tartismalari bir yana biraka-
Iim. Onlarin "mare nostrum"undan, bizim ana denizimiz Akdeniz'e
dogru, rol siralarina gére, pes pese tarih (izerine gullanmis, me-
deniyetimize en yakin-akraba olan, bize en yakin "elitler"i: Yunan-
lilari, Romalilari, midsliman Araplari ele alalim. Birbiri ardindan
gelen bu medeniyetlerin dogusu ve ylkselisi esnasinda, onlarin
"elitleri", bu son derece kahraman yukari barbarlar, kesici ingres
kemanlarini, zorlu-kiliglarini oldukga kabaca calmadilar mi?

Kuskusuz, onlarin ilkel ve soylu barbar atilimlarinda, igeride ve
disarida yenilmis olanlara, ister istemez, kendi anlayislarini bel-
li bir dlcide zorla benimsetmeleri vardir. Fakat, hangi gliven ve
hangi mekanizma ile, verili bir toplumda, "tlccar azinhk" geride
kalan gogunluga zorla tahakkim edebilir?.. "Kapasite (Yetenek)
ile" diyor Mr. Toynbee. Peki o zaman, ufak ufak buharlasan "elit"in
bu odncelikli kapasitesi nereden geliyor? Acaba bir defa daha, sa-
dece mutlak surette bireysel, slbjektif ve psikolojik bir allama
pullama ile yetinebilir miyiz?

Biz, tarihte medeniyetlerin dogusunu hem gok somut, hem de
genellestirerek iki geside ayirdik:

1- Antik SITE iginden KENDILIGINDEN veya "ENDUKSIYON-
TUMEVARIM YOLUYLA" dodan medeniyet;

2- Bir barbar akini izerine IKINCIL olarak veya "ZOR YOLUYLA"
gelisen medeniyet.

Birinci durumda, bir tlccar sinifinin sahsinda somutlasan da-
dginik kiiclik Uretim anarsisinin yarattigi mubadele iligkileri, bir si-
nifin egemenlidinin sartlarini hazirlar, hakl gésterir ve saglar ve
hemen hemen kimsenin haberi olmadan, olup bitti yoluyla ve his-
settirmeden, ancak g¢odgunlukta bulunan "yiginin" gikarlarini sa-
vunmak igin iginde higbir 6zel teskilatin bulunmadigi bir toplumda
yaratilabilecek bu mithis devlet politik aracinin yaratilmasina kat-



ki vererek, "elitler"in ekonomik-sosyal durumunu saglamlastirir...
Burada, "zorlama" (Devlet) kaginilmaz ekonomik, sosyal ve politik
gerekliliklerin altinda gizlenmistir.

Ikinci durumda ise, zorlama, Barbarlarin iki yiizi keskin kilici
seklinde, olaylarin gérinen ylUzindeki yerini alir. Fakat ekonomik
ve sosyal gereklilikler de, olaylarin tarihsel 6zini olusturmaktan
geri kalmaz. Ancak, bu sartlar, 6zellikle de ekonomik sartlar, gori-
nurdeki zorlamanin altinda ¢ok iyi gizlenmis bulunur. Bu goérinus
altinda, ayni tlccar etkisi inanilmaz derecede adirlikh bir rol oynar.
Bu konuda en azindan gok yaygin olan bir tarihi tavri, Babil ve
Misir arasinda gidip gelen Barbar Semitlerin ugradidi etki ve tep-
kileri, Uzak-Dogu ve Yakin-Dogu arasinda gidip gelen Turk-Mogol
kavimlerin ugradidi etki ve tepkileri 6rnek olarak hatirlayalim.

Adem'den Ibrahim'e kadar Yakin-Dogu dinlerinin kutsal ve or-
tak tarihi, -Musa'nin, Isa'nin, Muhammet'in bilinen kaynaklarina
gbre- gobcebe Semitlerin ve onlarin tarihi kervan-toplumlarinin,
Ureye Ureye gogalan Yakin-Dogu medeniyetlerinin iki kutbunu
(harekete gecirici ve harekete gecirilen): Mezopotamya ve Misir'i
birbirine baglayan eski gagin ticaret yollari lizerinde savas basari-
larinin sarekli bir hikayesidir.

Cengiz Han ve Timur, Uzak ve Yakin-Dogu'nun eski 6nemli
medeniyetleri Uzerine gaddarca atildiklari zaman, acimasiz karar-
larinin dedismez gerekgesi, sadece o medeniyetleri yonetenlerin
Modol tiiccarlara karsi gosterdikleri kot davranislara dayaniyor-
du. Onlarin istila yollari, hic sasmadan adim adim ayni yénii, Ipek
Yolu'nu ve Zagroslularin, Hiksoslarin, Asurlularin, Hititlerin, Sart-
larin, Perslerin vs., vs., en azindan 6 [alti] bin yildan beri araliksiz
olarak Dogu'dan Bati'ya ve Bati'dan Dogu'ya, Uzerinde vizir vizir
gidip geldigi Yakin-Dogu kervanlarinin geleneksel anayolunu izli-
yordu. Timur, Izmir'e hiicuma hazirlanirken, Fransa kralina: "Diin-
ya ancak tlccarlar sayesinde mireffeh ve medeni (abad) olur'
diye yaziyordu.

Bu olgular ve binlerce daha baska 6rnek, sosyoekonomik kon-
jonktir (eski cagda ticari konjonktlr) imdada yetismedigi zaman,
gerek Mr. Toynbee'nin "kani"sinin, gerekse de "elit"in zora bas-
vurmasinin, herhangi bir azinliga higbir "kapasite" veremedigini
tartismasiz bir bicimde kanitlamaktadir-.

U



Son olarak, Mr. Toynbee igin bir bagka bilinmezlik veya "muam-
ma" sudur: Tarihin hangi sakasiyla ayni "elit", daha 6énce o kadar
"yetenekli" iken, bir giin hangi talihsiz kaderle "garesi olmayan bir
cokis icine giriyor", "yeteneksiz" hale geliyor ve hatta ilk yillarin-
da kendisine bagh "yigin" éninde suglu hale duslyor?

"Bencillik, budalalik veya metanet eksikligi yizinden"” diyor
Mr.Toynbee (Cilt VI). Bir kere daha, soyut kisisel kigluk psikolo-
jik anlayis, tarihin bluyuk kanunlarinin yerine konuyor. Ama bosu
bosuna. Cunkl, ayni adamlar veya onlarin yakin kusaklari, nasil
onmayacak kertede "egoist-benci" iken bagkalarini disinen in-
sanlar haline gelebildiler, lanetlenmis bozguncu iken kendilerini
"yaraticl" insanlara donulstlrebildiler? Hig nedensiz, objektif bir
gerekge yokken mi?

Mr. Toynbee'nin bizzat kendisi ¢coklisin sebebini budalaliga mal
etmemeliydi. CUnkl o, tarihte Yunanl bilge kisiler tarafindan bir
imparatorluk birliginin gerekliligi Gzerine hig¢ duyulmamis, dahi-
yane Ogutler gibi bircok oladanlstt akilhlik 6rneklerini sayip do6-
kiyor. Bu ornekler, tarihin gelisiminde en bilingli dahileri strese
sokan ezici bir seylerin var oldugunu gosteriyor. Bu bir seyler pen-
celeriyle dogal olarak kisilerin ruhlarini da bigimlendiriyorlar, fakat
bu penceleri bir uydurma psikolojik laf ebeligi ile agiklayamayiz.

Antik medeniyetin "elit"i, tipki belirttigimiz gibi, "ylriyen" kisi-
den c¢ok "tliccar” kisiydi. O, kendisinin Uretmedigi mallar satmak
icin insan kervaninin 6éninde yurtyordu. Bu sartlar altinda, kendisi
kelimenin maddi anlamiyla "yaratici" dedildi. Antik medeniyetle-
rin gercek yaratimi, onlarin Uretimi, esas olarak toprak Uzerine
dayaniyordu. Tarihéncesinin antik sitesinde, toprak, esit yurttas-
lar arasinda, hakkaniyetli olarak bdllsdlmistid. Antik medeniyetin
"Zwillingbruder" ("ikiz kardesleri") -Ticari sermaye ve Tefeci ser-
maye- ancak bu hir ve esit klglk Ureticileri borglandirarak ve iflas
ettirerek gelisebilirdi. Daha Yukari Barbarlik déneminde baslayan
bu slireg, medeniyet dénemi icinde seytani bir hal ve hiz aldi.

Ilkel para sermayesinin gitgide biiyliyerek birikimi sonsuza dek
nakit para halinde kalmadi. Gegmis zamanin tarim toplumunun
maddi ve manevi miknatisi olan toprak, hem insanlari, hem para-
yl, hem de serefi israrla kendisi l(izerine gekti. Bu arada topraksiz
eski tlccar ve asiller sinifina mensup olmayan tefeci, -tipki Roma



ve Osmanli plepleri gibi- dnce toprak sahibi, daha sonra da buylk
toprak ve miulk sahibi haline geldi ve kendi politik ve sosyal ikti-
dari ile birlikte, iflas etmis klguk Ureticilerin milklerini hig zaman
tanimadan amansizca ellerinden alarak topraklarinin sinirlarini
genigletti. "Girtlagina kadar" borglanmis olanlar, borglarini ¢de-
mek icin ellerinde kendi canli bedenlerinden baska satacak sey
bulamayanlar, durdstliklerinin zoruyla kesilip bicilmeye ve tepe
tepe kullanmaya elverigli kdleler haline geldi.

"Elit"in refahi, "tirnaklarina" ve beynine kadar silahsizlandiril-
mis "yigin"in slrekli yoksullugu ile ters orantili olarak artti. Yok-
sullar ile onlarin zengin efendileri arasindaki gerilim, Site dev-
letleri arasinda her zaman tiiten dismanhgi alevlendirdi. Uretim
iliskileri ve mulkiyet iligkileri arasindaki gatisma, 6zel mulkiyet igin
ve 0Ozel mulkiyete karsi amansiz muicadeleler, bir dizi ic ve dis
savaslar dogurarak, butin bireysel ve sosyal ve Site devletlerinin
kendileri arasindaki sartlari zehirleyerek berbat etti. Toplumda ve
bilinglerde, bir "kor dévisi" siddetlenip gigirindan cikti. "Fetis ha-
line getirilmis" ve tanrisallastirilmis Para tapinaklarda, eski cagin
"ilahi noksanliklarinda" hazine seklinde birikirken, (tipki eskiye ait
bitin kutsalliklar gibi) bitin erdemlerin lanetli ve kutsal sembo-
i haline geldi. Sermaye, daima daha dogrudan dogruya ve geri
dénmeksizin topraga yonelerek eski canl toplumsal zenginlikleri
taglastirdi ve Dinyay! ve GokyuzinU batinuyle derebeylilestirdi.

Iste bdylece, yeryliziinin en unutulmus meselesi olan toprak,
eski medeniyetlerin butlin ululugunun ve ¢Oklsunlin buyuk bir
problemi haline geldi.

ILKEL KOMUN INSANININ

YUKSEK INSANI VASIFLARI UZERINE

Cokmekte olan boyle bir medeniyetin 6lumi, dodal bir 6lim
olamaz, fakat hemen hemen her zaman kaza eseri bir 6lim olur.
"Kaza", gene daima umut kirici bir tekdlzelikle ¢evre barbarlar ta-
rafindan gelir ve onlar, iyice hak edilmis olan bu vurusu, é/dirdci
darbeyi var guclyle gergeklestirir.

Nigin? Clnkl her seyden 6nce, antik toplum, bir genis yeniden
tretim bigimine sahip degildi, sanki bu genis yeniden Uretim bi-



¢imi, butlin evreleri itibariyle modern medeniyet icinmis gibiydi.
O [antik toplumun basit-dar yeniden uretimi], carcabuk dis ve
ic sarsintilarla pargalanmis, dayaniksiz bir Gstyapi ile durgun ve
hatta gerileyen bir ekonomi sunuyordu. Yetersiz bir maddi temel
Uzerine dayanan ve elle tutulur ileri bir sentez olusturulmasina yol
acamayan mugdlak, koékslz ve korkudan titreyen bir Ustyapinin ig
karartici labirentlerinde yolunu sasirmis olan siniflar savasi, "kagi-
nilmaz olarak" kisir ve bitkin bir hale geliyordu. Pratik ve ideolojik
girisimler, en dahiyane emeller gibi en kahramanca hareketler,
toplumsal taban yoklugu yuzinden, tipki Rénesans donemlerinde
ve Fransiz devriminin papaz ve asiller sinifina mensup olmayan
halkin devrimci hareketleri ve gaddas proletarya igin oldugu gibi
ne bilingli ve sonug veren bir harekete ne de kitleler igin net ve
kurtarici bir ideale ulasiyordu.

Bu c¢dkkin toplumun mevcut gergevesi iginde kendi yerli glg-
leri vasitasiyla higbir sey ¢ézimlenemiyordu. Artik kimse, var
olan bunalimi ve eli kulaginda bir sosyal felaketi, caresiz alinyazisi
saymaktan baska bir sey ne yapabiliyor, ne de hatta yapilmasini
tasavvur etmeyi istiyordu. Isleri tasfiye etmek igin, -¢link( insan-
hgin gelisimi daima her gikmazda ve dogal olarak kendi tarzinda
bir tasfiye dayatir,- diinyada ancak bir tek glic vardi: Medeniyete
yabanci ve dis gii¢ olarak cogunluktaki barbar insanlik...

Nitekim barbarlar, 6zellikle de gécebe barbarlar, bu tasfiye go-
revi igin tesvik edilen bir topluluk olusturuyordu. Onlar medeni-
yetin esidine gelmisler ve hatta bazi noktalarda bu esigi yapay
olarak asmislardi. Ayni esigi kesin olarak asmak icin, medeniyet
cephesinden sadece bir isaret bekliyorlardi. Ve medeniyetin biz-
zat kendisi de bu zayifiginin isaretini, yabanci barbarlari paral
asker olarak alma zaafiyla goktan vermisti, zira egemen sinifin,
(Mr.Toynbee'nin "elit"inin) ne kendi maiyetindeki adamlara, ne de
bizzat kendine bir gliveni kalmisti. Bdylece, olaylarin akisi iginde,
barbar insan, medeniyete boyun egip onun kélesi oldugu zaman
bile, 6nceki medeniyetin kisa hayati Gzerinde, hi¢c bilmeden &énce
askeri daha sonra da sosyal ve politik bakimdan, gitgide artan
tehlikeli bir nifuza sahip olmustur.

Aslinda, barbar insan sadece kaba bir gi¢ dedildir.

O, son derece enerjik ve kusursuz bir savasciydi. O, demirden



ve kandan olusan destaninin taskin kahramanlik cagini yasiyordu.
O katiksiz fedakarhda ve saf zafere tutkun bir dogustan idealistti.
Ve ayni zamanda da, medeniyetin bluylk problemlerine mikem-
mel surette ¢6zim getiren iki Ustlin karaktere sahipti: O, 1- Sinif-
siz, 2- Toprak Uzerinde 6zel miilkivet olmayan bir topluluktan®*
geliyordu.

SINIFSIZ demek, onun topluludu iginde: esitsizligin olmama-
si, korkunun olmamasi, yalanin olmamasi, haksizigin olmamasi,
baskinin olmamasi demektir.

MULKIYETSiZ demek: Biitin zenginlikleri yalniz kendisi igin
sahiplenmeyi ve fethedilen topraklari kendi elleri arasinda tekel-
lestirmeyi henuz bilmiyor demektir. O, bitin bunlari, son ganimet
pargasina kadar, gonulld olarak, kendi adamlari arasinda ve hatta
fethettigi kimseler arasinda, higbir art niyet tagsimadan, hayranhk
uyandirici bir hakkaniyetle dagitir.

Iste, gayr ahlaki ve kétli emeller besleyerek biriktirilen varlk-
larin pesinde kosan, asirilik ve parazitlikle dejenere olan medeni
efendilere kiyasla barbarlarin maddi ve manevi essiz Ustlnlikleri
bunlardir... Ilkel Komiin insaninin yiiksek insani vasiflari konusun-
da, blitun tarafsiz eski tarihgiler ve modern etnograflar sasilacak
derecede hemfikirdir.

Iste 8lme noktasina gelen medeniyete saldiranlar bu insanlardir-.

Medeniyeti paramparga ediyorlar (Mr. Toynbee'nin Breakdown'r).

<> Burada "communauté: topluluk" olarak anilan gergeklik ilkel Sosyalist
Toplum'dur:

"[Ikel Sosyalist Toplumda bir tek insan yoktu ki, KAN teskilati disinda
kalsin. Kan teskilati iginde yasayan her kisi ise, hig¢ kimsece kéle edilemez
idi. Onun igin, KAN érgltiinden disariya atilmak (Bati Ortagaginda aforoz
edilmek, bizim Alevilikte boykota udgramak) 6élimden beter sayilird.

'KAN TESKILATI' ise : Ilk insanlar siniflara bélinmeden 6nce 'KAN' de-
nilen érgitlere ayrilirlardi. O KAN bir tek Asiret iginde herkesi igine alan
kankardeslerin belli sayida Orgitidir. Tirkcedeki damar KANI da, ilk bey-
lere verilen HAN adi da, o Ilkel Sosyalist insan érgiitii olan KAN'dan gelir."
(Dr. Hikmet Kivilcimli, Turkiye Halkinin Teskilatlandiriilmasi-Halk Savasi-
nin Planlari)

Tarihéncesi ve Tarihte "Barbar" olarak bilinen SINIFSIZ TOPLUM INSA-
NI yizbinlerce yil, Sinifli Toplum pisliklerini HIG BILMEDEN, esitsizlik ve s6-
mirinin, haksizlik ve baskinin, yalan ve korkunun olmadigi; her insanin
iliklerine dek esit ve hiir, disinden tirnadina dek 6rgutlt ve silahli, hakgtder
ve dirist oldugu bir KANDAS TOPLUM iginde yasamistir. (Cevirenin Notu)



Onun tozunu savuruyorlar. Her yerde ve herkes i¢cin hikmunu ya-
riten bu kanun, hala hem de en medenilesmis milletlerde bile
agir basan savas kanunudur, ne istiyorsunuz?.. Boylece, onun
cagdaslar tarafindan inanildigi gibi "6rnedi olmayan" degil, tasvir
edilemez bir kaos 6ntnde kalinir. Bu, genel olarak medeniyetin
asla kesin sonunu getirmeyen, tam tersine... Islamiyet'in belirttigi
"Kiyametlerden (Dunyanin nihai olarak yikilmasi) sadece biridir.
Toplumun toptan bir geri gekilmesidir bu. Homo sapiens insan
tarafindan bir baska bdlgede daha dev bir baska adim atilmasi
icin, diinyanin sirasi gelmis yerinde, geriye dogru atilmis dev bir
adimidir..

Kiyamet, -Breakdown-, yani felaket, bize barbar madalyonu-
nun yalnizca olumsuz yluzunu, butin klasik sibjektivist tarihgileri
saskina ceviren dehset verici gehresini gosterir.

Biz onun 6teki yuzund cgevirelim: Barbar insan, sunu bir daha
tekrar edelim, sevginin manevi anlaminda hemen ates alabilen ve
blylk o6lglide patlayici bir idealisttir. O, bireyin (Cikarin) korun-
masinin, komun toplulugunun korunmasini (Sevgi) ylz kademe
geriden izledigi bir toplumdan geliyor. Glice duyulan sevgi (asalet
tasimayan zayifliklardan tiksinme), sadelige duyulan sevgi (Gor-
dion didgumlerinin kesilip atilmasi), dinyevi ask (cadin etkili ask
hikayeleri), semavi ask (ilk gelen her dine hemencecik inanip..
kitle halinde katilma), hayata duyulan sevgi (her seye coskun ati-
lis), 6lime duyulan sevgi (hic ugruna sehit olma), deyim yerin-
deyse, kisaca ask igin ask.

Acgozlulik ve fedakarhk, fanatizm ve tolerans gibi barbar in-
sandaki batlin bu benzeri psikolojik ve manevi celiskiler, olgulara
bagi kotuluk (kisisel guduler) dedil, dogustan gelen ve hayali ol-
mayan telakkilerle baglantili olmayan, tam aksine dogustan yara-
tilmanin 6zU olarak dogus halinde birakilan erdemlerdir (toplum-
sal iggudu).

Barbar insan, insanhdin gocukluk ve kahramanlik caginin goéndil
ylceligini kendinde tasir. O, kolayca inanir ve en bos inanglari igin
bile yine daha da kolayca 6lir. Topraklar tGzerinde bir o yana, bir
bu yana basibos dolasir, kendisi igin degil de, mutlak tanri, sonsuz
adalet adina ve en ustin derecede yucelestirilmis iyimser bir al-
triizm [baskalarini disinen 6zgecilik] igin. O, Turklerin "Alp"i ya



da "IIb"i, Araplarin "Gazi"si, Batililarin "Sévalye"sidir.. Guliingli-
ge katlanamayan 6limsiz Don Kisot'tur.

Savasini kazandigi zaman, genelde alisildigi gibi tanri olmak
icin sisinmez ve bltin ulu ermigler 6niinde sofuca edilir. Eski is-
leticiler tarafindan dederi kotllenen topraklari ve Aksak Timur'un,
Yildirnm Beyazit'in Timurtas Pasa'sinin hazineleri 6niinde dedigi
gibi, "bosuna" biriktirilmis ve kendisini blylk hayrete dlslren
dederleri yeniden paylastirir. Bizzat kendisi kaginilmaz bir sekilde
derebeyi haline gelmeden &nce, eski medeniyetin tembel dere-
beyleri tarafindan tikanmig, kendi cadinin ticaret yollarini acar.
Gorunuste kendisinin yikici araglarina ve simsekler caktiran askeri
glclerine, gercgekte ise kimligi belirsiz tliccarlarin sonu gelmeyen
kervanlarina yol agmak igin yeni kral yollari yaptirir... Butin bun-
lar, cehennem gibi sorunlar icin beklenmedik basitlikte ¢ézimler
ve tarihsel gitkmaz igin bir ¢are, bir ¢ikis yoludur.

Yeni bir devir baslar.

Dinler ve tarihgilerin gogu tarafindan mistik 6zellik atfedilen
TARIHCIL DEVRIMLER'in somut ve unutulmaz gériinimi kisaca
bdyledir. Mr. A. Toynbee, bu heyecan verici olaylari gérmezlikten
gelmemeliydi. Ama kendisi, tarihcil devrimlerin dncelikle sadece
olumsuz ve pek Uzicu karamsar ozelliklerine bakmakla kalmiyor;
fakat orada durmayarak, tarihcil devrimlerin olumsuz yanlarini
genellestiriyor ve sonra da bu genellestirmeyi istismarci bir se-
kilde insanlik tarihinin sonsuzluguna ve modern zamanlara tesmil
ediyor; halbuki bir toplumda felakete yol agan bir kaos, tarihin
belki uzun siren ama esas olarak 6zel bir dénemine ait bir ger-
gekliktir ve higbir zaman ne Tarihéncesine ne de modern zamana
yansitilmahdir-.

Bizim modern cadimizin, XIV. ylzyildan beri, ulusal planda
ve dlnya capinda kanh vahsi savaglara ragmen, artik bir daha
Breakdown'a (Tarihcil Devrime) ihtiyaci yoktur. Bunun nedeni
basittir, sdyle ki XIV. ylzyildan beri, hepimize ait olan olan top-
lumumuz, Avrupa'da, medenilesmis olan ve olmayan insanlarin
sayllamayacak kadar gok deneyimleri ile hazirlanmis bir platform
Gzerinde kulugkaya yatmis ve bes kita insanliinin aktif yahut pa-
sif katkilari sayesinde mikemmel bir acihm sadlamis ve boyle-
ce, gittikge genisleyen bir yeniden lretim tarzi temelinde modern



lretim bicimini gergeklestirebilmistir. Dolayisiyla da, sinif iligkile-
rinin ve modern zamana ait insan, nesne ve fikir iliskilerinin, cok
daha basit ve agik olmasi ve de anlasiimasi, toplumun saglam
ve kalici temeline gére goreceliliginin bilincinde olarak toplumsal
resim parcalarinin [puzzles] uygun bir sekilde birlestirilmesine im-
kan saglamistir.

Boylece insanliin cogunlugu, kendi alinyazisinin ve diger sey-
lerin az cok farkinda olan "yigin", gercektsti bir dogausti kade-
rin etkisiyle, bltlin Gordion digumlerine, ruhsal ve bedeni olarak
6linceye kadar boyun egmek yerine, kendi medeni 6zellikleriyle
inandirici bir ¢6zim bulmak istedi, bu ¢é6zimi aradi ve bulabildi.
1748'de, 1789'da, 1848'de vs., miadi dolmus bir toplum bigimi-
nin kabuklarini yardi ve halen de yarmaya devam ediyor. Modern
toplumumuzun ileri glgleri, son medeniyetimizi bitintyle yok et-
mek (buharlastirmak) yerine, insanlarin cogunlugunun arkasinda
abrakadabra "meydan okumalar" yapmak yerine, daha ilimh ve
daha mantikl hareket ediyor; onlar "meydan okumayi" sadece
tembel ve lizumsuz, ayni zamanda da gekilmez hale gelen bir
"azinlida" karsi, donmus ve boducu iliskilere karsi, abuk sabuk
yahut sagma sapan fikirlere karsi, kendi siyasi partileri vasitasiyla,
Toynbee'ciler tarafindan son derece hor gérilen "yiginin" katki-
siyla, mevcut tepkiye karsi gerekli ve kaginilmaz dedisiklikleri ya-
parak, net planlar ve somut programlar belirliyor ve bilingli ya da
bilingsiz "Breakdown"ci kadercilere zevk vermemek igin SOSYAL
DEVRIMI gerceklestiriyor.

TARIHCIL DEVRIMLER cadi yaklasik 5000 yil siirdii. Dileyelim
ki, SOSYAL DEVRIMLER cagi da 500 yildan fazla siirmesin ve yari
bilinglilik devri yerini modern insana ve onun duru bilincine yarasir
bir caga biraksin.

Dr. Hikmet KIVILCIMLI



LES LOIs SCIENTIFIQUES DE L'HISTOIRES
ET « L'ELITE » de Mr. A. TOYNBEE

Yukarida cevirisini verdigimiz yazinin orjinal belge
olarak Fransizcasini da ekliyoruz.

La reconstitution de I'Histoire (de reconstituer I'Histoire) telle
quelle est, dans ses rapports intrinséques le plus vivantes, c'est
une besogne immense. Pour en donner une idée simple sur son
essence commune (dans son essence générale), nous préférons
comparer sur quelques points les volumineux travaux de Mr. A.
Toynbee avec nos déductions inédites.

Mr. A. Toynbee parle, d'un part, de «sa science nouvelle» (A .
T. = «Ce que j'ai essayé de faire», p.12), et conclut d'autre
part que : «les affaires humaines», «ne sont pas soumises aux
lois scientifiques.» (p.14). Tout est «Mystéres» pour «Mister»
Toynbee et de ce fait, on exclut tout déterminisme de |'Histoire.

Or, quand on ne préjuge pas trop et & priori les événements
humains, il est impossible de ne pas voir un déterminisme éton-
nement paralléle entre la marche de la Nature et la naissance
des Civilisations. L'enchainement des civilisations se déroule tout
comme les périodes géo morphogéniques qui se soumettant aux
mouvements géosynclinaux de la surface terrestre sous l'influence
des lois tectoniques. Les continents avec leur cimes, correspon-
dent littéralement aux civilisations dans leur apogées [Deux mots
pas lisible] ; tandis que les océans aux masses barbares, environ-
nent dans I'histoire chaque fois ces civilisation, toujours circonsc-
rites. Entre chaque civilisation et le reste du monde quand méme,
il existe une réciprocité imminente d'actions et de réaction, pa-
reille aux périodes d'évolutions assez stables, entrecoupées par
des cataclysmes révolutionnaires, modelant de temps en temps
la mappemonde toute entiére qui se soumissent aux causes et



effets, bien déterminées, a tel point et avec une telle insistance
gu'on fini enfin, par confondre couramment leur rythmes drama-
tiques avec la célébre « Répétition de I'Histoire » !

Pour ne pas plonger, la téte en bas, dans le chaos la plus nébu-
leux du manichéisme historique en éparpillant le sujet a l'infini,
laissons de coté, et les conseilles politiques soi-disant actuelles
de Mr. Toynbee, dépassées depuis longtemps déja par les faits
mondiaux, et ses élucubrations étalées sur les sociétés préhisto-
riques, déjouées radicalement par les recherches archéologiques
récentes (voir I'excellent article de M. Robert Heine-Geldern) et
restons dans I'HiSTOIRE proprement dite : L'histoire écrite des
civilisations.

Depuis Thucydide (*1) de I'Occident (qui a inspiré Mr. A.T.) et
ibn-Khaldoun (*2) de I'Orient (jamais compris par Mr. A.T.) notre
roman vivant : L'Histoire concréte, a fait ses plus gigantesques
réalisations pratiques et théorique. Et depuis la deuxiéme moi-
tié du XIXe. Siécle surtout, les documents historiques surabon-
damment empilés, remplissent suffisamment toutes les lacunes
de notre savoir historique, ne laissant ainsi, aucune raison d'étre
a nos antiques conjectures métaphysique, tissu des subterfuges
subjectifs.

Aujourd'hui, il ne nous manque ni les matériaux, ni la métho-
de. Notre savoir historique peut et doit étre transformé et faire
un bond de son état de science quantitative (science d' «accu-
mulation» d'Engels) a I'état de science qualitative (science de
«classification» d'Engels). Méme des livres classiques quelconqu-
es des écoles, quand' ils ne sont plus grossiérement falsifiés, nous
cachent assez des matériaux, au moins perméable a faire trans-
paraitre une synthése de I'Histoire Universelle conséquemment
unique en méme temps qu'unifiant le sort des enfant d'Eve et
d'Adam... si glorifiés et humiliés, si conglomérés et dispersés suc-
cessivement, depuis 7000 années, par les contractions convulsi-
ves de cet magnifique et cruel cceur qu'on est tellement tributaire
et qu'on appel : la CiViLiSATiION.

DE L'ORIiGINE

Il y a un fait incontestable. Depuis les mythologies laiques et



religieuses, jusqu'aux derniéres preuves archéologiques, toutes
nos acquisitions historiques, sont quasi unanimes sur le lieu et le
temps de l'origine de la civilisation : Proche-Orient.

« Certes, dans les conditions qui existaient en Proche-Orient
au quatrieme millénaire avant J.C., le déploiement de la civilisa-
tion avait pratiquement inévitable.» (Robert Heine-Geldern
« L'Origine des Anciennes Civilisation, etc. », p.125)

Quelles étaient ces conditions ?

Les deux éléments soulignés par M. R.H.-Geldern : « graminées
cultivables » et « échanges continus », ne peuvent pas expliquer,
d'une maniére automatique, le saut de I'humanité préhistorique
directement a «L'histoire», sous entendu a la civilisation. Pour
bien comprendre les roles de ces éléments méme, il nous faut
envisager conjointement les deux poles de I'Histoire humaine
milieu géophysique d'un part et milieu social d'autre part, et cela
non abstraitement, mais dans un rapport mutuel et continu entre
eux. Pour que la civilisation puisse naitre, il faudra une, --si l'on
peut dire,-- «réceptivité» réciproque entre la Nature et la So-
ciété. La nature la plus propice ne peut rien engendrer a elle seul,
s'il n'existe pas, en méme temps et en méme lieu, une forme de
la société, qui est capable, par sa degré de développement, d'en
approprier des éléments nécessaires pour sa propre progres.

Le caractére le plus saillant de la civilisation fut, établissement
du commerce comme une fonction interne et réguliére de la so-
ciété, et I'apparition d'une classe commercante, support de cet-
te fonction. La monnaie et ['écriture ne son que deux sceurs
jumelles nées du méme accouchement commercial. Sur la base
des deux grandes divisions sociaux de travail, antérieur & la civi-
lisation, s'érige et la nécessité du commerce avec sa classe des
marchands, et tout cette superstructure politico-sociale bien con-
nue de la civilisation.

Donc, la société primitive, avant d'atteindre la phase de la ci-
vilisation, devait passer par ces deux grandes divisions sociaux
de travail. Primo, division entre les tributs nomades et établis :
ECHANGES EXTERIEUR. Secondo, division, généralement en-
tre l'agriculture et l'industrie, particulierement, entre toutes les



branches de la production : ECHANGES INTERIEURS.

La premiéere division implique la constitution des troupeaux
(L'étape moyenne de la barbarie). La deuxieme division imp-
lique la découverte du Fer, au moyen duquel on arrive a détruire
les foréts vierges (la hache), a ouvrir et cultiver les champs (le
socle : le soc de charrue), a conquérir des richesses, des conti-
nents, des mains d'ceuvres esclaves (le sabre), etc. etc. (L'étape
supérieure de la barbarie)... Ce n'est qu'aprés le développe-
ment de l'agriculture proprement-dite qu'une classe sociale
distincte de la « masse » (méprisée par Toynbee) peut vivre par
les échanges des produits des producteurs séparés, inconnus les
uns des autres, et arrivés a construire et a monopoliser entre
ses mains cette appareil de coercition intrinséque inédite qui est
L'ETAT !

Premier jalon : Sur notre globe, les régions géographique-
ment les plus propices a I'agriculture, sont celles des grands fleu-
ves subtropicaux : Mississippi en Amérique, les fleuves Jaune et
Bleu en Chine, Sind et Gange en Inde, Chatel-arabe et Nil en Pro-
che-Orient. Mais, la seule alluvion subtropicale, ne favorise que
la poterie (L'étape inférieur de la barbarie), et cela seulement
si on a socialement inventé le Feu (passage de |'état sauvage a
I'état barbare).

La prouve la plus convaincante en est I'état sociale dans laqu-
elle se trouvait I'Amérique précolombienne. Aucune tribu indienne
du nouveau monde n'était jamais passée au dela de la phase
moyenne de barbarie. Pourquoi ? Comme Engels le montre dans
son «Origines de la Famille, etc.», en Amérique, --excepté
lama,-- n'existaient pas ces genres des animaux domesticables
que font la fortune inespérée des barbares nomades, réalisateurs
inconscients de la premiére grande divisions de travail. Ces es-
péces des animaux abondaient, au contraire, dans les steppes de
la I'Asie Moyenne, en particuliére dans les vallées d'Amu-derya,
Sry-derya, entre la mer Caspienne et la mer d'Aral.

Deuxiéme jalon : sur notre globe, seul le Proche-Orient était
comme prédestiné pour le passage de la phase moyenne de la
barbarie, a sa phase supérieure. Pourquoi pas la Chine ou bien
I'Inde ? Parce que, ces derniéres continents, se trouvaient a peu



prés « hermétiquement clos » envers L'Asie-Moyenne, derrieres
les montagnes les plus infranchissables du monde. Au contraire,
I'Asie-Moyenne se débouchait presque naturellement juste au Pro-
che-Orient. C'est pourquoi, M.R.H.-Geldern, qui se refuse d'étre
pan-babylonien, a plus de raison Sir G. Elliot Smith « pan-égyp-
tien », quand il remarque que :

« Ce n'était peut-étre qu'en raison de I'aveénement de nouvea-
ux stimulants au cours de la période d'Ourouk, donc en raison de
ce qu'on pourrait appeler 'un accident historique', que la Babylo-
nie fut la premiére a prendre le tournant décisif et non I'Egypte ou
la Syrie. Mais, le fait reste la Babylonie et que toutes les autres
civilisations du monde sont dans une certaine mesure, directe-
ment ou indirectement, dérivées de la sienne. » (R.H.-G. : ibid.,
p.125).

La seul chose a ajuter est que, ces « nouveaux stimulants »
ne venaient pas d' « un accident » chanceux et hasardeux, mais
bien d'un déterminisme économique-géographique irrécusable,
localisé nécessairement d'en ces lieu élus de la Nature et des Di-
eux humaines, communiqués entre eux par des prédispositions et
condition superposées. Le Feu éternel du Mazdéisme (Le Pétro-
le) avant d'étre le tout puissant céleste, n'était dans le temps,
qu'un moyen de production terrestre, qui en allument les alluvi-
ons des fleuves mythologiques du Moyen-Orient (La Céramique)
et en éclairant les biens nutritifs de I'intelligence (Le Troupeau)
nous avait montré la trinité matérielle, la trinité-base de la so-
ciété au Proche-Orient, sur laquelle se déroulait :

« Un grand mouvement historique ou, plus exactement, toute
une série de mouvements enchainés I'un a l'autre », « des conta-
ctes mutuels de toute une série de cultures qui avaient précédé.. »
« la civilisation proto-littéraire » de la Babylonie. (rR.H.-G. : ibid.
p.124, 125).

Dans quelques centaines d'années, les tribus chasseuses
d'Eridou [Abu Sharia] (Le métal, 4000 av. J.C.), ont passées a la
deuxiéme période d'Ourouk et a la période de Djemdet-nasr [Kis]
(Domestication et I'écriture, 3900 av. J.C.)

A L'EVOLUTION



Un fois constituée, la cellule civilisée ne s'enlise pas dans les
alluvions natales. Méme quand ses premiéres vestiges sont ense-
velis sous les sables, la vie toujours renaissante de la Civilisation,
commence, --comme L'Adam de I'histoire sainte,-- a un périple
périlleux, pour conquérir et succomber successivement, en ré-
volutionnant le monde d'étape en étape, lieu par lieu. Chacune
de ses étapes saccadées, prend un [Pas lisible.] spécial, géog-
raphiquement circonscrit, de tel sorte qu'on en finit ne voir dans
I'histoire unique de I'humanité, que des certaines « espéces »
totalement indépendantes les unes des autres, semblable aux es-
péces des animaux et des végétaux.

Il y a, certes, une analogie indéniable entre les évolutions
des espéces et des antiques civilisations. C'est l'unité, en méme
temps que la diversité qui regne dans leurs lois originaires. Unité :
de la vie en générale, de la société en particuliere. Diversité : des
espeéces en générale, des civilisations en particuliére.

Si on ne prend pas au sérieux la dialectique des événements,
on s'éprend, volontiers, seul a I'une ou a a l'autre face du méme
procés. Des discussions unilatérales et verbales sur I' « Unité »,
ou bien sur la « Diversité » des civilisations de leur « Sché-
mas », ne seront jamais taris. Par exemple :

« M. Toynbee discerne, sur la scéne de I'histoire vingt et une
sociétés ou civilisations pleinement développée, a coté de qu-
elques six cent cinquante sociétés tribales sur lesquelles nous
possédons des données. » (Lewis Mumford : <« Une étude de
I'histoire », p.23)

« Au lieu de ce schéma de I'histoire en forme de tige, nous
avons a constituer pour nous méme un schéma en forme d'arbre,
etc. » (Arnold Toynbee : 1. c p.12)

Ce qu'on oublie systématiquement dans les discussions éru-
dites c'est que, la «tige» ou |' «arbre» de [I'histoire, n'est pas un
«schéma» arbitraire «a constituer pour nous méme », mais
un procés vivant évolué <« par soi méme », qu'on doit obser-
ver fidélement tel quel est, et expliquer objectivement. La marche
authentique de I'histoire, ne dessine pas une ligne droite, au con-
traire, elle trace des cimes et des gouffres en courbes cycliques.

Chaque civilisation une fois développée, fait naitre de son cotée,



--comme « par induction »--, une autre civilisation opposée a
elle-méme. Des relations matérielles et morales instituées entre
ces deux civilisations affiliées, exécutées tout d'abord réguliére-
ment par l'intermédiation des barbares nomades, engendrent,
entre temps, une série des guerres interminables. Les deux civili-
sations opposées, tout on ne pouvant pas étre I'une sans l'autre,
devient deux antagonistes incompatible dans une « struggle for
life » stérile. Leurs égorgements inutiles, leur « noeud de Gor-
dien » attend son geste d'Alexandre, qui n'est autre chose que
I'héroisme archaique des barbares. IIs se lancent, ces barba-
res, le sabre a la main, accomplir leur tour de rdle civilisateur
dans les rangs de I'histoire. « Le Muraille de Chine » s'effondré
sous leur pois. « Le Déluge » commence. La cime magnifique de
I'ancienne civilisation s'écroule. Le gouffre s'ouvre.. mais, non a
I'infini.

Cette fin tragique, commune a toutes les civilisations antiques,
nous l'appelons tout simplement : La REVOLUTION HiSTORIQUE,
a l'encontre de la révolution sociale moderne. Comme chaque
contradiction implique toujours une relation imminente entre les
deux termes, l'antinomie de ces deux sortes de REVOLUTIONS
ne doit pas nous masquer leur interdépendance historique trés
intime et leur communauté de I'origine sociale. La révolution HiS-
TORIQUE n'est que I'« Ersatz », si lI'on peu dire, de la révolution
SOCIALE, un remplacement, un substitution, un remploi de celle-
ci, faute de quoi.

La REVOLUTION elle-méme est, par sa définition, un « NON »
impliquant sa « OUi ». Ni la révolution HiSTORIQUE, ni la révo-
lution SOCIALE ne sont pas des fins absolues. ils sont les débuts
de quelques commencements. Chaque révolution, quelle qu'elle
soit, n'est qu'une solution brutale d'un probléme humains. Dans la
révolution sociale, une classe, dominante jusqu'alors, s'évanouit
pour laisser sa place a une autre classe. Dans la révolution histo-
rigue une « race » --si I'on peut dire-- (*) cette fois, dominante
jusqu'alors, s'évanouit pour étre remplacée par une autre race,
étrangére a I'ancienne civilisation.

Dans les deux révolutions, la force déterminante des boule-



versements sanglants prend toujours sa source dans les con-
tradictions internées de la société civile. La seul différance qui
existe entre elles réside en ceci : dans la révolution sociale le
noeud des contradictions est résolu par les forces intérieures, tan-
dis que chez les révolutions historiques I'épée coupante doit étre
apportée du dehors.

Les révolutions sociales, sont I'apanage du temps moderne.
Parce que la société moderne, pour résoudre ses conflits vitaux, a
plt trouver des forces réelles et suffisantes dans ses propres en-
trailles. Mais, entre la préhistoire et le temps moderne, I'humanité
devait faire des bonds autrement déconcertants des révolutions
HISTORIQUES, réalisés, bon gré mal gré, par des forces sociale-
ment étrangeéres a la civilisation défunte.

(*) «La race», ici, --cela vaut sans dire--, n'est pas un ta-
bou fasciste immuable et irréprochable, mais une réalité géog-
raphique-sociale totalement historique. (Not de Dr. Hikmet
Kivilcimli.)

Quelles sont les causes profondes des révolutions his-
toriques?

Les religions monothéistes, forgées par des barbares marchands
par excellence, intermédiaires entre les grandes civilisations, pro-
duits de ces bergéres des animaux domesticables et pasteurs des
esprits indomptables, ne voyaient dans les catastrophes historiques
qu'une fatalité divine, punissant les excés des civilisés abusifs. Le
précurseur génial de la sociologie, ibn-Khaldoune, refreiné par sa
pléiade des historiens orientaux, attribuait la cause de mort des ci-
vilisations sans cesse répétée a « La vie naturelle» des «Etats».

A I'en croire & Mr.A.Toynbee, la scéne historique n'est qu'une
table de jeu, sur la quelle : «a l'origine, I'élite, la partie marchante
de la société, s'est montrée capable d'entrainer la masse aprés
elle, non par la force, mais par libre consentement.»

Est-elle vraie cette idylle a la «Contrat Social» Rousseaue-
niene ? Et pourquoi ? C'est comme par hasard ou par chance
que I' « élite » gagne ici. Et puis aprés : «Un moment vient, ou
la masse ne suit plus I'impulsion de I'élite.» Ca, d'ou vient cette
récalcitrante inopinée ? On ne sait pas. Toujours par hasard et



par la suite logique de cette récalcitrante inexplicable que : «La
minorité créatrice est obligée de faire appel & la contrainte». «La
société se trouve divisée en classe hostiles, dont I'une est domi-
nante et l'autre opprimée.»

C'est a dire, ce n'est pas la division en classe de la société,
et I'exploitation @ outrance de la classe dominée qu'engendre la
résistance de la masse et par conséquent, «l'appel a la contrain-
te», mais, selon le vénérable Mr. Toynbee, tout au contraire : la
résistance sans raison apparente et irraisonnée de la masse iner-
te justifie «l'appel a la contrainte» de «la minorité créatrice» et
nécessite «la division en classe de la société» ! Alors : «Une rup-
ture (Breakdown) fatale s'est produite au sein de la civilisation,
qui n'est dés lors plus capable de répondre aux défis qui lui sont
proposés et entre dans une irrémédiable décadence.» (Jeaques
Madaule H «Une Interprétation Biologique et Mystique de
I'Histoire», D.13, p.48)

Cette vue «fatalement» renversée des choses, compilée en
des douzaines des tomes rembourrées dans notre siecle de sur-
menage intellectuel, n'est elle pas plus qu'une explication ha-
sardeuse, un «défi» vindicative contre la science, faite par un
ex-sujet de l'impérialisme le plus spiritualiste et un converti au
missionnaireisme le plus impérialiste du monde ?

Tout d'abord, nous voyons bien que la faut la plus flagran-
te de Mr. Toynbee se base sur la confusion des deux sortes de
révolutions humaines. Il ne recéle aucune différance entre la
révolution historique et la révolution sociale. Par conséquent, il
confonde totalement I'antiquité avec les temps modernes dans
des nébulosités mythiques surnaturelles. C'est pourquoi, il attend
une résurrection de Moyen-age qui nous apportera une ére re-
ligieuse parfaite, en téte de laquelle Sa-Sainteté révérend et le
réverbérant des énigmes transcendants Mr. Arnold Toynbee, nous
exhaussant aux nuages ses miracles para-historiques, nous invi-
tera, sous le menace des preuves de répétitions surnaturelles de
I'antiquité, a la vraie croyance prestigieuse Toynbeen. (Comme
par un hasard capricieux la signification de son nom veut dire en
turque : TOY=Novice, NEBi=Prophéte!)

Or, sur notre planéte définitivement unifiés sous une seul ci-



vilisation universelle, on ne peut pas trouver une <«masse» du
«Prolétariat externe» (Barbares) capable & envahir d'un coup
notre monde civilisé et accomplir la céléebre «Breakdown». Qu-
and au «prolétariat interne», Iui, malgré son état nécessiteux, il
n'est pas une masse barbare étrangére et hostile & la civilisation,
qui est batie par ses propres mains avec une conscience incom-
parablement lucide.

Depuis le moyen-age de I'Europe, --il y a autant de Moyen-age
que des civilisations,-- les «Breakdowns» ne sont plus possibles.
Parce que, grace aux révolutions industrielles et clarification des
rapports et des consciences de classes, la révolution sociale n'est
pas seulement possible, mais fut une nécessitée inévitable.

D'autre part, I'histoire réelle nous montre que «la contrainte»
s'avere, selon le cas, quelquefois égorgeuse et quelquefois accou-
cheuse d'une civilisation concréte. Laissons d'un coté les discus-
sions sur les rapports entre les barbares de Zagros et Babylonie,
entre Hixos et I'Egypte, qui sont assez lointains. Prenons les «éli-
tes» les plus proches a nous, qui ont successivement s'acharnées
sur I'histoire de leur «mare nostrums», notre mer-meére méditer-
ranée, pour instaurer, a tour de rdle, nos civilisations les plus pro-
che-parents : Les grecs, les romaines, les arabes musélements.
Pendant la naissance et I'ascendance de ces civilisations consécu-
tives, leur «élites», ces hauts barbares éminemment héroiques,
n'ont-ils pas joué assez brutalement leurs violons d'Ingres cou-
pantes, leur contrainte-sabres ?

Il y a, certes, dans leur élans noblement barbares et primi-
tifs une certaine part de conviction imposées, bon gré mal gré,
aux vaincus intérieurs et extérieurs. Mais, par quel assurance
et par quel mécanisme, dans une société donnée, la <«minorité
marchante» peut s'imposer a la majorité suivante?.. «Par capa-
cité» dit Mr. Toynbee. Et d'ou vient cette capacité primordiale de
I'«élite», qui s'évapore petit a petit ? Peut on se contenter, encore
une fois, d'une panachée psychologique subjective, absolument
individuelle seul ?

Nous d(imes séparer, dans I'histoire, deux sortes trés concréete
en méme temps que généralisées de naissances des civilisations

1- La civilisation SPONTANEE ou «PAR INDUCTION» nait de la



CITE antique ;

2- La civilisation SECONDAIRE ou «PAR FORCE», évoluée sur
une invasion barbare.

Dans le premiére cas, les rapports des échanges suscités par
I'anarchie de la petite production dispersée et incarnés par une
classe commergant, conditionne, justifient et assurent la domina-
tion d'une classe, a peu prés a l'insu de tous, consolident la situ-
ation économico-sociale des «élites» en imposant le fait accompli
et en contribuant insensiblement a la création de cette appareil
politique formidable d'Etat, I'appareil qui ne peut étre innové que
dans une société ne contenant aucune organisation spécifique in-
térieur pour la défens des intéréts de la «masse» majoritaire...
Ici, « la contrainte » (L'Etat) s'est camouflée sous les nécessités
inéluctables économiques, sociales et politiques.

Dans le seconde cas, la contrainte, le glaive des barbares, oc-
cupe la surface des événements. Mais, les nécessités économiques
et sociales ne constituent pas moins I'essence historique des cho-
ses. Seulement, ce sont les conditions surtout économiques qui se
trouvent bien camouflées sous la contrainte apparente. Sous cette
apparence, les mémes impulsions marchandes jouent un réle inc-
royablement pondérant. Rappelons, au moins comme échantillon
d'un genre historique trés répandue, les actions et réactions des
Sémites barbares entre la Babylonie et I'Egypte, celles des Turco-
Mongoles entre I'Extréme-Orient et Proche-Orient.

L'Histoire sainte et commune des religions Proche-Orientales
depuis Adam jusqu'a Abraham, --source reconnue des Moise, des
J.C. et de Mohammed,-- n'est qu'un récit ininterrompu des exp-
loits des Sémites nomades et leur société-caravanes historiqu-
es sur les routes commerciales de l'antiquité, reliant les deux
pbles (inducteur et induit) proliférants des civilisations Proche-
Orientales : La Mésopotamie et I'Egypte.

Djingizhan [Gengiz Khan] et Tamerlan [Timur Lang], quand' ils
se lancaient impitoyablement sur les anciennes civilisations im-
portantes de I'Extréme et Proche-Orient, le motif inchangé de leur
décisions cruelle ne se basait que sur les malveillances montré par
les dirigeant civilisé envers les marchands mongols. Leur route
d'invasions suivaient pas a pas et impeccablement les mémes ori-



entations : celles des Routes de Soies, des grandes routes tra-
ditionnelles des caravanes Proche-Orientales, sillonnée de I'Orient
a I'Occident et de L'Occident a I'Orient incessamment depuis au
moins 6 [six] milles années par les Zagrossiens, Hixos, Assy-
riens, Hittites, Sarts, Perses, etc., etc... Tamerlan, se préparant
a l'assaut de Smyrne, écrivait au roi de France que : «le monde
n'est prospére et civilisé (dbadan) que grace aux marchands».

Ces faits, et mille autres exemples, prouvent incontestable-
ment que, la «persuasion» de Mr. Toynbee ni la contraient de I'
«élite» ne peuvent donner aucune «capacité» & une minorité qu-
elconque que quand les conjonctures socialo-économiques (mar-
chandes pour l'antiquité) se reviennent a leur rescousse.

Enfin, une autre lacune ou I'«énigme» pour Mr. Toynbee : par
quelle ironie de I'histoire la méme «élite», tellement «capable»
auparavant, devient un jour «incapable» ou méme coupable
devant «la masse» inhérente dans ses premiéres ages, par qu-
elle malencontreuse malchance «entre dans une irrémédiable
décadence» ?

«Par égoisme, sottise, ou manque de fermeté» (Volume VI) dit
Mr. A. Toynbee. Une fois encore, la petite psychologie individuelle
abstraite remplace les grandes lois de I'histoire.. vainement. Par-
ce que, les mémes hommes ou leur générations immédiates, peu-
vent ils se transformer des altruistes qu'ils étaient en «égoiste»
incurables, des «créatrices» qu'ils étaient en défaitistes maudits..
sans causes ni motifs objectifs ?

Mr. Toynbee Iui-méme ne devait pas attribuer a la sottise
la cause de la décadence. Parce qu'il cite plusieurs exemples
d'intelligences extraordinaires dans I'histoire, telles que les re-
commandations géniales, jamais entendues, faites par les sages
Grecs sur la nécessité d'une union impériale. Ces exemples mon-
trent que dans la marche de I'histoire il y avait quelques choses
écrasantes qui tordaient les génies les plus consciencieux. Ces
quelques choses, empreignent naturellement les esprits des indi-
vidus aussi par leurs griffes, mais nous ne pourrons pas expliquer
ces griffes avec une tautologie pseudo-psychologique.

L'«élite» de la civilisation antique était, comme nous I'avons



indiqué, plus «marchande» que « marchante ». Elle marcha-
it devant la caravane humaine pour vendre des marchandises
qu'elle n'avait pas lui-méme crée. Dans ces conditions, elle n'était
pas «créatrice» au sens matériel du mot. La vraie création des
anciennes civilisations, leur production, reposait essentiellement
sur la terre. Dans la cité antique préhistorique, la terre était
équitablement divisée entre les citoyens égaux. Le « Zwillingbru-
der » de la civilisation antique, --le capital marchand et le capital
usurier,-- ne pouvait se développer qu'en endettant et en ruinant
ces petits producteurs libres et égaux. Le procés, commencé
déja dans la haute barbarie, a pris une allure diabolique pendant
la civilisation.

L'accumulation progressive du capitale argent primitif ne conti-
nu pas indéfiniment sous sa forme liquide. La terre, aiment maté-
rielle et morale de la société agricole d'antan [annuelle ; ancienne
et pure], attire opinidtrement sur soi et les hommes et l'argent
et I'honneur. L'ancien marchand ou usurier roturier sans terre,
devient entre temps, --comme les plébes Romains et Ottomans,-
- d'abord propriétaire de la terre, ensuite le grand propriétaire
foncier, I'expropriation sans terme et acharnée des petits produ-
cteurs ruinés augmentant sa frontiére terrienne, conjointement
avec ses pouvoirs politico-sociaux. Les endettés «jusqu'au cou»,
pour payer leur dettes, ne trouvait autre chose a eux pour vendre
que leur corps vivants, deviennent, leur a force de honnéteté,
ils des esclaves taillables et corvéables.

La prospérité de I' «élite» s'augmente en proportion inverse
avec le paupérisme de la «masse» désarmée <«jusqu'a ses ong-
le» et jusqu'a son cerveau. La tension entre les pauvres et leur ri-
ches maitres, exagéré I'hostilité toujours fumante entre les Cités.
Le conflit entre les rapports de productions et les rapports de
I'appropriation, des luttes sans merci pour et contre la propriété
privée empoisonnent toutes les conditions individuelles et sociales
et inter-cités, engendrant par séries des guerres civiles et exté-
rieures. Une «lutte des borgnes» s'exaspére dans la société et
dans les consciences. L'argent, «fétichisé» et déifi¢, se thésauri-
sant dans les «manques divines» de I'antiquité, dans les temples,
devient (comme toutes les divinités antiques) le symbole maudit



et sacré de toutes vertus. Le capital, en se retournant toujours
plus directement et sans retour vers la terre, pétrifie les vives ric-
hesses sociales féodalise entiérement et la Terre et le Ciel.

C'est ainsi que, la question la plus oubliée de la terre, est de-
venue le probléme majeur de toutes les grandeurs et décadences
des anciennes civilisations.

Sur les hautes qualités humaines des communards pri-
mitifs

La mort d'une telle civilisation décadente n'a pas put étre
une mort naturelle, mais une mort presque toujours accidentel-
le. L'«accident» vient, avec une monotonie désespérante encore
toujours du cOté des barbares environnants, qui frappent vigou-
reusement le coup bien mérité, le coup de grace.

Pourquoi ? Parce que, avant tout, l'ancienne société n'avait
pas une forme de la reproduction élargie, comme si cela est
pour la civilisation moderne dans toutes ses phases. Déchirée
par des secousses internes et externes, elle [la reproduction
simple-étroit de I'ancienne société] présentait précipitamment
une économie stagnante et méme rétrograde, avec une supers-
tructure chancelante. Les luttes des classes qui se reposent sur
une base matérielle déficiente et qui s'égarent dans des Laby-
rinthes lugubres d'une superstructure floue, tremblante et sans
racine, ne pouvant induire a une synthése avancée palpable,
devenaient «fatalement» stériles et mornes. Les démarches pra-
tiques et idéologiques, les entreprises les plus héroiques comme
les aspirations les plus géniales n'aboutissaient, faut de fonde-
ment sociale, ni @ un mouvement conscient et conséquent ni a
une idéale nette et salutaire pour les masse, comme cela fut dans
les renaissances et pour la tiers-état révolutionnaire ou pour le
prolétaire contemporain.

On ne peut plus rien résoudre dans les cadres existants de
cette société décadente par ses forces autochtones. Personne
n'a plus ni pouvoir ni vouloir méme d'imaginer autre chose que la
fatalité incurable d'un marasme endémique et d'une catastrop-
he sociale imminente. Pour liquider, --parce que la marche de
I'humanité s'impose toujours une liquidation dans chaque impas-



se, et cela naturellement a sa facon--, il n'existait dans le monde
qu'une seule force : I'hnumanité barbare en majorité.. comme
force extérieure et étrangére a la civilisation.

En effet, les barbares, surtout nomades, constituaient une
communauté presque promues pour cette liquidation. ils étai-
ent venu au seuil de la civilisation et méme franchi sur quelques
points ce seuil artificiellement. Pour sauter le méme seuil défini-
tivement, ils n'attendaient qu'un signe du coté de la civilisation.
Et la civilisation de son coté, avait depuis longtemps donnée cette
signe de sa faiblesse en empruntant des mercenaires étrangers
barbares, la classe dominante, (I' «élite» de Mr. Toynbee) n'ayant
plus aucune confiance ni envers ses sujets ni envers soi-méme.
Ainsi, par le déroulement des faites, le barbare, méme quand il
se soumet et devient I'esclave de la civilisation, a eu sans le savo-
i, une emprise dangereuse de plus en plus ascendante sur la vie
d'abord militaire, puis politico-sociale et sur la vie tout courte de
la civilisation antérieur.

En vérité, le barbare n'est pas seulement une force brute.

Il était un guerrier impeccable d'une énergie a outrance. Il
vivait sa période d'héroisme débordante, son épopée de fer et de
sang. Il était I'idéaliste-né, épris d'abnégation et de gloire pure.
Et il avait en méme temps deux qualités fondamentales inégalab-
les qui répondaient merveilleusement a la solution des probléemes
majeurs de la civilisation : Il venait d'une communauté ; 1) sans
classe, 2) sans propriété individuelle sur la terre.

SANS CLASSE veut dire : sans inégalité, sans peur, sans men-
songe, sans injustice, sans oppression.. dans l'intérieure de sa
communauté.

SANS PROPRIETE veutdire : qu'il ne sait pas encore s'approprier
pour soi-méme seul toutes les richesses et monopoliser les terres
conquises entre ses propres mains. Il les distribue tous, bénévo-
lement, jusqu'a derniére butin entre ses hommes et méme entre
ses conquis, avec une équité surprenante, sans arriére pansée.

Voila, des supériorités morales et matérielles incomparable des
barbares sur les maitre civilisés, avides des avoirs accumulés
cyniquement ou sournoisement, dégénérés par les débauches et
parasitismes... Tous les anciens historiens et les ethnographes



modernes impartiaux, sont d'accords avec un étonnement confus,
sur les hautes qualités humaines des communards primitifs.

Ce sont ces hommes qui assaillent la civilisation moribonde.

Ils la brisent (Breakdown de Mr. Toynbee). Ils la mettent en
poudre. C'est la loi régnante alors partout et pour tous, la loi de
guerre méme encore prépondérante chez les nations les plus ci-
vilisées, que voulez-vous ?.. On se trouve ainsi devant un chaos
indescriptible, non toujours «sans précédant» comme on croit par
ses contemporaines. Ce n'est qu'une de ces «Kiyamet», (La bou-
leversement final du monde) de I'Islamisme, n'apportant jamais la
fin définitive de la civilisation en générale, tout au contraire... Cela
est une régression en bloc de la société. C'est un pas géant fait en
arriere, dans le lieu du monde.. pour en faire un autre plus géant
encore dans une autre localité par I'homo sapiens.

La Kiyamet, -Breakdown-, catastrophe ne nous montre que
la face négative de la médaille barbare, la figure terrifiante qui
méduse toutes les historiens classique subjectivistes.

Retournons l'autre face : le barbare est, répétons le, un idéa-
liste couramment inflammable et grandement explosif, au sens
spirituel de I'amour. Il vient d'une société, ou la conservation de
I'individu (L'intérét) poursuit des cents lieus en arriére la con-
servation de la communauté (I'amour). L'amour de la force
(répugnance de faiblesses mesquines), L'amour de la simplicité
(trancher les nceuds de Gordion), L'amour terrestre (idylles sa-
isissantes de l'age), L'amour céleste (conversion en masse.. a
chaque religion premiére-venue), L'amour de la vie (I'élan en-
thousiaste pour tout), L'amour pour la mort (le martyre pour
rien), L'amour pour I'amour tout court, si I'on peut dire.

L'avidité et I'abnégation, fanatisme et la tolérance et toutes
les contradictions psycho-morales semblables chez le barbare, ne
sont pas des vices factices (impulsions individuelles), mais des
vertus innées (instincts sociaux), non inhibées par des considé-
rations fictives, au contraire laissée en état de naissance comme
des ressorts des créations originelles.

Le barbare porte en soi la magnanimité de I'dge héroique et
enfantine de I'numanité. Il croit facilement et il meurt plus facile-
ment encore pour sa foi la plus superstitieuse. Il erre sur la terre,



non pour lui-méme, mais au nome d'un dieu absolu, de la justice
éternelle et pour un altruisme optimiste sublimant par excellence.
Il est I' «Alp» ou bien |' «ilb» des turques, le «Gazi» des arabes,
le «Chevalier» des occidentaux.. Le Don Quichotte immortel ne
supportant pas le ridicule.

Quand' il gagne sa lutte, il ne se gonfle pas ordinairement
pour étre dieu, mais s'incline pieusement devant touts les sa-
ints. Il partage de nouveau les terres avilies par des exploiteurs
anciens et les valeurs qui I'étonnent fort, qui sont accumulées
«vainement», comme le dit le boiteux Tamer devant les trésors
de Timourtache Pacha de Bajazet le Foudre. Il ouvre les routes
commerciales de son époque, obstruée par les féodaux fainéants
de I'ancienne civilisation, avant d'étre soi-méme un féodal fatal.
Il construise des nouvelles routes royales, en apparence pour fai-
re avancer ses engins destructeurs et ses troupes fulgurantes, en
fait pour les éternelles caravanes des marchands anonymes... Ces
sont des solutions d'une simplicité inattendue pour des proble-
mes infernaux et une issue pour l'impasse historique.

Le nouveau cycle commence.

Tel est I'aspect concret et inoubliable en bref des REVOLUTION
HiSTORIQUES, mystifiées par les religions et par la plupart des
historiens. Mr. A. Toynbee, n'aurait pas put ne pas voire ces évé-
nements sensationnels. Mais, il ne les regarde que de leur coté
négatives et désolément pessimistes d'abord ; et ne restant la,
il les généralise, ces cOtés négative de la révolution historique,
ensuite, pour toute I'éternité de la I'histoire humaine, et abusive-
ment pour le temps moderne aussi ; alors que le chaos catastrop-
hique d'une société n'est réel et possible que pour une période,
long peut étre, mais essentiellement spécifique de ['histoire, et
ne devait jamais empiéter ni a la Préhistoire, ni au temps
moderne.

Notre temps moderne, depuis le XIVéme siécle, n'a pas eu plus
besoins d'un Breakdown (La Révolution Historique), malgré les
guerres farouchement sanglantes nationales et mondiales. Par
la simple raison que, depuis XIVéme siécle, notre société a nous
tous, a couvé sur une plate-forme préparé par des innombrables
expériences humaines civilisée et non, en Europe, et a trouvée sa



parfaite épanouissement gréace aux concours actifs ou passifs de
I'numanité des cing continents, et a put réaliser ainsi la forme de
la production moderne qui a une base de la reproduction de
plus en plus élargie. Par conséquent, les rapports des classes,
incarnations des rapports des hommes, des choses et des idées
modernes, deviennent de plus en plus simples et clairs et des plus
compréhensible possibles, ayant la conscience de leur relativité par
rapports a la base solide et viables de la société, ont permis a des
synthétisations des puzzles sociaux les plus anarchiques.

Dés lors, I'humanité majoritaire, la «masse» plus ou moins
conscient de sa sort et des choses, au lieu de se plier jusqu'a
mort dans I'dme et dans le corps sous une fatalité surnaturelle
invraisemblable voulut et put chercher et trouver par ses propres
civilisées une solution convaincante pour tous les nceuds de Gor-
dion. Elle a fait craquer en 1748, 1789, 1848, etc. et fait craquer
encore de jour en jour depuis une siecles les écorces surannées
d'une forme de la société. Au lieu de pulvériser notre derniére
civilisation toute entiére, au lieu de faire des «défis» abracadab-
rantes en arriére a la majorité humaine, les forces avancées de
notre société modern se comportent plus modestement et plus
rationnellement ; ne font leur «défis» qu'envers une «minorité»
devenue fainéante et superflue en méme temps qu'insupportable,
envers des rapports figés ou suffocants, envers des idées noé-
tiques ou délirantes ; désignent des plans nets et des program-
mes concrets par ses Parties politiques, faisant des changements
nécessaires et inévitables, malgré la réaction, avec la contribution
de la «masse» si méprisée par les Toynbees, laissent les «élites»
décadentes en panne ; réalisent la REVOLUTION SOCIALE, pour
ne pas donner des plaisirs «Breakdowniens» aux fatalistes cons-
cients ou inconscients inconnus.

L'ére des REVOLUTIONS HiSTORIQUES a durée a peu prés
5000 ans. Souhaitons que I'ére des REVOLTIONS SOCIALES non
plus, ne dure pas plus de 500 années, et qu'elle laisse sa place
demie consciente a une ére plus digne de I'hnome moderne et de
sa conscience lucide.

Dr. Hikmet KIVILCIMLI



ESKI TAKVIMLER

Bu yazi daha oOnceleri Tarih Bilimi Yayinlar tarafindan "Cen-
net Nedir?" broslri iginde ve Emin Karaca'nin "Sosya-
lizm Yolunda inadin ve Direncin Adi KIVILCIMLI" adl
kitabinda (kismen) yayinlanmisti. Ayrica Bilim ve Gelecek
Dergisi'nin 28. sayisinda "Irak Medeniyeti Ana, Misir Me-
deniyeti Yavrudur" baslidiyla yayinlanmisti.

Tarih (yazilh medeniyet Tarihi) kag yil 6nce basladi?

Bu soruya okul kitaplarinda verildigi kadar basitce sunulacak tam
karsilik yoktur. "Takvim" denilen seyin ne kadar izafi oldugu ise,
yluzlerce yil éncesinden beri biliniyordu. Hacl Halife (Takvimitteva-
rih, elyazmasi, Onsdz) 22 cesit tarih baslangici sayar:

1) Adem'in hibut-i (gdékten inisi), 2) Tufan, 3) ibrahim Alh.in
dogumu, 4) Halil Vedud'un dogumu, 5) Nemrud atesi, 6) Beyt-i
atiyk'in yapilisi, 7) Yusuf'un Peygamber olusu, 8) Musa'nin Peygam-
ber olusu, 9) Firavunun bodulusu, 10) Suleyman'in hikimdarlidi,
11) Mesih'in ortaya cikisi, 12) Ka'b Ibni Levi'nin 8limi [Burada
12'den 16'ya atlaniyor], 16) Habese'nin zuhuru, 17) iskender'in za-
feri, 18) Isa'nmin dogumu, 19) Cemsid, 20) Yezd'i Cerd, 21) Bahri
Tarih, 22) Celali tarih...

Asadl yukari her ulusun basindan gegen buylk olaylar veya
her benim diyen kodaman, tarihin baslangici sayilivermistir. Haci
Halife 17. ylzyilda bu takvimlerden altisini yurirlikte bulur:

Tarki takvim: (Cin, Hitay, Mogol, Cadatay): Cin.

Kipti takvim: (Misir hitkiimdari Klitanus'un Iskenderiye'ye se-
feri): Misir.

Rumi takvim: (Once Iskender'in zuhuru iken, sonra Isa'nin do-
gumu olur): Grek.

Farisi takvim: (Yezd'i Cerd, Sehriyari, Cemsid baslangicl):
Pers.



Hicri takvim: (Hz. Muhammed'in Mekke'den Medine'ye gogl):
Arap-islam.

Celali takvim: Celalettin Meleksah bin Alpaslan, Omer Hay-
yam): Selguk

Haci Halife: (Adem) "Hibutinden Musa'nin élimiine kadar ge-
cen slre Tevrat'tan bilgi edinmeye kalmis olup, Tevrat dahi S&-
miriye, Ibraniye, Yunaniye invanlariyla birbirine aykini lic celisik
niisha idigld sdbut buldukta” (Takvimiittevarih. K.Meh 1064
nefis elyazma mukaddemesi) der, yil sayisi "Mesklik" olur. Ama,
bir rakam gerekir. Kirt Eyyubi Hikimdarliginda Meliklil Mleyyed
"Muhtasar fi ahvariil beser" adli eserinde, Yunanca Tevrat'a ve
GOk hareketlerine bakarak 6216 yiIl koymus. Sonrakiler de ona
uymus (Adem, Rumi 5281, Celali 6698'de dlser).

Sebebi: "Uluslararasi anarsi[fetret]jlerde yeni tarihler
koymak"tir (Katip Celebi: Tak.Tev. Mukaddeme). Baska deyimle,
her yeni medeniyet, 6nu ve tarihi yaziya girmemis bir toplumdan
geldigi igin, her ulus tarihe girisini Tarihin baslangici saymistir-.

Heredot'a gore Tarihler séyle baslar:

17570 yil 6énce (En eski Allahlardan 8'inin bluyuk rahipleri ne
zaman iktidari ele almiglar bilinmez): Onlardan sonraki Allahlarin
12 biayuk rahibinin iktidari zaptedisleri.

15570: Uclincl derece Allahlarin rahipleri gelir. Oziris'in biyik
rahibini Orus'in buylk rahibi iktidardan indirir.

12356: Allahlar iktidari biter. Misir'a Menes kral olur.

12294: Menes'ten sonra gelen 329 kralin sonuncusu Moeris
iktidara gecer.

2760: Tyr (SOr) Kenti'nin kurulusu (Asurlular'a gore).

2328: Evrensel Tufan (Larcher, Hist.D'Her. 1850, Paris, 93
s.lik kronoloji).

Besbelli, Tufandan &ncesi masal-tarihtir. Tufan (Barbar akini)
ile medeniyete giren uluslar, az ¢ok dogru bir yil rakami ortaya
atarlar.

19. yuzyill sonuna dek Bati Medeniyeti'nin yeryltzindeki batin
tarihler Uzerine yaptigi derlemeler daha mutlu sonuc getirmez.
Kadim uluslarin efsane kronolojisi s0yle bulunur:

4.000.000 yil: (Hind: Brahmanin egemenligi)

2.362.000 yil: (Japon Diri'si: Tensio-dai-tsin'in egemenligi)



2.276.449 yil: (Cin: Ki peryodlarinin baslangici)

720.000 yil: (Kaldeen: mondaine gagi)

470.000 yil: (Babilonyalilar'in monden cadi)

100.000 yil: (Pers mage'larinin monden c¢adi)

30.000 yil: (Finikeliler'in monden cagi)

21.000 yil: (Cin anallerince Tuhi'nin egemenligi)

6.800 yil: (Finike'de dev Misor ve Syndie'lerin egemenligi)

6.333 yil: (Misir'da Oziris'in egemenligi, Thebes'in kurulusu.

5.684 yil: (Misir'da Menes'in egemenligi, Memphis'in kurulusu)

4.217 yil: (Misir'da Nitocris'in egemenligi)

4.059 yil: (Herakleopoliteler silalesi, 19 kral verir)

Bu rakamlarda yukari cikildikga efsanenin sinirsizlandigi bes-
bellidir.

YENI KRONOLOJILER

20. ylzyilda bitin cabalar efsaneler altinda gizlenen gergek
olaylari bulmaya ydneldi. O zaman Kkararsizlik bisbutin artti.
Simdi en ciddi bilginler, kadim bir olay icin tek rakam atmaktansa,
"La date la plus haute: En yukari tarih" ile "La chronologie courte:
Kisa kronoloji" 6ne surtliyor. Kronolojiler (tarihteki zaman sirasi)
ancak ipotezlere (faraziyelere) dayaniyor.

Bu isi en cok elle tutulur belgelere dayamak liGzumunu duyan
arkeoloji oldu. Arkeolojide en ellstl tutulan ipotez Sir Flinders
Petri'nin Sira-Tarih (sequence-date) (kisaltiimigi: S.D.) adh zaman
dizisidir. SD'ler 30 ile 80 rakami arasinda degisen zaman basa-
maklaridir. Kiplerde, 6nceleri tutmaya yarayan dalgali kenarlar,
zamanla tutma goérevini yitirerek dekorasyon biciminde soysuz-
lasarak gittikce silinirler. iste bu soysuzlasma-dekorlasma dere-
celerine gére o kuplerle ayni zamana rastlamis nesnelere birer
sira numaras! verilir. Her SD rakam numarasinin kag yil tuttugu
bilinemez. Yalniz, zaman icinde o nesnelerden hangisinin daha
once, hangisinin daha sonra geldigi belirlendirildi. Bu "point de
repere'ler, zaman ve yil degil, zamanin ayak izleri demekti.

SD sira tarihlerinin 30 ila 77 numaralari (47 tanesi) zamani
Misir Tarihindeki Predinastik (sllale 6ncesi) adli, medeniyetten
dnce gelen cada girer. SD 30: isa'dan énce kac yilina diser? 1)
Petrie'ye goére 10 9000 yil. 2) Kisa kronolojiye gére 10 7000 yil.



Aradaki fark 2000 yil! 3) Peake ile Fleure'e gére 10 4500 yilla
3500 yil arasidir-. Kisa kronolojiden fark: 4500 ile 3500 yildir. 4)
Mac ile Mace'a gére SD 30, I0 2000 yilidir. Bundan énceki ile farki
gene 1500 ile 2500 yildir. 9000 nerede 2000 nerede?

Bu rakamlar éniinde, Edinbourg Universitesi tarih dncesi arkeoloji
profesori V. G. Childe ne diyor? Eserinin 26. sayfasinda sunu yaziyor:

"Topyekin olarak bu rakamlar makul gérintyorlar ve biz
SD'nin 10 5000 yilma denk dederde oldu§unu kabule haziriz."
(An.Eser, 26)

Bu bir ihalede arttiranin cesaretini gésteren davranis dedil mi-
dir? Ayni bilgin ayni eserinin 24. sayfasinda da sOyle demisti:

"Predinastik (stlaleler éncesi) diye anilan Misir lzerine bildik-
lerimiz, hemen bditiundyle bize bir tarih belirtmeye elverisli hicbir
yazili belge dayatmaz. O mezarliklardan her birisinin temsil ettigi
zaman mesafesine dair ise, ipotezden baska bir sey bilmiyoruz."
(Ch. age, 24)

Madem "bilmiyoruz" neden 5000 yilini "kabule hazinz"?

Cunkd, Misir'i Irak'tan daha eski kentlesme ve medeniyet yap-
mis saymak gibi bir aziz "ipotez"imiz vardir. O da, Misir takvimin-
deki bir yanlisa dayanir-.

Dinyada insanhgin "Takvim" ihtiyaci; ziraat Gretimi ile ekme,
bigme mevsimlerini bilme zaruretinden dogmustur. Ziraat yukari
barbarlikta baslamistir. ilk Barbar takvimi "Computation lunaire"
denilen ayla yapilan hesaba dayanir. Ay 29 buguk glinde bir déner.
Onun igin ayla hesap edilen yil 2 (11) gln eksiktir. Ziraat'in ayar-
lanmasinda ayni Epok'a (gunu gunine) ancak 29 yilda bir rastlanir-
di. Misir'in ziraati ise, her yil saat gibi igsleyen Nil taskinina baghydi.
Nil deltasi Gggeninin glney sivrisine diisen Memphis ve Heliopolis
kentlerine her yil Nil tasiminin ilk dalgasi ile, gokte sothis (bugln-
ki Sirus) yildizinin belirmesi ayni gune rastlar. Bir yildizin gdkte
dodus ve batisina Helyak denir. Sothis helyaki, Misir ekinciliginin
bayrami ve yilbasi olur. O hesapla takvim 365 gin sayildi.

Fakat bu yil hesabi da, gercek giines yilindan 6 saat kisaydi. O ylz-
den mevsimlerin ayni epoka rastlamasi ancak 1451 yilda bir olabilirdi.
Sothiak cycle'lerden bir tanesi Isa'dan sonra 139 yilinda basladi.

"Bu sonuncu miildhazadan su netice cikar ki, Zodyak takvimin
kabulii daha &énceki bir Zodyak cycle, ya 2776 yilina, yahut 4-36



yilina konulmak icap eder. Oysa takvim daha (glncl sdlalenin eh-
ram insaatcilari zamaninda kurulmustu. Bu silale firavunlari yerli
anal fragmanlarina (yillik tarih yazilarina) dayanan compitation-
lara (takvim ayarlamalarina) bakilirsa, 2776'dan &nce egemen
olmuslardir. Imdi yaklastirma bir hesapla elde edilmis bulunan
ehramlar tarihi kabul edilirse, sistem 4-36'dan beri kurulmus ol-
mak icap edecektir ki, bu tarih Menes'ten, yahut yazili ilk alinti-
larimizdan bin yil énceye diser. Bu tarih, insan tarihinin en eski
belirli tarihi safini tutar.” (Ch. age, s.20)

Bu satirlardaki hesabin -keyfiligi degilse- izafiligi gbze batmi-
yor mu? BUtun yargi, Sulalelerin sireleri Gzerine kurulur. O slre-
leri veren Manethon ise, en az Keldan papasi Berose'un Irak si-
laleleri Uzerine soyledigi kadar yuvarlak bir takim kararlar ortaya
atmistir. Misir silalelerinin 5 tanesine 50 rakaminin, 14 tanesine
60 rakaminin garpimi ile elde edilmis yillar bigmistir. Bu da o ra-
kamlann gercgek yildan baska anlama geldiklerini gdsterir. Misir
tarihinde iki gercek rakam: Elenler'in Misir'la temasindan sonraki
Said Devri 1.0. 336 yil, Makedonya Devri 1.0. 299 yil siirer. Yalniz
bu iki sllale yillarinda klsurat bulunur. Onlarda bile Said Devri
gene 6 rakaminin 56 ile garpimindan c¢ikmistir. Bltlin Berose'un
saydigi Irak efsane krallarinin sireleri de hep 6 rakami ile garpili
kUsuratsiz rakamlardir. (Bir sdsse: 60 yil, bir nere: 600 yil, bir
sar: 6x60=3600 yil hesabina uyar).

Batun yillarin hep 5, 6 ve 10 rakami kadar sirmeleri elbet
baska seyi: ilk kabilelerde kan teskilatinin bélimlerine gére ayar-
lanmis rakamlari hatira getirir. Eger 6 rakami gercgek yil olsaydi,
Misir't 5000 yil dnceye c¢ikaran hesap, Irak't 402.200 yil daha eski
zamana gikarmis olurdu.

Demek arkeologlarin kiip hesaplari gibi, takvim hesabi da, bel-
ki bir ileri veya geri sirada olmayi gdsterir ama sahici yiIl rakami
olmaktan uzak bulunur. Sirf o rakamlarin mantigiyla Misir'in eski-
ligi ispat edilemez.

Olaylara gelince, hayvanlar (Fon), bitkiler (Flor), ticareti ka-
¢inllmaz kilan tabiat tezatlari, hammadde (maden, tas, kereste)
bulma gucglikleri, insan harmani olus gibi cografya ve tarih Uretici
gugleri, Irak'i acikga Misir'dan daha énce medenilesmeye iter. Bu-



rada, bir yol takvim rakamlarinin abstre mantidiyla Misir'i Irak'tan
6nce medenilesmis gdsterdikten sonra, tarih édncesi uzmanlarinin
nasil kendi bakimlarini guriten yiginla malzeme saydiklarini, ar-
kasindan da, sanki onlari séyleyen kendileri dedilmisce, eski fi-
kirlerine déndukleri pek ibret verici bir bindigi dali kesen modern
bilim Nasreddin Hoca'ligi olur.

Minasebetleri tersine gevirme

Bay Childe Unli eserinin IV ve V. fasillarinda su iki sonuca varir:

I- Misir'da ticaret lzerine kurulmus sulamali ziraat ile genis is-
b6limlu sanayi seviyeli, yazi teknigine ve devlet teskilatina ermis
toplum bigimi Dynastie (sulale)ler ile baslar:

"S.D. 63 ile 76 arasinda bulunan devir icindedir ki kéyler sehirler
bicimine girerler, mahalli sefler Tanrisal, krallik hasmetinin tevcih
beratini elde ederler ve savascil klanlar (kanlari dememekte Israr
eden ingiliz okulu!) bir tek devlet halinde birlesirler." (Ch.104)

Bu acgikca: Kan teskilati yerine devlet teskilatinin, barbarlik ye-
rine medeniyetin gegcmesi demektir. Ondan 6ncesi medeniyet 6n-
cesidir. Misir'da "protodinastik: Silale 6ni", daha 6ncesi de "Pre-
dinastik: Sulale dncesi" adlarini alir.

II- Bu medeniyet baslangicl ile birlikte Misir'da, o zamana
dek bu derece sistemli gériinmeyen bir siri elemanlar, teknikler,
aygitlar, anitlar, bayindirliklar ve inanglar ansizin Misir't kaplamis
gérindr. Bunlar (yani medeniyet) Misir'a nereden gelmistir? "Ge-
nel olarak kabul ediliyor ki, Yukari-Misir'i orta-predinastik safhada
ayirtlandiran elemanlar, kuzeyden ve kuzeydogudan gelmislerdir.
Hig¢ degdilse bu elemanlar Petrie tarafindan dogu ¢éliinde oturanlara
atfolunur; dodgu coliindeki fizik sartlar, vazolar yapimi icin tas kul-
lanimini kolaylastirir. Firavunlara hara¢ olarak tas vazolar getiren
sacglari kuyruk halinde birlesik insanlar oradan gelir.” (Ch. 98)

"Ondlile kulplu kipler de Patrie, Frankfort ve Scharff tarafindan
Filistin ile Suriye'ye yaklastirilir. Herhalde, Asya ile muhakkak temas
var idi. Armut bicimi lobut (masse), teryomorf (canl bicimi) vazo,
gagall vazo ve belki de acgik fon lzerine koyu dekorasyon yapmanin
teknik muameleleri hep On Asya iclerinde Kis'e (Akkade) ve Suse'a
(Elam'a) kadar yayilmis blylk kiltir eyaletine mensup olan eleman-
lardir. Uzerinde ilkel bir tahrir (yazi) bulunan bir silindir (Irak balcik
muhdri) numunesi (SD: 46) dahi bizi ayni yéne iter."(Ch. 99)



Bu iki yondeki agik itiraflar neyi goOsterir? Misir'da gerek me-
deniyet oncesi (Predinastik ve Protodinastik ¢aglar), gerekse me-
deniyet baslarken kuzeydogudan hig dedilse Sina Co6lU ve Suriye
araciligiyla Irak Medeniyeti'nin inkar edilemez etkileri belirmigtir.
Ona ragmen, bilgin tam tersine bir sonug cikarir:

"Gerzeen Medeniyeti'nin, dogrusu Asya ile akrabaligi (affinite-
si) var ama onun Asya'ya olan borcunu higbir sey ispat etmiyor ve
Irak paralelleri, hic degilse nazariyece, Misir'dan gelmis bir mede-
nilestirici akimin neticesi olarak yorumlanabilir.”" (Ch. 102)

Kereste, malasit (bakirtasi), baharat ve baska hammaddelerin
Misir'a disaridan gelisinde ticaretin rollinu gorerek ilave eder:

"Ondan baska, heniliz Atlas denizinden Zagros'a dek uzanan
cayirlari isgal etmekte olan gdécebe kabileler, dadinikliklarina rag-
men, bir kiuglik continuum (devamlilik) teskil etmeliydiler. Her
ne olursa olsun, Misir Lahitleri icinde bulunan yabanci cevherler
Iran'a, Ermenistan'a ve Kuzey Suriye've kadar yayilmis ticaret
miinasebetlerine delildirler. Demek, icat ve kesiflerinin Iran yay-
lasi-Kliglikasya ve Girit (zerinde diffiizyon (intisar) ve taklit edil-
mesi firsati eksik degildi." (Ch. 103-104)

Boylece konu aydinlatilacagina alabildigine karistirilmis bulu-
nur. Bu da her tarihdncesi bilgininin Morgan'ca yuzyildir yapilmis
acik tarihdéncesi bélimi ile medeniyeti gelisigizel karistirmasin-
dan ileri gelir. O hald bir "Gerzeen Medeniyeti"nden dem vurur.
Gerzeen kilturinin medeniyet degil, Misir tarih 6ncesinde "par-
lak bir Neolitik Cag" oldugunu baska yerde kendisi de sOylemistir.
Oysa burada aranmasi gereken sey, karsilikh minasebetler iginde
ilk etkinin nereden dogdugudur.

Elbet Misir ile Irak arasinda insan gelis gidisleri, hele o zaman-
lar simdikinden daha gok glic degildi.

MISIR MEDENIYET ONCESINE IRAK ETKiSi

Misir Medeniyeti'nin yavru, Irak Medeniyeti'nin ana oldugunu
en cok ispatlayan belgeleri gene arkeoloji verir.

Misir'da dinastiler (medeniyet) baslamadan 6nce Irak etkileri
baslamistir.

"Misir'da son predinastik ve protodinastik safhalar Nil (zerinde
Irak asilli nesnelerle teknik muamelelerin ortaya cikmasi ile ayird-



lanir. Bu seyler Misir'da uzun bir sire yasarlar ama kendilerine
yalniz yer yer rastlanilir yahut ancak gel ge¢ bir elistinde tutul-
madan faydalaniriar.” (Ch. 104)

Bu aciklama, Misir'da Predinastik denilen 3 basamakli cadla
birlikte Irak etkileri yavas yavas sizmaktadir. Bu uzunlugu henlz
yilla kestirilemeyen ilk hazirlik gaginda Misir, besbelli (Osiris efsa-
nesinin anlattigi gibi) belki Suriye-Finike aracilidi ile Irak ana me-
deniyetinin top atesi altina girmistir. Predinastikten sonra gelen
ikinci hazirlik konagina Protodinastik deniliyor

"Irak'la az ¢ok muhakkak olan temaslari béylece ifsa edilmis
bulunan ticaret minasebetlerinin 1sigi altinda incelemelidir. Proto-
dinastik Misirlilar tarafindan Irak medeniyetinin daimi elemanlari
olan artistik muamelelerle motiflerin kabulii bunun mutlak deli-
lidir. Bulunmus nesnelerden higbirisi Babilonya'da yapiimis ola-
mazlar. Irak metodlarr mutlak surette Misir tarzinda uygulamis-
lardir. Sirf Misirli nesneleri Irak motifleri sisler ve temaslar son
predinastik ve protodinastik caglarin topyekinu (zerine inkisam
etmis (llestirilmis) bulunur.” (Ch. 115-116)

"Bu devrin hemen baslangicinda, SD 63'lere dogru, mutlak su-
rette Misirli olan iki anit lGzerinde temsil edilmis butdn bir grup
yabanci nesnelere ve motiflere rastlhyoruz. Bu iki anit Cebel-el-
Arak'ta bulunmus fildisi bicak sapi ile, Hierkonpolis'in pentdirlii
mezandir. Bu kesiflerin yerleri de ézel anlam tasir: Her ikisi de
Kizildeniz'e dodgru yola c¢ikacak kervanlarin tuttuklari iyi cizilmis
yollarin bitim duragina yakin yerlerde bulunmuslardir.

"O iki dokiiman, alisilmis anitlarca bilinmez bir gemi ile, pentiir-
10 vazolar lstinde o kadar sik rastlanilan bir Nil kayigi arasindaki
savasmay! temsil ederler. Yabanci gemi, her seyden &nce provasi
ve pupas! ile papirltis kayiklarindan ayirt edilir. Bu tip gemi, ar-
tik bir daha ondan sonraki pentirli vazolardan ancak iki tanesi
lzerinde ve birinci sdlalenin bazi tektlk (izole) anitlarn (zerinde
gl6ziikecektir. Bu gemiyi kadim papirlis kayigindan istikak ettir-
mek [gikagetirtmek] glc¢ olurdu, ama en kadim Irak dokimanla-
rini siisleyen gemi tipinden pekéla istikak ettirilebilir. Dogrusu, su
bizimkine pek yakin gemi temsilleri U(glincl silale baslangicindaki
Sumer vazolari lzerinde bulunur.



"Cebel-el-Arak bicak sapinda da, kadim Misir zadari tipinden
cok baska, ama en kadim Babilonya képeginin tipkisi bir képek
boy gébsterir.

"Iki aslani zapt etmis bir kahramani temsil eden bir grup, gene o
ayni sap ile cenaze pecgtlirleri lzerinde bulunur. Bu tema, Misir gii-
zel sanati icin yabanci olup, Babilonya'da pek harcidlemdir. Kahra-
manin uzun sakal tasidigi ve kuvafliri ile sarindigi uzun elbisesinin
tipik Asyall oldugu géz 6niinde tutulunca, burada Irak'tan gelme bir
ilham intibar ile miicadele etmek imkénsiz oluyor. Timlyle sahne-
nin Gilgames destanini sislemesi gerekirdi. Nitekim Hall hakli ola-
rak su kaydi yapiyor: 'Kahraman bir Gilgames veya bir Elamli'dan
ziyade Nil ve Kizildeniz arasindaki ¢6lin bir tanrisina daha c¢ok ben-
ziyor: Bu sahile (Magan'dan?) deniz yoluyla getirilerek Predinastik
bir Misirli artist tarafindan bicimlendirilerek, tapicilari tarafindan
Irak ve Elam kavrayislarinin kuvvetlice etkisi altinda kalinarak be-
nimsenmis bulunan bir tanriyi daha ¢ok andiriyor.” (Ch. 116-117)

"Cebel-el Arak sapinda temsil edilip de, Irak'ta ylrirligi bu-
lunan baska temalar arasinda, bogayi sagrisindan yakalamis as-
lani ve boyunlari birbirine dolanmis canavarlari, cift basl hayvan
gibi hayvan teorilerini ve bir bicak sapi (zerine, daha sonra da
Menes'in sist paletleri lzerine ekllpte edilmis fiyangolari (rozet-
leri) kaydedelim.

"Predinastik sonu plastiginde, yeni gelmis gibi boy gdsteren
hayvanlar sirasinda: BUtin aslanlara, maymunlara, yesil kurba-
galara (krapo), akreplere hep Irak'ta rastlanir. Misir'daki ilk aslan
skdlptdrleri, Sise ve Babilonya tarzinda: Aslani c¢eneleri agik ola-
rak temsil ederler. Bu isleyis daha sonralari Misir'da terk edildi."
(Ch, 117-118)

Butln bu olaylar, ilk etkisinin Irak'tan geldigi gibi Misir'da 6nce
aynen taklit edildigini, sonra, orijinal Misir Medeniyeti kendi sartlari
icinde gelistikge, yavas yavas Irak etkisinden siyrilarak kendi kisili-
gini nasil buldugunu acgikca ispat etmekten baska neyi gosterir?

MISIR MEDENIYETI IRAK ETKiISINDE

Misir'in medeniyet dncesinde baslayan Irak'tan etkilenmesi,
medeniyet ile birlikte, daha dogrusu medeniyete gecerken nere-
deyse sicgrama biciminde daha acgik ve kesin belirtiler verir. Bunu



da gene baska hig kimse degil, aksini savunan bilginden daha iyi
kimse agiklamaz.

Misir'da tarihoncesinden (Predinastik ve Protodinastik caglar-
dan) Tarihe (Medeniyet Siulalelerine) gegisin ne kadar hareketli
oldugu, on kadar S.D. basamagd sliresi icinde, bes alti tirli hay-
vanin yani Totemin ve dolayisiyla ayri kan teskilatinin sahneye
egemen olusundan anlasilir:

"Klipeler, ugur (amdiilet) taslari, oyun piyesleri her tirli yeni
hayvanlari yeniden dretirler. S.D. 64'ten sonra aslan, 65'te kur-
baga yahut yesil kurbaga, 70'ten sonra akrep, 77'den énce may-
mun, 77'den sonra kus (belki glivercin)... Butin bu tiplerin az ¢ok
ayni olan karsiliklari (contre-partieleri) Irak'ta vardir.”" (Ch. 113)

Demek Misir'in medeniyete giris glinlerine adir basan henga-
melerde, Irak toplumlarinin derin ayak izleri besbellidir. Onun igin
Misir'da (ondan sonraki cag medeniyetine girecek barbar Ulkelerinde
de oldugu gibi) gorilecek barbarlikla katisik medeniyet elemanlari,
hemen gorildigu yerin kendi orijinal Grind sayilmamali ve barbar-
hgin orada medeniyete gecmis bulundugu 6ne slrilmemelidir.

"(Misir'da) S.D. 65'ten sonra ugurtasi bigiminde silindirler gé-
zlikdrler. Bunlarin (zerinde daha birinci stlale zamani yazilar bu-
lunuyordu ve kendileri normal olarak balgik kipleri mihdlrlemeye
yariyorlardi” ( Ch., 113, 114)

Silindir, Irak balgik medeniyetinin en "Nev'i sahsina muinhasir"
tipik belgesidir. Yerylzinin neresinde silindir bulunduysa, oraya
Irak bezirganhginin ayadi ulasmis, damgasi vurulmus demektir.
S.D. 65 Misir'inda silindir bulunmasi su iki gercegin belgesidir:

1) Misir henliz medenilesmemisken oraya Irak bezirgani ayak
basmistir. 2) Irak bezirganhdi, Irak'ta medeniyetin var olmus bu-
lundugu anlamina gelir. Yalniz basina bu iki olay; Irak'in Misir hentliz
barbarken, oraya bezirgan damgasi, yani medeniyet elemani bas-
tirdigini ispat eder. Ve ayrica dikkate deder: Silindir medeniyetten
onceki barbar Misirli icin esrarli bir ugurtasi (amulet) mahiyetinde
kalir: Birinci sulale (Misir'in medenilesmesi) ile birlikte silindir artik
Misir'da da sosyal ve ekonomik bir gérev kazanir: Kipleri mihur-
lemeye yarar.

Tarihsel gehreli ilk kahraman Menes'le baglayan Misir sulalele-
ri Medeniyetin Urunleri oldular. Birinci sulale zamani: "Yazi genel
kullanima eristi."(Ch., 114). Gene ayni devir: "Kéyin sehir olma-



si, Uzerine Devletin kurulmasi ile baslar." "Bitin o devir sirasin-
da, fakir yurttaslar gene halad basit istihkamlar icine gémdulirler
ama zenginler ruhlari igin daha itinali bir mesken isterler." (Ch.,
105) Yass! balta, yuvarlak uglu kargi daha dnce baslar. "Bu tiplerin
zuhuru ile birlikte Suriye ile muntazam ulastirmalarin kurulmasi
ylzinden ortaya c¢ikan kereste isleme giizel sanati bir rénesansa
kavusur... Bakir olta ilk defa ancak Menes siilalesi zamaninda or-
taya cikar.” (Ch., 109) Bakir aygitlar ilerledikce tas aletler ve se-
ramik geriler. Alcl ve bazaltin yerine, Irak'ta oldugu gibi obsidyen
ve kaya kristalinden egya yapllir.

"Birinci siilalenin zuhuru ile birlikte, kadim Irak orf ve adetleriyle
daha da cok sayida uygun dismeler (konkordanslar) gbze batar.
En eski silale anitlarindan bazilan skiilpte (kazimali islenmis) lo-
butlardir (massue). Bunlardan birisi, birinci Firavun olarak kutlanan
Sed'in bayramlarini temsil eder. Oysa armut bicimli lobutun Irak'ta
pek uzun bir tarihi vardir ve bu lobutlarin (stinde sik sik gérilen
adak skdlptirleri bulunurdu. Barélyef halinde skilptirli bicimler
tasiyan iki vazo da, Irak'in etkisini telkin ediyor; ¢linki bu teknik ilk
Stumerlerde ¢cok yaygin idi ve Nil Vadisinde hicbir vakit kékleseme-
digi halde Dicle ve Firat Vadisi'nde uzun bir el Ustiinde tutulustan
yararlandi. Pismis topragin tip bigimi dayanaklarindaki Asyali ka-
rakter daha da nettir. Ucgen delikle delinmis buna benzer nesneler,
Asur'da, Farah'da ve Irak'in baska noktalarinda bulunmustu".

"[Ik mastabalarin (tiirbe kimbetlerinin) ve kral mezarlarinin
bazi mimari cizilerine de blylk bir 6nem atfedildi. Girintili ¢ikintili
mimari, Babilonya'da en eski zamanlardan beri taninir ve hatta
cagdas Irak'ta bile hald yasamaktadir. Ancak surasi kaydedilme-
lidir ki, bu tip cephe ilkin agactan yapilmis bir insaatin tuglayla
kopya edilmesinden baska bir sey degildir. Cikintili ve girintili du-
varlar, aralarina hafif ahsap kapilar takilmis situnlu bir salonun
cephesini tasvir etse gerekti. Sonraki Misir sarkofajlarinda (san-
dukalarinda) ona benzer bir sey géze carpar. Ilk tastan yapilmis
mastabalarin sahte kapilari elbet ahsabi taklit icin boyanmisti ve
Tarkhan'da takilinca sarih olarak ayni intibai veren panolar bulun-
du. Ote yandan Saqqarah'ta Hesy mezarinin girinti pentiirleri ve
ayni Zoser mezarinin kiremitleri gésteriyor ki, bazi hallerde, sidtun
aralari saz hasirlarla kapatiimisti ve Wollay bu hasirlarin Suriye



ve Misir motifleriyle sislenmis bulundugunu kaydetti. Ayni yazar,
Simer tugla mimarisinin aslini poteau (kazik)larla desteklenen
hasirlardan yapilmis Tufan &ncesi kuliibelerine dek c¢ikarabildi.
Demek, Misir ve Irak'taki tudgla insaatlarindaki benzerlik dogru-
dan dogruya bir taklitten ileri gelmese bile, daha 6nce varolmus
benzer mimarlik tiplerinden kaynak almis olurdu. Bununla birlikte
sazdan ahsap ilk 6rnekler (prototipler) predinastik cagi yasayan
Misir Vadisi'nde bilinir sey degildir.” (Ch., 118-119)

"Ilk Misir mezarlari yalniz anizi c¢izgiler ile Irak mezarlarina
benzemekle kalmazlar. Menes ile haleflerinin lahitlerinde insaatgi,
biyik bir kuyunun dibinde ufacik bir kral sarayini kopya etmeye
yeltenir. Ayni maksat Ur ve Kis kral mezarlarinda da aciklanir.
Menes'in kurtizanlarinin (saray mensuplarinin) cesetleri, mezari-
nin eki icinde defnedilmistir. Tipki béyle Ur'da kralin bitin maiyeti
oldurilerek kendisiyle birlikte gomdilmdistidr. Bir Tarkhan masta-
basinin koridoru igine géomdli iki esekle hizmetgi, Kis ve Ur me-
zarlarinda kesfedilmis sagmal eseklerle siiriicilerini hatirlatir. Ge-
rek insaatta, gerekse ayinlerde (rites) rastlanan bu konkordanslar
elbet sirf birer tesadlif sayilamazlar." (Ch., 118-119)

Bu "Konkordans"ta Irak'in ana kaynak oldugu her seyden bel-
lidir. Misir'da Horus Tanrinin tapinadgina bitisik mezar gibi, Birinci
sulale mezarlar da, tipki Irak'taki kral mezarlarinin aynidir; dnce
kerpicten kubbeli mastabadir. Sonra, ikinci sutlale zamani tastan
Ustyapi ile ehramlara dogru gider, Misirlilagir. Bu da Misir'a (Oziris,
Horus, Menes gibi) medenilestirici kahramanlarin disaridan; Irak
gelenek ve godrenekleri ile geldiklerini belirtir.

"Birinci Misir sdlaleleri zamaninda, muhlr hizmetini gbren si-
lindirler, daima Misir harfleri ile yazilmis enskripsiyonlarina rag-
men Irak'a has olan ve Nil kiyilarinda terk edildikten sonra Irak'ta
daha uzun slre baki kalmis bulunan bir muameleyi temsil ederler.
Hiyeroglif yazisinin kendisi dahi, elemanlari Nil bitki ve hayvanla-
rindan milhem olsalar bile, cok dikkate deger tarzda fonetik isa-
retlerin ideograflarla ve determinatiflerle mezcedilmeleri bakimin-
dan o iki sistem yazinin mdinasebette bulunmadiklarini tasavvur
etmek imkénsizdir." (Ch.,120)



CENNET NEDiR?

Tarih Bilimi Yayinlari tarafindan brosir bigiminde ilk defa
yayinlanan "Cennet Nedir?" daha sonra Diyalektik Yayin-
larinca yapilan bir derlemede de yer aldi. Bilim ve Gelecek
Dergisi'nde de yayinlanmis olan bu yaziyl derlememize alir-
ken, iginde gecen ayet metinlerini ve isimlerini duzelttik.

"CENNET" S6zCUGU NEREDEN GELIiR?

Bitin dinlerde "CENNET" demek: Tanriya inanmislar icin, ugsuz,
bucaksiz mutlulugun, hazzin, sehvetin (Latince: "Deliciac"nin) en
ylcesine (Latince: "Beatus" kertesine) erisilecek yer demektir.

Bu deyimleme: Cennetin moral ve soyut kavranisidir.

Cennet s6zcligunliin bir de objektif ve somut anlami vardir-.
Cennetin Hristiyanhk kdltirindeki karsihg "PARADIS" sézcug,
Grekge: "Paradeisos: Bahge" anlaml sdzciikten cikar. Islam kiltii-
rinde "Paradeisos" s6zcuglu timiyle tercime edilmistir:

"El-Cenne": "Bahge ve bostan ve kimine gbre bostan iginde
yetismis adaclari olsa ana Cennet derler; eder (ziim adaglari olsa
ana Firdevs derler. (Mustafa bin Semsiddin el-Karahisari, Ahter-i
Kebir, istanbul 1900)

Grekge'den gelme "Paradis" sézcligi, Isa dini olan Hiristiyan-
hga, "Ancien Testament" (Eski Ahit)ten, Isa'dan Onceki kutsal
Semitce kitaplardan aktarilmistir. Bugin Hiristiyaniigin "BiBLE"
(Grekge: "Biblim: Kitap, mikemmel kitap"tan) adi ile anilan kut-
sal kitabi, biri ESKI, 6birii YENI olmak iizere iki "Testament:
Ahit'i bir araya toplar. Testament, Grekge "Diatekes", s6zcugu-
nin, Latince "testament" s6zctgu ile oldugu gibi gevrilmesidir.
Anlami, acgikga, "Alliance: Ittifak, Ahit"tir. Kutsal gelenekge: Tan-
rinin ulusu ve peygamberi ile sd6zlesmesi, ahitlesmesi demektir.



Batun kutsal kitaplar gibi Tevrat'ta da, Allah'la kullarin ahitlesg-
meleri sik sik gorular.

"Abram doksan dokuz yasina gelince, Ezeli (Yahve), Abrama
gorindd. Ve ona dedi: "Ben tim gureli Tanriyim. Yizim oéninde
yiri ve dogru ol. Seninle benim aramda ahit kuracagim ve seni
sonsuz codaltacadim.” (Genese [Tevrat'n TEKVIN bélimi y.n.],
17/1,2 LA SAINTE BIBLE, Par Louis Segond, Paris 1962)

"Seninle ve senden sonraki torunlarinla, kusaklarina goére,
aramda ahdimi kuracagim. Bu ebedi bir sézlesme olacaktir. Bu
ahit geredince ben senin ve senden sonraki doéliniin Tanrisi ola-
cagim." (Genese, 17/7)

"Ey Israil ogullari! Size sundudum nimetlerimi, AHD'imi yeri-
ne getirin ki, bende AHD'imi yerine getireyim." (Allah'in, Kur'ani
Kerim'de Muhammet Peygambere karsi direnen Yahudilere eski
Ahdi aniltisi). (Bakara Suresi, 40. Ayet)

Iskenderiye'de inli  Deniz fenerini yaptiran Ptolemee
II.Philadelphe, 1.0. (isadan dnce) 283-246 yillari, Eski Testament'i
(Tevrath), 72 Ibrani bilgininin eliyle Grekge'ye (Yunanca'ya) ce-
virtti. BUtiin Bati dillerine yaygin, "PARADIS" sézciigliniin, terci-
me edildigi ibranice aslina ne denli uygun diisecedi bunda anla-
silabilir.

Boylece Musa ve Isa dinlerindeki (Yahudilik ve Hiristiyanhk'taki)
Cennet anlaminin ayni IBRANICE sézciik oldugu ikircilik gotiir-
mez.

Muslimanligin Arapca "CENNET" sozcliglu nereden gelir?

Araplarin da ibraniler gibi Semitti (Sam odullari) irkindan gel-
dikleri bir yana, islam dini, biitiin ana prensiplerini dogrudan dog-
ruya Ibrahim Peygamberden aldigini saklamadi. Buna en degerli
belge Kur'an'dir.

"Onlar: Yahudi (Musa dininden) ve Nasrani (Isa dininden)
olun, hidayet bulursunuz' dediler. Sen onlara de ki: "Hayir biz te-
miz tek tanrici (muvahhid-i pdk) olan Ibrahim dinine uymusuzdur.
Ibrahim coktanriliktan (miisriklerden) dedildir.” (Bakara Suresi,
135. Ayet)

Muhammed yalvaca, Musa ve Isa'nin tek tanrli dinleri durur-
ken, yeni bir Islam dini kurmaya nicin kalkisti§i cok sorulmus ola-
cak. Kuran durmadan karsilik verir.



"Yoksa Ibrahim, Ismail, Ishak, Yakup ve Esbah, Yahudi veya
Nasrani mi idiler dersiniz?" (Bakara Suresi, 140. Ayet)

"Ibrahim, ne Yahudidir, ne Nasranidir, ama temiz tektanrici bir
mUSLOM'diir." (Al-i Imran Suresi, 67. Ayet)

Islamlik kendisine kaynak bildi§i ibrahim gelenedinin, Tevrat ve
incil'den daha ilk ve orijinal oldugunu Yahudi ve Hristiyanlara mustular:

"Ey Kitaplilar! Ibrahim hakkinda niye cene calip duruyorsunuz?
Tevrat da, Incil de ancak Ibrahim'den sonra indirilmistir. Hala
buna akil erdiremiyorsunuz..." (Al-i Imran Suresi, 65. Ayet)

Kur'an, Iibrahim'den sonraki katmalari, yazma, bozmalari hep
kuskuyla, hatta paylayarak karsilar:

"Kitabi elleriyle yazip da, karsiliginda onu biraz pahayla satmak
icin: 'Bu Allah tarafindandir', diyenlerin vay haline!" (Bakara Su-
resi, 79. Ayet)

Yahudilik ve Hristiyanlk, gokga alis veris yaptigi ¢okkin Misir
ve Irak, daha sonra Grek ve Roma medeniyetlerinin asirl soysuz-
lasmalarina bulasmisti. Islamlik, en basit ¢dl bedevisi Ibrahimin
ibrani gelenegini, icinde dogdugu Arabistan toplumlarinin yapisi-
na daha uygun buldu. Allah o ilk, saf gelenegi tapsiriyordu:

"Biz Ibrahim'e ondan énce iyilik (hayir) ve diizeltim (salah)
yolunu vermistik. Onun buna yeterli (ehil) oldugunu biliyorduk.”
(Enbiya Suresi, 51. Ayet)

Muhammed dininin hemen bitin ekonomik (Zekat, vs.) ve sos-
yal (Namaz, vs.) davranislari ibrahim gelenedine dayaniyordu:

"Onlari (ibrahim vs. yalvaclari) buyrudumuzia yola getirici kil-
dik; onlara iyilik islerinde bulunmayi, Namazi dosdogru kilmayi,
zekat vermeyi vahyettik." (Enbiya Suresi, 73. Ayet)

Islamligin ¢ikmak lzere bulundudu giinlerde, Musa ve isa din-
lerinin goktan igine dustukleri gikmaza karsi da c¢ikacak yeni bir
gidis araniyordu. Musa dini israil Ulkesinde, isa dini Bizans im-
paratorlugunda, ununu elemis, eledini asmisti. 7. ylzyil basla-
rinda en islek Cihan Ticaret yolunun Hicaz'dan gegisi, 6ylesine
yaman bir gelisim yaratmisti ki, "Hanef" adini alan kisiler, adim
basina hep o yeni yolu secmeye cgalisiyorlardi. Mekke ve Medine
KENT (Cite)'leri o zamanki yerylzinin en blylk kervan konaklari
olmuslardi. Kur'an "Li iylafi Kureys'in iylafihim rihletes sitai ves



sayf: Kureys binleri, yaz kis kervan gdglren binler" diyordu. Bu
kervan gbcli ve medeniyetler arasi evrensel alisverisin rolline en
uygun gelenek, ibrahim peygamberinkiydi:

"Terah, odlu Ibrahim'i, torunu ve Haran'n odlu Lot'u ve og-
lunun karisi olan gelini Sare'yi aldi. Birlikte Keldan'daki Ur'dan
ciktilar. Ken'an (lkesine geldiler.”" (Genese 11/31)

"Ibrahim, giineye dodru ilerliyerek yoluna devam etti." (Ge-
nese 12/9)

"Ulkede bir kithk oldu; ve Ibrahim oturmak iizere Misir'a indi.
(Genese 12/10)

"Ibrahim koyunlar, &kiizler, esekler, er hizmetciler ve kadin
hizmetgiler, kancik esekler ve develer aldi.”" (Genese 12/16)

"Abram Misir'a, giineye dodru cikti; karisi, kendisinin olan her
sey ve Lot ile birlikte." (Genese 13/1)

"Abram sdriice, gumusce, altinca pek zengin olmustu. Gidisini
glineyden Bethel'e dek, ilkin cadirinin bulundugu yere, Bethel ile
Ay arasina dek yéneltti."' (Genese 12/2-3)

Bu sosyal ve tarihsel parelellik Hicaz yollarinda herkesi ibrahim
gelenegine itiyordu:

"Bir ¢ok rivayetlere gére Mekke ve Medine ahalisinden bir ¢ok-
lari, Hazreti Ibrahim'in dinini yenilemeye kavusturacak bir Yeni-
likgi (Miceddit)nin ortaya cikmasina yaklasildigini s6yleyerek Hz.
Ibrahim’in dinini ariyoriar idi.” (A. R., Genel Tarih, cilt 5, s.149)

"Welhausen, Allah sézcligiinin eskiden cesitli tanriliklara veril-
digi, sonralari Zat'' Ecell'i Tealaye ait bir 6z ad (has isim) olarak
kullanildigi sonucuna variyor.” (A. R., Genel Tarih, cilt 5, s.14 )

Hatta, "ISLAM" sdzcii§l, ibrahim'in kendisine tabi olmak anla-
mina geldi. Al-i iImran suresinin 67. ayetinde:

"Ibrahim'ii kane haniyfen, miisliman Ibrahim.. HANIF (egrilik-
ten dénmiis) ve MUSLIM (yaramaziiktan irak, uysal, alcak goéniil-
It) idi."denilisi de bunu gosterir.

Arabistan, hele Hicaz halki, en eski gaglardan beri buyik kervan-
cl Ismail ogullarindan olmakla taninir. Yakup ogullar, babalarindan
kiskandiklar Yusuf'u satmak istedikleri vakit, ismailleri gérdiler:

"Gézlerini kaldirinca, Galaad'dan gelen bir Ismailliler kervanini
gordiiler; onlarin develeri, Misir'a tasimakta olduklari itirlar, bal-
sam ve mirsafi yukli idi." (Genese 37/20)

"



Ismail, Tevrat'a goére Ibrahim'in Misirli cariyesi ("servante":
hizmetgi kadini) olan Hacer'den dodar. Misir, Kadim Yunanistan'da
Delf tapinadgini kurmak igin, Greklerin igine, siyah kadin misyo-
nerler géndermisti. Hacer de, Hicaz'a ulasmis dyle misyoner bir
kadindir. ilk Kabe yerine kurdugu cardakta Ismail'i dogurdu. Se-
mit gelenedi Hacer'i ibrahim'e badliyor. Sonra, ibrahim'in 6z karisi
Sare'nin serrinden ¢dle kagmis gbésteriyor:

"Sare Hacer'i hirpaladi ve Hacer ondan uzada kagti. Ezeli'nin
melegi, Hacer'i ¢éldeki bir su kaynagi yaninda, Schur yolu (ze-
rindeki kaynadin yaninda buldu... Ezeli'nin meledi ona dedi: Iste
sen gebesin ve sen bir ojul doduracaksin, o cocuda Ismail adini
vereceksin... Ismail bir yaban esedi gibi olacaktir. Onun eli her-
kese karsi olacak ve herkesin eli ona karsi olacaktir. Ve o bditin
erkardeslerinin karsisinda oturacaktir. Hacer, kendisiyle konus-
mus olan Ezeli'ye, "Atta-El-Roy" (Acep gérdim mdi?) adini verdi;
¢linkd Hacer: O beni gérdiikten sonra, acaba ben bir sey gérdim
mu? dedi. Onun icin bu kuyulara "Lasay roy: Bir sey gérmedim"
kuyulari denildi. Bu kuyu Kades ile Bared arasindadir.” (Genese
116/6-7-11-12-13-14)

Kades, Lut goli ile Akabe korfezi arasindaki mesafenin orta
yerine duser. Sonradan "Abram" nasil "Abraham" olacaksa, dylece
ilkin "Saray" iken sonra "Sare" olan Sare, ibrahim'in hem karisi,
hem kizkardesi durumundadir. Sare, ilkin Misir'da Firavun'un, son-
ra Kenan ulkesine doénlince Abi Melik'in koynuna girecektir. Hacer'i
Ibrahim'in koynuna sokan da o Sare'dir. Sare'nin kiskanglik gikar-
masi, bu gercekler 6niinde, gelenedin ismail'i ibrahim'e teyelle-
mek ihtiyacindan dogmusa benziyor. Gene de, Tevrat Hacer'i tek
basina ¢ole kacirtiyor; ve Kades'ten pek asadilara indirtmiyor.

Islam gelenedi bu kadarla yetinmiyor. ibrahim, Ismail dogduk-
tan sonra, Haceri ogluyla alip, eliyle ta Mekke'ye dek getiriyor:

"Ibrahim Hacer'i tesarruf eyledi. Gebe olup, Ismail aleyhisse-
lam doddu... Hacer'le Ismail'i tas yanina (Mevzi'i Hacer'e) iletip
indirdi. Ve evin yeri ("Mevzi'i Beyt": Kabe'nin kurulacagi yer) bir
kiziltepe idi." ("Tarih-i Mekke-i Miikerreme" Bezmialem Sultan
Yazmasi, s.9)

Bitin ayrintilar gdsteriyor ki, Hristiyanhkta oldudu gibi, Islam-
likta da baslica ilkeler: Genellikle Semit barbarlarin, dzellikle ib-



rahim adina baglanmis bulunan ibrani'lerin geleneklerinden cikar.
Dolayisiyla, her kutsal kavram ve eylem gibi Cennet sézcliginin
de, tek dogru asli ibranice'den alinmadir. Ilk ibranice'yle yazili
kiliga giren Tevrat gelenedinin, "Tekvin" bolumi soyle der:

"Ezeli Tanri (Yahve) Edende bir bahce adacglandirdl.” (Genese 2/7)

Cennet, Fransizca'ya ,"Jardin d'Eden", Almanca'ya "Edensche
Garten" diye gevrilen o "Eden'deki Bahge"dir. Ibranice'de "EDEN"
s6zcUdu "Fruchtland: Meyva llkesi"dir. (Das Kluge Alphabet,
Berlin 1935, cilt: 5, s.72)

Cennet s6zcuglinin harfi harfine karsihidgi: "Meyva (lkesinde
bahge" demektir.

Isa'ya adanan "INCIL", yalniz isa'nin basindan gecenlerle do-
ludur. Ahiret ve Cennet lizerine, Eski Testament'te (Tevrat'ta) ya-
zilanlar oldugu gibi benimsenmekle yetinilir. Buglin Hiristiyanli-
gin kutsal kitabi: Hem Incil'i, hem Tevrat' rahatlikla icine alan
"BIBLE" adiyla ellerde dolasir. Hristiyan Cenneti, Tevrat'in "Eden
Bahgesi"nden bagkasi olamaz.

Islam Cenneti'nin, ayni Tevrat'taki "EDEN" oldudunu, en ufak
bir kuskuya yer birakmayacak bigimde acikga ortaya koyan ve
bu gercedi, yedi Sure'de yedi kere tekrarlayan en bliylk belge
Kur'an-1 Kerim'dir.

"Aden cennetlerinde, temiz pak barinaklar adamistir." (Tovbe
Suresi, 72. Ayet)

" 'Aden Cennetleri de vardir." (Ra'd Suresi, 24. Ayet)

"Aden Cennetleri altinda irmaklar akar." (Kehf Suresi, 31.
Ayet)

"Adadigi Aden Cennetleridir.” (Meryem Suresi, 61. Ayet)"

"Aden Cennetleri vardir." (Taha Suresi, 74. Ayet)

"Aden Cennetlerine girecekler." (Fatir Suresi, 33. Ayet)

"O da, Aden Cennetleridir." (Sad Suresi, 50. Ayet)

Tevrat'taki ibranice "EDEN", Arapga Kur'an'da: (ayin ile) "ADEN"
diye sOylenir. Tevrat'ta "Eden Bahgesi" bir tektir; Kur'an da birden
gok "Aden Cennetleri" vardir.

CENNET NEDiR?
Musa ve Isa dinindeki Cennet, gecmiste vyitirilmis bir ideal yer
gibi kalir. Muhammed dininde Cennet, gelecekte kazanilacak Glki



Ulkesi olur. Kur'an'in Cenneti anlatisi ylzde ylz pratik amaglar
guder. 113 suresinden 61'inde Cennet tam 99 kere anilir. Bu ani-
lislarin hepsi, Cenneti imrenilecek yer olarak géstermekle yetinir.

Tevrat'taki tek Cennete karsilik, Kur'an'da Cennet siniflanmis-
tir. Kimisi "En ylUksek Cennet" (Mii'min Suresi, 8-9. Ayet)'tir,
kimisi daha algaktadir. "Bu iki Cennetten baska iki Cennet daha
vardir." (Rahman Suresi, 62. Ayet)

Bu da, ibrahim zamanindaki sinifsiz toplum (Orta Barbarlk Ko-
nadi) icin bir tek Cennet yettigi halde, islamlikta, Mekke ve Me-
dine (Yukari Barbarlik Konadi) Kentlerinden Medeniyete (Sinifli
Topluma) gegilirken, Cennetin de birinci, ikinci, Gglncl, dérdunci
"MEVKi"lere ayrilmasi gerektigini belirtir.

Hangi mevkii olursa olsun, Cennetlerin hepsinde ayni tema ve
nitelik durmaksizin iglenir:

"Cennetin niteligi sudur: Altindan irmaklar akar. Yiyecekleri de
gblgeleri de bitmez, tikenmezdir." (Ra'd Suresi, 23-24. Ayet)

"Orada (insanlar) tahtlar (zerine kurularak altin bileziklerle
bezenecekler, ince dibadan yesil elbiseler giyeceklerdir.” (Kehf
Suresi, 31. Ayet)

"Onlarin giydikleri ipektendir.” (Hac Suresi, 23. Ayet)

"Incilerle siisleneceklerdir.” (Fatir Suresi, 31. Ayet)

(Cennettekiler) "lezzet icindedirler... Goélgeler altinda tahtlara
yan gelirler." (Yasin Suresi, 55. Ayet)

"Pinarlardan dolu kadehlerle dolasacaklar... Sarap dup duru... Sar-
hos da olmayacaklar. Yanlarinda yalniz giizel gézli vardir. Onlar sanki
ortdld bir devekusu yumurtadirlar. (Saffat Suresi, 41-49. Ayet)

"Yanlarinda gbézlerini dikmis yasit kizlar vardir." (Sad Suresi,
49-52. Ayet)

"Birbiri lUzerine yapilmis c¢ardaklar altindan irmaklar akar."
(Ziimer Suresi, 20. Ayet)

"Altin tabaklar ve tepsiler iginde... pek c¢ok mevyalar..." (Zuh-
ruf Suresi, 71. Ayet)

"Pinarlar gevresinde ince atlaslar, sirmali kusaklar giyecekler...
Kendilerine ahu gézIli, ak ylzli kadinlari da yoldas yapacagiz.”
(Duhan Suresi, 51-57. Ayet)

(Cennettekiler) "Ilk éliimden baska 6liim acisi tatmayacaklar."
(Duhan suresi, 51-57. Ayet)



"Adanan Cennetin niteligi sudur: Orada bozulmamis su irmak-
lari, tadi dedismemis sit irmaklari, icenlere lezzet veren sarap
irmaklari, stzilmdis bal irmaklari... her cesit meyvalar... yarhigan-
ma vardir." (Muhammed Suresi, 15. Ayet)

"Dokunulmamis kadinlar... Yakut, Mercan..." (Rahman Sure-
si, 56. Ayet)

"Onlar koyu yesil renkte karamtraktir." (Rahman Suresi, 62-
64. Ayet)

"Hurma, nar..." Glzel huylu ve glzel yuzli kadinlar, c¢adirlar
icinde, perde ardinda huriler vardir.""Yesilyastiklara yaslanirlar."
(Rahman Suresi, 66, 70, 74-76. Ayet)

"Altindan 6rulmis taht... Hep taze kalan cocuklar... Bir kay-
naktan halis sarap dolu sulrahiler, ibrikler, bardaklar... Kus eti...
Inci gibi, kara gézlii hiiriler. Dikensiz Arabistan kirazi adaci... Kat
kat ylksek yataklar." (Vakia Suresi, 27-40. Ayet)

"Kimi ylzler terii taze olacak.” (Kiyamet Suresi, 22-25.
Ayet)

"Ne glines ne de sert soguk gérmeyecekler. Gimdiisten seffaf
kaplar, stirahiler, selsebil adli zencefil katilmis sarap... Her yerde
taze cocuklar dolasacaklar. Onlari gérdigin zaman sacilmis inci
gibi sanacaksin... Uzerlerinde ince ve kalin dibadan yesil giysiler
giimiisten bilezikler..." (Insan Suresi, 19-20. Ayet)

Iste Kur'an'i Kerim'de Cennet (zerine anlatilanlar bunlardir. Bu
Cennet Bahgeleri yerde midir, gdkte midir? Kur'an'da kesin hig bir
aciklama yapilmaz. Yalniz Gg yerde su ug gergek belirtiliyor:

1- Cennet diizova dedil, yayla gibi yiksek bir yerdir: "Mey vatan
yakin olan yliksek bir Cennet..." (Hakka Suresi, 22. Ayet) denir.

2- Bu ylkseklik gégun altindadir: "Onlara melekler inecekler.’
(Fussulet Suresi, 30-32. Ayet) ayetinden bu anlasiliyor.

3- Cennetin yeri bildigimiz topraktir: "Cennete bélik bélik
génderildiler ve dediler: Hamdolsun Tanri adadigini yerine getirdi
ve bizi (Cennetin) topragina mirasg kildi." (Zumer Suresi, 73-
74. Ayet)

Bu (g belirtis, Islam ana kitabi Kur'anin, ibrani gelenegine ne
kadar durastce uydudunu, Cenneti Tevrat'ta oldugundan baska
tlrli bir yer saymaya kalkismadidini ortaya koyar. Yalniz o yeri,
kendi cadinin insanlarina daha gekici ayrintilarla bezer.
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O gelenek saygisi, Hiristiyan kilisesinde titizligini yitirir. Tevrat'in
Ptolemee caginda Ibranice'den Grekge'ye cevrilen "Version des
Septante"i (Yetmislerin metni) bile, i.S. (isa'dan sonra) 383 yil-
lari Saint Jerome'un rétusundan gecerek, Katolikligin resmen 6ne
strdigl "Vulgate" Tevrat bigime sokulmustur. Yapilan haksiz de-
gisiklikler yiiziinden, Israillilerle Protestanlar Tevrat'in "vulgate"
gevirisini "apochryphe": 6rtila (aslina uygunsuz) bulurlar. Bunun-
la birlikte, o "apokrif" metin dahi, Cennetin aslini agiklamakta ol-
dukga aydinliktir.

Tevrat'in Cennet tarifi, kisa ve 6zlidir.

"Ezeli tanr1 (Tanrni Yahve), yerden, gdérilmesi hos ve gizelce
yenilecek her gesit adaclar bitirdi", (Genese 2/9) "Eden'den bir
irmak cikiyordu ve oradan dért kola ayriliyordu." (Genese 2/10)

Kur'an, siirli bezeyisleri disinda, Cenneti, her agiza aldikga,
mutlaka Tevrat'in o kestirme Ozdeyisini:

"Cennatin teori min tahtih-hel anhar: Altindan irmaklar akan
Cennetler"” lied-motifiyle dedismez klise olarak hi¢c bikmaksizin
tekrarlar durur:

"Altlarinda 1rmaklar akan Cennetler vardir." "Gékler ve Yer ka-
dar genis olan Cennete cabuk olun!" "Altindan irmaklar akip, daim
kalacaklari cennetine.” (Al-i Imran Suresi, 15, 133, 136. Ayet)

En kisa karsilastirma, Cennet'in sézcugu gibi niteligi de, hig de-
dilse Yakindogu dinlerinde, hep Semit geleneklerini yazili bigime
aktarmis olan Tevrat'a, yahut dogrudan dogruya adizdan aktaril-
mis mitolojiye dayandigini belli eder.

Homeros ve Hezyod'un mitolojileri: Yukari Barbarlik konagi-
ni hentz yasamamis olan Grek KENT (Cite)lerinin, nisbeten pek
uzaktan ve dolayisiyla etkisi altinda kaldiklari Irak-Misir ana me-
deniyetleri ile olan iligkilerini taslaklastirir. Tevrat "Pentateuque"i
(Musa'nin bes kitabi): Henlz Orta Barbarlik Konadini asamamis
Semit Gogebelerinin pek yakindan ve dogrudan dodruya etkisi al-
tinda kaldiklari Irak-Misir ana medeniyetleriyle olan iliskilerini an-
latir. Hiristiyanligin dért incil'i, Grek ve Roma medeniyetlerinin ta-
rihcil mahgeri iginde, ¢okus Cehennemiyle bunalmaktan, Cenneti
diisinmeye vakit bulamaz. Kur'an ibrani geleneklerinden binlerce
yil sonra, kaniksanmis medeniyetlerin kutsal yazilar igine isledik-
leri bir cagda geldigi igin, Cennetin objektif gergekliginden cok,



prozelitizme (inang propagandasina) daha elverisli disen subjek-
tif cekiciligi Gzerinde durmustur.

O vyuzden, Cennet konusunda biricik 6z belge Tevrat'tir-.
Testament'te kalabilmis izler Gzerine basa basa, Cennetin yoluna
ve gergekligine ulasilabilinir.

Eski Testament, "Eden bahgesi"nin yerylziindeki semtini en ufak
bir mistifikasyona kagmaksizin, diipediiz ve acik secik soyler:

"Sonra Ezeli Tanri (Ibranicesi: Tanri-Yahve) dodu yaninda,
Eden'de bir bahce adaglandirdi ve oraya bicimlendirdigi insani
koydu." "Bahcenin ortasinda Hayat Adaci ile Hayir ve Ser Bilgisi
Adaci vard.." (Genese 2/8-9) ibrahim, Irak ile Misir arasinda do-
lastiina gore, onun icin "DOGU": Kharkhar daglariyla Ararat dagdi
arasinda bir yerdir.

Bu yer neresi olabilir? Tevrat, onu da sasilacak kadar net bir
cografya siniri olarak, cizer. Bu sinir, Eden Bahgesini sulamak Uze-
re gikan irmadgin dort kolu arasinda bulunur. Dort irmak ise, ikir-
cilie yer birakmayacak adlar ile bugtin de herkesin tanidigi yer-
yluzl akarsularidir:

"Birinci irmadin adi Pishon'dur: Bu altin bulunan Havila (ilkesinin
timind kusatan irmaktir. O Ulkenin altini saftir, orada bdellium onix
(vesim yakut) tasi da bulunur. Ikinci irmadin adi Guihondur; o bii-
tin Gush iilkesini saran irmaktir. Uciincii irmadin adi Hiddekel'dir:
Bu Asurya'nin dogusuna akan irmaktir. DOérdiinci Irmak, Firat'tir.’
(Genese 2/11-14)

Barbar gelenegi, sonra medenilesecek (yalancilasacak) dolle-
rin neler katabilecegini hig distinmeksizin bu kadar agik konusur.
Karanhk ilkgag ve Ortagag insanlarini bir yana birakalim, bugline
dek nice bilginlerin gézini kirpmadan sdylenmis ve esirgenme-
mis iliklerine kadar dogru Barbar s6zline inanmamakta direnisle-
ri ibret alinacak bakarkérliklerdendir. Ornedin, ispanya Kralinin
15. ylzyil basinda (1403 yih) Timurleng'e yolladigi elgi-casus Ruy
Gonzales de Claviho'nun anilarini aktaran Victor Chklovski, ken-
dinden pek emin olarak sunlari yazar:

"Arzingan (Erzincan) sehri, Firat irmadgina yakin bir diiz ova-
da yapilmisti. Claviho, hi¢c tékezlemeksizin der ki: Firat cennetten
kaynak alip ¢ikmis irmaklardan birisidir.” (V. Chklovski, Le Voya-
ce De Marco Polo, s. 94, Paris 1939)
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Evet: Firat'in Cennetten giktidini sOylerken tékezleyecek ne
var? Claviho'nun sézii sunu gdsteriyor ki: Isa'dan binlerce yil énce
oldugu gibi, bin begyliz yil sonralari da, Firat, Cennetten kaynak
alan bir irmak sayilmaktadir. Bugiin Anayasasl Tevrat ve incile
dayanamayan Sovyet Ullkesinden bir bilgin gikiyor:

1- Erzincan Kadim Kentini bir "SEHIR" saniyor. (Kadim "KENT"
ile, sonraki "SEHIR" arasindaki derin sosyal ve tarihsel farki, hatta
ziddiyeti 6nemsemiyor. Tarih kimyasi henlz bdylesine bir "Simya"
bilimi durumundadir!)

2- O tersine Tarih kavrayisi, Firat'in Cennetten giktigini belirten
gelenede inanmamak igin, Cennetin mutlaka gokte bulunduguna
katlaniveriyor!

Yukariki irmak adlarina goére, Cennetin yerini bulmak gig ol-
masa gerektir. Fr. Delitzsch (Wo Lag das Paradies, 1881) ese-
rinde Cenneti Irak'in hemen dogusuna koyar.

"M. Delitzch Cihon ile Pishon'u, Babil'in Shatt-en Ni ve Pallcopas
adl baslica kanallari olarak kabul eder. Kendisi, Eden (Assur Edio-
nou) deyince, bunun Ana ve Tekrit'ten Acem Kérfezine dek uzanan
Mezopotamya kismi oldugunu seve seve belirtir.” (Oppert'in Gottin-
gische Gelehrte anzegien, 1881, s.801-851 eserindeki tenkite ba-
kila) (G. Maspero, Histoire Ancienne Des Peoples De I'Orient,
1893, s. 145)

Cennetin Irak topraginda olmasi butlin tarihsel ve sosyal nite-
liklere uymadigi gibi, Delithzsch'in irmak adlarinda yanilmasindan
da belli olmustur. Delitzsch'ten 33 yil 6nce, pek dindarca disiplin-
le bir Tarihsel Cografya Atlasi yayinlayan Houze, Cennetin yerini
("Eden"i) tam buginkd Tuarkiye'nin Van goélu cevresine yerlestir-
mistir. (A.Houze, "Atlas Universel Historiqu at Geographique)
(Fransa Universitesinin blylk tstadi "Universite Konseyinde mii-
zakerelerde bu eser lzerine olan raporu dinleyip, eseri kabul etti.
1 Haziran 1949" vs. kaydiyla)

Tevrat'in tek cimlesinden baska hi¢ bir izahat vermeyerek,
yalniz Harita Uzerinde Eden'in yerini yesille boyamakla yetinen
Houze, 20. yluzyilin bilimsel arastirmalariyla hakli gikmistir.

Dicle'nin ilk adi "idigna" yahut "idignou" idi. Semitler
"Idigia"ya cevirdiler. Zamanla, sdzciik "idiglat"tan "Dikkaf'a dén-
di. Ibranice'de "Hiddegel" oldu. Persler Dicle'ye "Ok" anlamina



gelen "Tiygr" adini verdilerse de, Araplarda irmadin ilk Semitgesi,
"Dicla" olarak yasadi.

Dicle icin, A.Parrot: "Dogudan Asurya'ya akar". (Andre Parrot,
"Sumer" s. 38, Paris 1960) Diye terciime yapar. Louis Segond'un,
Ibranice'den terciimesinde ise: "Dogudan Asrya'va akar" (Louis
Segond, La Sainte Bible, 2/14, Paris 1962) denir.

Firat adi, Akkadca "Ulu Irmak", yahut "YUksek Kiyili Irmak" anla-
mina gelen: Prahunu iken, Kaldeenler'de "Purat", sonra, "Paratou"
oldu. [C. P. Tiele, "Histoire Comparee des Ancienne Religions
de I'Egypte et Des Peoples Semitiques", s. 152,157 Paris 1882].
Cennetin Firat ve Dicle ile minasebeti kimsece gurutilemez.

"Guihon" yahut "Gehon" Hazer denizine déklilen ARAS irma-
gidir. Tevrat'a gore, bu irmagin "sarip cevreledigi GUSCH" llkesi:
Ermenistan kuzeyindeki Gékgecoban goli ile, Azerbaycan glne-
yindeki Rumiye g6lu arasindaki bdlgedir. Houze atlasinda bu yere
"CHUS" adi verilir. (A. Houze, Atlas Carte no:1)

"Pishon" yahut "Pichon", Eden Bahgesi'nden Semit gelenegi-
nin gikarttigr birinci irmaktir. Firat-Dicle-Aras irmaklarinin kaynak
aldiklari boélgede cikan Coruh irmadginin adi tutmuyor. Batum'un
kuzeyinde Karadeniz'e dokilen "Phasis, yahut "Phison" irmaginin
adi "Pichon"u tutuyor. Kaynagi Kafkaslarda...

Tevrat'taki Pichon irmadinin: Saf altin, bdellum, yakut, yesim
bulunan "Havila" ulkesini "sarip gevreledigi" yazildigina goére, o
dederli maden ve taslarin Kafkas gibi sayili bir dagda bulunaca-
g1 anlagilabilir. Limet, Irak medeniyetinin Bakiri nerde buldugu-
nu ararken, sunu yazar: "Meluha, gercege cok yakin olarak Necit
ylksekliklerini, belki eski eski Bible'nin Havilah'ini temsil etse ge-
rektir." (Henri Limet, "Le Travail du Metal au pays de Siimer
au temps de la IIl'eme Dynastie D'ur”, s.92 Paris 1960)

Bu kaniya uyulsa, Cenneti Arabistan ¢dlinin ortasina getirmek
icap eder. Bu ise, gene Tevrat'in tariflerine hig sigmaz. "Havillah"i
Glney Kafkas eteklerine yerlestirmek, her bakimdan Cennet gev-
resinin niteliklerine uyar.

British Museum'da saklanan ve 1.0. 3 bininci yillar ortasina ait
oldugu bilinen "Cylindre de Tentation: Igfal Silindiri" adli mihir Irak
medeniyetinin 6érnek belgesidir. Bu muhrin dstliine Adem'in kandirilis



sahnesi iglenmistir: Ortada dokunulmasi yasak edilen adac; iki ya-
ninda iskemlesi kareler Gstline karsilikli ilismis "Adem" ile "Havva";
kadinin arkasinda kandirici seytan yilan havaya dogru yukselmistir..
A. Parrot diyor ki:

"Tartismay! daha fazla uzatmayalm. Yalniz su kadarini séyle-
yebiliriz ki, bu 3. bin yilinin sekillestirmesi her hal ve kdrda Mezo-
potamya (Irak) dinyasina tamamiyle uygundur." "Orada insanlar,
golgelikler altinda, alanlarini -hic de korkung veya tehlikeli gériin-
meyen-, hayvanlarla, kuslarla paylasarak, tanrilarla arkadasca ya-
sarlar" ( A. Parrot, Siimer, s.38)

Arkeoloji buluslarinin son sézi gibi ileriye sunulan bu goéris,
1960 yilinda bile, Ontarihle Tarih arasindaki iliskinin ne kadar az
kavranildigini bir kere daha ispat eder. Cunki:

1- "Imrencg Silindiri" (igfal silindiri) elbet Irak'ta yapilmistir. Ancak
o silindirde anlatilan sahne, Irak'ta gegmis olamaz. Irak tarld mey-
valarla dolu Eden adaghdi degil, ttim g6l ortamidir. Irak'ta ne dag, ne
de gelenedin anlattigi madenler ve taslar (altin, yakut, yesim) bu-
lunur. Demek Sosyal ve Tarihsel ekonomiyi belirlendiren COGRAFYA
gergedi, "igfal" sahnesini ister istemez Irak disinda birakir-.

2- Insanlarla hayvanlarin ve Allahlarin arkadas olmalar da, ne
hayvanlarin o zaman tehlikesiz bulunmalar gibi bir "tabiat" olayi-
dir, ne de sakaya gelecek kadar 6nemsizdir. M.Parrot'nun takildig
"hayvanlar": Tabii dedil, sosyal hayvanlardir. Toplum iginde ilk cinsel
yasaklarin yaratigi sosyal bolinmelerin TOTEM'leri kadar ciddi sem-
bollerdir. Onun igin, hepsi ayni toplum yaratigi olan Allahlarla, in-
sanlar ve hayvanlar éylesine senli benli, igli digh yasarlar. Medeniyet
(Stmer'ler) o Totemli Barbar toplumlarini Irak'ta bire dek yok et-
mekle yayllmistir-. Ayni olay daha sonra Misir'da tekerrir edecektir.

Bu olayr 6grenmek icin, son arkeoloji buluslarini beklemeye
bile pek hacet yoktu. Yaratilis Gizerine ilkin G. Smith'in bulup 1876
yil Londra'da yayinladigi Kaldeen metinler (Chaldoean Account of
Genesis)e gore:

"Apsu (sinirsiz ugurum) ili Mam mou Tiamat (deniz mahseri) bir-
lestiler ve alelacayip ¢6l kusu gbvdeli savascilar, karga suratli in-
sanlar, insan basli bogalar, dért gévdeli ve balik kuyruklu képekler
diinyaya geldi. Bu ucube dél, tanrilarin etkisi altinda ortadan kalkt:."
(G. Maspero, age, s.144)



Buradaki "Tanrilar", tipki daha sonra Misir'i fethedecek olan
Byblos (Finike) asilli Oziris tanr gibi "medenilestirici kahraman"
dirlar. "Alelacayip" yari-hayvan insanlar ise, medenilestirici kah-
ramanlarin boyunduruklayip yok etmeye calistiklari Totemli bar-
barlardir.

Irak'ta medeniyet kurulduktan sonra, c¢evre barbarlarla uzun
alisveris ve savas minasebetleri gelisti. En aktif barbar toplum-
lardan Semit'ler: "Sidmerlerle bir ¢cok kusaklar boyunca ticaret ve
savas yaptilar." (H.G.Wells, "Esquiesse de I'Histoire Univer-
selle", s. 76 Paris, 1948)

Semitler, hentiz Avcilik (Asadi Barbarlik Konagdi) toplumlariyla,
yasadiklari cennet Ullkeden Irak medeniyetine ucuz hammadde ve
is eli saglayan kaynak oldular. Semitlerin Ulkesini, 19'uncu yuzyil-
da bile, gogu bilginler Eden bahgesi yoniinde buluyorlardi:

"O acayip ulusun (Sdmerlerin) yanibasinda, anitlar bize, mizaci
ve edginlikleri bambaska olan bir baska irk tanitiyor. O irkin ko-
nustudu dil Ibraniceyle, Arapcayla ve &teki Semitik lehcelerle pek
yakin akrabadir. Bilginlerin ¢ogu (Lenorment, Hommel, Sayce) bu
irkin kuzeyden ve dogudan kaynak aldiklarina inaniyorlar ve onu
ilkin Ermenistan'da, Ararat dadinin eteginde, Dicle Kyros (Kurab,
Iren irmadi) ve Firat'in yukari mecralari arasinda yerlesmis gés-
teriyorlar; baska bilginlerse, (Sprenger, Schrader) bu irkin ilkel
oturdugu yeri Arabistan yarimadasi icinde glineylere dodru koyu-
yorlar. En eski anitlar, bu irkin, Dicle, Firat ve Acem kérfezi (izeri-
ne yerlesmis goésteriyor. En énemli kismi, iki irmak arasindaki me-
safede, lUlkenin ilk sahipleriyle yanyana yasiyordu. Sonra Kaldeen
nidfusunun dstin elemani oldu.” (G. Maspero, age, s.137,138)

"Genese" : Adem'den Nuh Tevrat'ina kadar 1654 yil gectigini yazar.
Semitlerin atasi Sem, Adem'den sonraki 1656 yilinda dogmus goste-
rilir. Anlatilanlarin masal karanligindan tarihsel kisilige dogru gelisme-
si, Adem'den sonra 1956 yili diinyaya geldigi belirtilen Abram (son-
ra kutsallaginca: "Abraham", islamlikta: "Ibrahim") ile baglar. Abram
Irak'taki UR kenti ile Misir arasina gidip gelen bir gécebe 6rnedidir.
Yolu Ustiinde gézlne kestirdigi Ken'anlilar ile Farizyen'lerin topragin-
da, yedeni Lot (Lut) ile arasi agilinca, kardes kani dékilmemesi icin:

"Avram, cadirlarini kaldirdi, Mamre meseleri arasinda oturma-
ya geldi." (Genese, 13/18)



Ibrahim Aleyhisselam zamaninda, ogul kurban etme yerine,
koyun kurban etme baslar. Bu, Ibrani'lerin artik Avcilik (Asagi Bar-
barlik Konagi) kithgindan, Cobanlk (Orta Barbarlik Konadi) bollu-
Juna gectiklerini gésterir. iste o Asagi ve Orta Barbar Semit ulus-
lari, eski Stimer medeniyetini dort yanindan ¢evreleyip, Cennetin
dort irmadi gibi sarmistir. Karsilikli etki ve tepkiler, barbar Semit-
lerle Simer medeniyetini, tipki Cennetteki Barbar Adem'le, Sey-
tan Medeniyet kiliginda karsilastirmistir. Goérecediz: "Yilan" bltln
Barbar uluslarda Tarim ekonomisi baslarken Bereket (yani toprak
verimi) sembolldir. Asadl ve Orta Barbarlik Cennetinde yasiyan
Semit Ademi, o guzelim yaylalardan Tarim bereketine dayanmis
Irak ¢ol ovalarina geken seytan o "yillan"dir.

"Yilan"a (Tarim bereketine) kanarak Van yaylalarindan (Cen-
netten) Mezopotamya'ya (Cifte irmak arasina) inen Semitler, Fi-
rat ve Dicle boyunca yeni yeni Kentler kurarak "Yukari Barbarhk
Konadi"na gegince, Simer medeniyetinin arti, eksi bltin etkile-
rini ta iclerinde buldular. Eskiden beri medenilesmis Simer Kent-
lerinde, ilkin "Damgar" adli bezirganlar: "Tapinaklarin hizmetinde
idiler" (H. Limet, age, s.77). Sonra, Devlet koltugunda muteah-
hitlikle sivrilen modern bezirganlar gibi: "Damgarlar iyice ayr seci
bir sosyal sinif teskil ettiler." (H. Limet, keza)

Ulusun ortak mal olan Tapinak zenginliklerini gapul ettikge:
Fakir-Zengin, Koéle-Efendi, Borglu-Alacakh ve ilh., kutuplasmalari
ve cekismeleri, Simer medeniyetini iginden glrittli. Sdmer, cev-
resini saran taze Semit Kentleri igin, ic tezatlarla koflasmis Stimer
medeniyeti, elini uzatsan kolayca alabilecedin olgun bir meyvaya
benziyordu. Tevrat'in anlattigi "Hayir ve Ser Agaci" o clUrimis
Medeniyetti.

Tevrat buradaki blylk Tarihsel dilemmi [ikilemi] tertemiz ve
dupduru anlatiyor.

"Ezeli Tanri insani aldi ve onu eksin ve korusun diye Eden Bah-
cesinin igine koydu. Ezeli tanri insana su buyrugu verdi: Sen bah-
cenin bitin adaglarindan yiyebilirsin; ama Hayir ve Ser Bilgisi
Adgacindan yemeyeceksin, ¢lnki onu yedidin gin &leceksin.”"(Ge-
nese, 2/15, 16, 17)

Kimi geri kalmis Ulkelerde "Batililasmak" slogani ortaya atildidi
zaman, tipki medenilesmeye bakan Semit'e Ezeli Yahve'nin buyru-



dunu andiran tartismalar olmustur: "Batililasalim ama Batinin iyi
yanlarini alip, kétid yanlarini atalm!" Semit Barbar kendi kandas
toplumunun esit kardeslik dizenini bozmaksizin medenilesebilir
miydi? "Ezeli Yahve", Barbar Semite onu buyuruyordu. Damgar
soygunu ile kardesi kardese, babayi ogula duslren, insanlar zi-
gurt-zengin, kole-efendi, iyi-kotu diye zit kutuplara bélen "Hayir
ve Ser Adacindan sakin yeme, 6ldrsin!"

Semit gelenegdi Barbarliktan Medeniyete gegisini boyle goérdd.

Gilgames Destani: "En eskiBabilyazmasi... Hammurabizama-
ninda (1800 yillarinda) meydana getirilmistir.” (Ord.Prof.Lands-
berger, Giris, Gilgames Destani. s.6)

"12 tablet ise, Isa'dan énce takriben 2 bin yilinda yazilmis olan
Simerce bir metnin sadik tercimesidir." (Keza, s.85, not)

Imrenc Silindiri, bu her iki metinden en az 500 yil daha dncele-
re diser. Gergek tarihte, taze Semit kentlerinin bitin Barbar Se-
mitleri de pesine takarak, Simer Medeniyeti'ni "Tufan"a bogdugu
yillar, asagi yukari "Sargon éncesi" denen yillardaki, 1.0. 3 bininci
yillardaki gelisimin sonucudur. 1.0. 2750, Sargon adh bir su yol-
cunun oglu Semit, Basra korfezinden Akdeniz'e dek islenmis Gl-
kelerin birligini gerceklestirdi. "Akkad-Simer Imparatorlugu" ad
verilen yeni medeniyet devletini kurdu.

"Bu yeni-Siimer devri, en sonunda I.0 3000 yilina dodru basla-
mis bulunan enddistri, medeniyetinin apojesini (son haddini) mar-
kalar." [H. Limet, age, s.78]

Ibrahim 1.0. 2366 yili UR Kentinden gdcer (Houze).

Tevrat'in insanhida aktardigi gelenek, uydurma degildir. Semit
gelenedinde Cennet Ozlemi, bu tarihsel durumlarda dogmustur.
Adem'in (ilk Semit Ata'nin) dort irmak kaynadi Van goll cevre-
lerinde yasadigi mutluluk, medenilesen Semit'in gézinde tit-
mdastir. Cunkil, Semit Barbarin "Medeniyete Giris'i, hem maddi
(Cografya), hem manevi (sosyal) bakimdan tam bir "Cennetten
kovulus" olmustur.

1- MADDI COGRAFYA bakimindan: Meyvelik ve sulak Dogu
Anadolu yaylalari, kizgin kum ¢6lu Irak ovasi yaninda gergekten
bir Cennet iklimdi. O yuksek yayla Cennetinden, gliney asagila-
ra Cehennem gibi zift kayniyan sicak petrol topragi Irak diziine
inmek, goklerdeki Cennetten kati yere dismekten aciydi. Semit



insan, basina gelenleri bu iklim farkindan daha glizel maddelesti-
recek sembol bulamazdi.

2) MANEVI-SOSYAL bakimdan: Barbarlarin bir tirli unutama-
digi, boyuna doénip dolasip tekrar yasadigi ontarih toplumu, ne
kadar ilkel ve geri bir ekonomi diizeni olursa olsun, sosyal insan
muinasebetleri yénince, medeniyetle kiyaslanamayacak kertede
temiz ve ylksek bir kardes rejimi, kankardesligi sosyalizmi idi.
Barbarlikta medeniyetin imrendirici maddi zenginlikleri yoktu. Ama
medeniyetteki korkung sinif ugurumlari, Kolelik-Efendilik rezillikleri
de yoktu. ilkel sosyalizmin esit kardeslik Cennetinden cikip, petrol-
lu Irak'in katran kazanlari gibi kaynayan medeniyet tezatlan igine
girmek, goklerdeki Cennetten "Hayir ve Ser Bilgisi Adaci"nin kazigi
ile kaziklanmaktan ayirtsizdi. Bugln en basit gocuk Ansiklopedileri
bile: "Cennet" sézcuginin karsihdini sdyle yazar: "ilk insan cif-
tinin sugsuzluk (masumluk) ve senlik (nese) iginde yasadidi yer.
[Maxime Petit, "Histoire Generale des Peoples" cilt. 1 s.16/2
Libr. Larusse, Paris]

Van goliu yaylasinin cografya niteligi, ilkel Sosyalizmin Toplum
niteligi ile parelel distuga icin, insan oglu Semit, geride ve yukari
yaylada biraktigi sosyal-cografik hayatini, ideal Cennet hayati ola-
rak dinmez bir nostalji (sila acisi) ile andi. O hayattan ayrilmayi
ne aklina, ne mantidina sigdiramadigi igin, olsa olsa bir, "Seytan
igvas!" sayar. Medeniyet Bereketi gibi bir "Yilan"a kanip uydugu-
nu, kendi kendine asla affedemedidi igin, Hiristiyan dininde blylk
bir dogma olan "Peche originele" (aslinda glinahkarlik) gelenegini
kusaktan kusaga kutsallastirir.

Boylece en kutsal geleneklerin srarla deyimlendirdikle-
ri Cennet'in yeri: Semitlerin Ergenekon'u, eski Ermenistan adh
bdlgeden baskasi olamaz. Turkiye'nin Adana bélgesi olan eski
Kapodakya'da bu cergeveye girer mi? Orada, bugln Seyhan,
Ceyhan adli irmaklar Tevrat'taki Gihon, Pison adlarini andirabilir.
Seyhan: Eski Sarus'tur, Ceyhan: Eski Pyrants'tir. Orta Asya'dan
oralara gelmis goégebeler, anayurt Tlrkistan'daki Seyhun ve Cey-
hun kardes irmaklarin adlarini yeni yurtlarindaki benzerlerine
vermis olabilirler. Nitekim Tevrat'taki Gihon irmadinin sonradan
Aras olmasl da, gene Turkistan'taki Seyhun (Siriderya) irmaginin
eski adi "Arax" tan bu mekanizma ile gikmis olsa gerektir. Seyhun



ve Ceyhun'un, Pison, Gihon'la karistirimasi, Cenneti, Tlrkistan
gibi batun ideal strtG hayvanlarinin kaynadi olan ve insanhgin,
Engels'ce Avciliktan Cobanlida gegisinde 6nemli rol oynayan bir
bélgeye de gdéturebilirdi. Fakat, Seyhun ve Ceyhun, Aral gdliinden
¢lkmazlar, tersine oraya dokullrler. Maden zenginligi ancak Kaf-
kaslarla Toros ve Antitoroslar semtinde bulunur.

Blatlin bu soéylediklerimiz ve Cennetin Kutsal kitaplarda tarifi,
dort irmadin belirli adlariyla giktidi ve en zengin bakir ve kiymetli
tas madenlerinin bulundugu, yemis adaclariyla dolu sulak yesillik-
ler diinyasi Van g6li havzasindan baska yer uygun gelemez.

CENNETIN GOGE CIKISI

Ilkin, basit bir yeryizi meyvalidi olarak bilinen ve kutsal kitaba
da Oylece gegirilen CENNET, nasil olmus da gdkyuzine gikmistir?

Bu yukariya cikis, goklere ylikselis prosesi: Yalniz Cennet igin
dedil, hemen butln insan Ustl anlayis, inang ve dinler icin de
dogrudur. Ilkin tapinilanlarda da, tapanlar gibi yerdedir. Sonra ta-
pilanlar yerden yukselirler:

"Babil dini, en kadim biciminde, lokal (mahalli) tapinglar ve ta-
biat tapinci (kdltd) idi.. Daha sonra, Ucgtanrilik evreni paylastilar:
Anu gbkte, Ehil atmosferle yerde, Fa, en ilk okyanus sulari (zerin-
de egemendi." (Maxime Petit, age)

Modern cagda "Vahsi" adiyla anilan (gercekte Asadi Barbarlik
Konadini henliz asamamis olan) toplumlar lizerine yapilan arastir-
malar da, ilk inang ve tapinglari yercil bicimlerde bulur:

"Vahsi, kendisiyle su dinyada var olan O&teki seyler arasina
bir sinir isareti cizisini cekmez." "Bu blyl ve sihirbazliga inang...
6limden sonra ruhun daha bir zaman var olduguna inanir... Ruhi
olimden sonra c¢ogu daha koétilesir.” (Onlara gére) "Bir kimsenin
glicti veya ruhu bébreklerinin icyadi veya ydredi icinde, yahut da
saglarinin bir lilesinde oturur... Kimi bir kus veya baska hayvan
biciminde vicudundan ayrilip serbestce dolasir.” (A. Lang, "Myt-
hes, Cultes et Religions", s.4, Paris.)

Yerdeki ruhlarin gége gikip Tanrilasmasi, insantstl olmasi, in-
sanin Ustline insan gikmasi ile baslar. Irak'ta olanlarin tersine,
Misir'da hic degilse Ustln inancin dogrudan dogruya Ra Tanri ile
baslamasi, Misir'a medenilestirici kahramanin disardan geldigini



ispat eder. Medenilestirici Kahraman, geri Totem inangh Barbara
her zaman goéklere kadar ylksek Tanri gibi gérinmustar.

"Kiba valisi Velazquez, Meksika uluslarini boyunduruklamayi,
gen¢ muavinlerinden biri olan Hernan Cortez'e havale etti. Beri-
ki 1519 yili baslar baslamaz seferini dizip batiya dogru yelken
acti. Sonra Meksika kiyisi boyunca Cullua'ya (Fransizlarin Saint-
Jean-d'Ulloa'sina) kadar uzanip, yaylada yerlesik Aztek'lerin hii-
kimdari Montezuma ile minasebetlere gecti. Montezuma, Tanrisi
Guetzalacoalt'in Cortez de kisilestigini gérerek Cortez'e serefler ve
sunular sunmaya kosustu." (M. Petit, age, cilt. 2, s.14/1) Cennetin
goge cikisi da, biraz degisik sartlarla, asagl yukari bu mekanizma-
ya uydu. Misir gelenegi, disaridan gelme "Medenilestirici Kahraman
Tanrilarin bile, ilkin yerde, insanlarla senli benli olduklarini anlatir:

"Tanrilar insanlarin egitimini (zerlerine aldilar ve birbiri ardindan
yeryliziinde géziiktiler. Egemenlikleri binlerce yil stirdl ve halef se-
lef oluslari tanrisal stlaleleri meydana getirdi." (G. Maspero, "Hist.
Anc. des Peuples d'Orient", s.33)

Tanrilarin yerylzunde bulunduklari bir cagda, Cennetin de bas-
ka yerde olamayacagl kendiliginden anlasilir. Cennetin sonradan
gbklere cgikarilmasindaki sosyal ve tarihsel mekanizma, tanrilarin
sonradan yerden goge cikislarina benzer. Fakat bu cikis veya cika-
rilista, baska bir cok teknik ve geleneksel gergekler de bulunur.

Arapcada "El-Cenne" s6zcugi iki enteresan anlama gelir:

1- "Bahge ve bostan"

2- "Kimbet derler" (M.S.K., "Ahteri-i Kebir", s.237)

Bu iki anlam yan yana, daha dogru igice ve organik baglantil
olarak insan kafasinda yerlesince, ibrani gelenedinden Arap gele-
nedine gecerken, Cennet s6zciglnin "Kimbet Bahge" anlamina
girmesi kendiliginden olabilir. "Kimbet", Acemcede "Kubbe, tersi-
ne tas bigiminde yapi" demektir.

"[Ik Kaldeenler diinyay: alti oyuk ve tersine devrilmis bir ka-
yik bigiminde tasavvur ederlerdi. Bu kayik, asrimizda kullanilan
sébe [oval] kayiklardan degildi. Kabartmalarin bize gdsterdikleri
ve asagl Firat oymaklarinin bugin hala kullandiklani tirden, yus-
yuvarlak bir tekneydi. Kalde (Keldan l(lkesi), dinyanin gdébegi
(merkezi) sayiliyordu. Dicle'nin epey uzadinda, yerle gégi bir-
lestiren (lkelerin Dadi: Kharsay Kalamma, kutsal dag, Tanrilarin



dagi dikiliyordu. Anna denilen g6k, kocaman bir yarim kire bigimi
kilahti. Alt kisimlani, okyanus irmadi Gtesinde yer kayiginin kiyila-
rina dayaniyordu.” (G. Maspero, age, s. 134)

Ug, dort bin yil yeri gégi tersine dénmis bir kayik géziyle gb-
ren gelenek igin, Medeniyet cevresinde goériilmeyen yesil Cenneti
yalana sapmaksizin gék kubbede saymak gil¢ olamazdi.

Hicaz gibi ilk Irak Medeniyeti de, ¢6l ortasindaydi. Yemis adacl
Dag: Medeniyet tekinligi igin 6lim kalim elemani olan Tas ve ma-
denin ciktigi kutsal kaynakti. Irak'ta:

"Agacgsiz milli (balgikli) topraklar, irmaklarin iki yanlarinda kilo-
metreler boyu uzaniyordu. Gergi kalker tepecikler kuartzit ile kotd
kaliteli bir yapi tasi sunuyordu; ama orada bilylk miktarda iyi sileks
(¢akmak tasi) bulmak imkansizdi. Onun igin yalniz (palmiye gév-
deleri disinda) keresteyi degdil, iyi kalitede yapi tasini degil, en ba-
sit aygitlarin yapilmasi icin gereken malzemeyi de disardan iceriye
sokmak zaruri idi." (V. Gordon Childe, "L'Orient Prehistorique",
s.124, Paris 1935.)

"Asag! Irak'in lahki topraginda hic bir maden izi yoktu. Demek
metali dis bélgelerden getirmek gerekiyordu."(H. Limet, "Le Tra-
vail du Metale etc...", s.77, Paris 1960)

Bu eksiklikler nereden tamamlanabilirdi? Irak disi ylukseklik-
lerden:

"Dicle'nin dodusunda Zadros dadlarinin vadileri ile Iran yaylasi,
kuzeyde Kirdistan ve Ermenistan, vadilere tasmaya eggin, déli
bol bir niifusu besleyecek kadar bereketli bélgelerdir.” (V. G. Chil-
de, age, s.124)

Bakir: Dogudan, kuzeyden; altin: Gineyden ve Arabistan'dan;
Kursun: "Ancak kuzeyden ve kuzey-dogudan gelebilirdi." "Kalay:
belki bati menseli kabul edilecek, ama daha dogruya yakin olarak
Kafkas ve Iran yaylasindan gelir." (H. Limet, age, s.99)

Bu maddelerden en degerli kullanim saglayani Kalay, geldigi dag-
lara ve ilgili insanlara adini verecek kertede cagini damgalamistir:

"Hrozny, Grekce kalay demeye gelen "KASSITEROS "un
Kassit'lerden gelmise benzedidini"sbéyler, "Ona gére Kassiteros'lar,
Irak'in  kuzeydogusunda yerlesik olup, Kafkas asilli idiler.
Ermenistan'da da kalay jizmanlari hala bulunmaktadir.” (H. Li-
met, age, s.98) "Oyle gériiniyor ki, seyrek bulundugu icin pahal



olan kalayla ylzde yuz kar eden Kapadokyalilar (Konya civarlilar),
pek de uzak olmayan karayollariyla ulasilabilir Semitlerden teda-
rikte bulunurlar. Stphesiz, Simer "DAMGAR"| igin de bu boyle idi."
(H. Limet, age, s.97) Kapodokya'nin buglin dahi taninmis sehri
TARSUS, besbelli adini kalaydan almistir:

"Incil, metal ticaretinin ve bu arada kalayin (tersis), yani Is-
panya ile yapilan bir aligveris oldugunu bize bildiriyor. Pline de bu
ayrintiyr teyid ediyor... W.FAlbright (1914)'e gbre, Tarsis Finikece
bir sézciik olup "MINE" (maden filizi) veya "FONDERIE" (dékim-
hane) anlamina gelir. Bu sézcligin bicimi: Tafil: Taraisu: Rasasu
"fondre:Izabe: maden eritme" "etre coule: dbkim yapiimak" de-
mektir. Arapca Rass: bir akicinin akmasi anlamina gelir" (H. Li-
met, age, s.9) Ahteri-i Kebir'e gére, "Rass": "Binayr muhkem et-
mek ve birbirine darlik goétirmek ve bazisini bazisina ulastirmak”
(bitistirip kaynastirmak); Er-rassa (yahut Risas): Kalay'dir."

Yakindogu toplumlarinda bitiin medeniyet miinasebetlerine bu
kertede islemis olan madenlerin baslica kaynaklari ytuksek (Irakli
icin "yerle gégun birlestigi") dagdlardir. Ekonomi temelindeki bu
6nem, toplumun en Ust yapli munasebetlerinde yanki yapacakti.
Hele, Simer medeniyetine baskin yapan bltin Ustin gelmis bar-
barlarin, hep o yliksek daglardan inme oluglari, ister istemez bu-
tln insanistld inanclar Irak topragindan yukarilara cikartti. Bunu
tapinaklarin yapilisinda gériyoruz:

"Yeni gelenler fatih bir azinhigi teskil ediyorlarsa, gelisleri biyik
isler icin gereken sermayenin birikisini simartmis bulunmalidir.”
"XII. Erech c¢adinda, yurttasglar balciktan yapma bir ¢ikintiyr yiik-
seltmeyi tasarladilar. Bu c¢ikintinin (zerine tanri Anu yahut hakkin-
da henlz pek az acik bir fikir besledikleri (Anu'nun) selefi inebilirdi.
Babil'in bellibasli sanktlerlerinin (en kutsal tapinak yerlerinin) ve
hatta Asur sanktterlerinin blitiin tarihsel devre esnasinda bagl bu-
lunduklari bu ZIKKURAT'In ilk tipi artik 12 metre yiikseklikteydi."
"Ak tapinak, 17 Ustiine 22 metrelik bir sanktiierdi. Iri balcik tug-
lalardan yapilmis, kirecle badanalanmisti. Zikkurat'in tepesindeki
platformun yarnisindan azini isgal ediyordu.” (V. G. Childe, "L'Orient
Prehistorique", s.140, 141, 142)

Ondan sonra gelen blUtin medeniyetler, kaynak aldiklari Irak
medeniyetinin bu gelenegini oldugu gibi ele aldilar: Tanrilar "Yerle



gogu birlestiren" dag ylksekliklerinde temsil edildiler. "Bdtiin Al-
lahlar dag tepelerinde toplastirildilar. Yerylzinden her medeniyet
ayadi basan topraga Ana Irak'in damgasini vuran silindir mihdir-
lerde tanri kisiler, hep (st lste konulmus yuvarlak tas yiginlari ile
temsil edilen sembolik daglar arasinda géziktiler. Sidmer tanrisi
Samas iki tepe arasinda idi." (A. Parrot, "Sumer", s.2)

"Girit muhurinde yaban kegileri (Totem tanrilar), tipki Si-
mer mdihuriindeki tepe sembolii olan, yalniz bu sefer bir tek
kayalik dstinde géziaktaler.” (C. W. Cream, "L'Aventure de
I'Archeologie”, s.78, Londra 1957, Kéln 1958)

Dagin kutsallidi, geleneklerin inip kitaplasmasi ile kitaplara da
gegmis goérundr. Sumerce, "KUR": Maden, "KUR AN NA": Maden
dagi, demektir. (H. Limet, "Le Travail etc...", s.98).

Islamligin kutsal kitabi "KUR'AN" dr-. ilkin daha ok ezberle-
mekle saklanan, hurma dalina yahut kabuguna, deriye, kirek ke-
midine, tasa cizilen "vahiy"ler Kur'an adini tasir. Ancak Peygamber
Muhammet 0&ldikten sonra, Yemame savasmasinda 70 "KRRA"
(Kur'an ezbercisi) 6lince, Hz. Ebubekir'in peygambere vahiy ka-
tipligi ve tercimanlik etmis bulunan Zeyd ibn-i Sabit-iil-Ensari'ye
derlettigi kitaba "bir isim koymak" gerekmis, ibn'i Mes'ut teklifi
Uzerine toplantida ve danismayla; "Habes'te oldugu gibi MUSAF
ismi" konmustu. Ahteri-i Kebir Kur'an sézcigine: "Cemetmek
ve kiraet manasina da gellir" der. Oysa, "cem" edilmeden &nceki
vahiyler nasil "KUR'AN" idi? O bakimdan KUR'AN s6zcuginln as-
linin unutulmus "MADEN DAGI"ndan gelmesi dusUndlebilir. Nite-
kim, Kur'an igindeki en kesin bélumlere verilen "SURE" adi, Ahte-
ri-i Kebir'ce: "siddet ve kesret"tir. Izmirli ismail Hakki'ya gére:

"SURE adlandirmasina gelince, bunda muhtelif izah vardir:
YUKSEK MENZIL manasina veya seref ve san manasina veya ala-
met manasinin gelen "SU" veya memleketin etrafina ¢evrilen hisar
manasina gelen "SUR" minasebeti gbézetilerek tesmiye olunmus-
tur." (izmirli iIsmail Hakki, "Tiirkce KUR'AN-I KERIM Terciime-
si", 5.928, 929, 932, 933, Istanbul 1932)

KUR'AN so6zctdiniln, Irak medeniyetindeki en eski kultur diliy-
le ilgisi disinilebilir mi? Islamhktan hemen énceki cadda, ken-
dilerine "ARAP" denilen iki Barbar toplum, Arabistan'in kuzeyinde
iki sinir devletgigi kurmustu. Suriye'deki Araplara Gassanogullari



deniyordu. Gassanlilar: "Giney Arabistan ahalisinden Ezd kabi-
lesine mensuptular.” Irak'taki Araplara Minzirogullari deniyordu.
Onlarin kurduklari ve Roma'ya karsi Acem sahlarinin éncultgan
yapan "Hiyre"liler de "Guney Arabistan ahalisindendiler... Bir kis-
mi Tihan ye Bahreyn yanlarina yerlesmis, bir kismi da KUFE'den
3 mil mesafede "HIYRE" sehrini kurmuslardl.” (A. R., "Genel Ta-
rih", cilt.5, s.11).

Iste, Kur'an, bu Hiyre'lilerin yazisi ile yazilmistir:

"[slamin zuhurunda Araplarda Nebati yazi ile, sonralari Kufi
yazi adini alan Hiyri yazi vardi. Bu yazilarda nokta yoktu. Kur'an'i
Kerim ve dini naslar Hiyri yazi ile, bildiri ve mektuplar gibi bayagdi
yazilar Nebati yazi ile yazihird." (izmirli ismail Hakki, "Tiirk¢e
KUR'AN", s.939)

Minzirogullarinin kurduklari "Hiyre" ile islam Araplarin kurduk-
lari "Kufe"nin, hemen hemen tam en eski "BABIL" kenti toprakla-
ri Uzerinde kurulmus bulunduklari g6z 6éninde tutulursa, Keldan
medeniyetinde "KUR'AN NA" sézcugline ortadan kesintili soyle-
nisine dek tipki benziyen "KUR'AN" s6zctgu igin, bu tipkilik bir
tesaduf sayillmaz. Keldanca gibi Arapcada da, Kalay sézctugunin
"RASSAS" olusu da, 3 bin yil édnceki Semit'lerle, 3 bin yil sonraki
Araplar arasindaki dil ve kultir akrabahdini belirtir.

Ancak, bUtin medeniyetler tarihinde hemen hig aksamayan bir
olay vardir: Medeniyetin bir konaginda maddi Gretim araci olan sey-
ler, Uretim alanindaki goérevleri eski 6nemini yitirince, kultir araci
durumuna gelisirler. (Okla yayin gitgide butin telli galgilara proto-
tip olusu gibi). ilk "Maden dagdi: KUR'AN NA sdzciigi de, zamanla
kutsallasip Kadim Kultlrinin 6zt olan, "Zikkurat" yapma daginin
tepesine kondurulmus Tanr "ANU" s6zctgine dénmustir. Bu ba-
kimdan Islam Araplara dek aktarilan en eski maddi tretim kaynadi
"Maden dadi: KUR'AN NA" nin, 3 bin yil kullanila kullanila buyk
medeniyetler gelenedinin manevi kutsal kiltlr anitlarina ad olmasi,
ilkin sanilabilecegi kadar fonetik yakistirmasi olmasa gerekir.

Ilk Irak medeniyeti, maden filizlerini kervanla Siimer Kentlerine
dek tasimaktansa, madenin bulundugu yerde, Dag'da doékimha-
neler agmayi, zamanla daha ekonomik buldu. Bu isletmeler, Mede-
niyet Seytanini gevre barbarlarin igine yilan gibi sokturdu. Semit
gelenegdi: Cennet, Adem, Havva, Seytan, Yilan hikayesi ile bu ger-



cek olaylari sembollestirir. Isa'dan sonraki 20. yiizyilda, kapita-
lizmin s6murgelerde karsilastigi ayaklanmalar gibi ama onlardan
bambagska nitelikte Barbar uyanis ve gelismeleri, Irak diziinde ig
bunaltilarla guriyen medeniyeti, 'TUFAN"I andirir akinlarla kapladi.
SUimer medeniyeti yerine Akkad medeniyeti bdyle gegti.

Basit yeniden uretimli bezirgan ekonomisi gergevesini bir tarli
yaramayan "kadim" insanhk igin bu gidis (modern kapitalizmin
ekonomik, politik krizleri gibi, onlardan gene bambaska nitelikte),
devir devir gelen Tarihsel Devrimler zinciri biciminde, "Fesat Cem-
beri" olarak gittikge blyudu ve tarihsel helezon gizisi ile yerylzin-
de yayilarak, "Tarih bir tekerriardir" kanisina yol acti.

Butln o hengameler ortasinda, en yersel algaklikta asadi, "Ch-
tonien: Yilansal" denilen yerde siringen seviyesinden en sahi-
kalasmis yticesine dogru: DAG KULTU, basamak basamak GOK
KULTU'ne yiikseldi.

Dinlerin yerden g6gde cikis basamaklari soyle 6zetlenebilir:

1- Dag: Irak duziindeki Medeniyet icin yerle gégu birlestirir.

2- Once gelisen medeniyetin can damari: Maden-kereste Dag-
dan gelir.

3- Sonra i¢ tezatla ¢liriyen medeniyete Ustin gelen Barbar
Daddan iner.

4- Fatih barbar yendigi insanlara Ustiin geldigi igin "INSANUS-
TU" sayildi. Bu gériiniisiyle medeniyette tapmaya hazir buldugu
inanglara uyarak "BEY", "EFENDI", "TANRI" oldu.

5- Beliren TANRI'nin (Rab, Sahib, Efendi, Bey) sifatlariyla insa-
nastl oldugunu anlatmak igin, diz Irak ovasinda bile, 6teki insan-
lardan ayri ve yiiksek yapma DAG: "ZIKKURAT" istiindeki tanri
evine, "TAPINAGA" yerlestiriimesi gerekti.

6- Ondan sonra Medeniyete uyan bltin Barbarlarin mito-
loji denilen atadan toruna aktarma geleneklerden dag tepeleri
"OLIMP'ler. Tanrilarin gékylzine cikislarinda ezeli duraklari oldu.

7- Butiin Peygamberler DAG stlerinde dogrudan dogruya Al-
lahla yahut Tann elgisi ile bulustular. (Ibrahim: Bethel dogusundaki
dagda, Musa: Tu'u Sina'da tanriyla konustu; Isa Seytanin onu gé-
tirdagu "Pek yiksek dag" da sinavini kazandi; Buda Magadha'da,
Hz. Muhammed Hara dadinda ilk vahyi aldi.)

8- Geleneklerce biitiin kitap ve sayfalar, GOK'ten indi.



IBRAHIM: "More dad zincirine dek yol aldi. Ezeli, Abrama gé-
rindi... Abram Ezeli'ye bir mihrap kurdu.. Oradan Bethel'in do-
gusundaki dada tasindi... Orada da Ezeli've bir mihrap kurdu.”
(Genese, XII/6, 7, 8)

MUSA: "Daga cikti ve bulut dagi értti. Ezelinin sani Sina da-
ginin  dstline yerlesti... Ezeli sanin go6rindsi, cocuklarin gbéziine
dagin dstiinde her seyi yutan bir ates gibi gérindi.” (Exode,
XXIV/15,16,17) "Ezeli Musa ile konusup dedi: Israil cocuklarina
séyle." "Israil odullari bana sanktier yapacaklar ve ben onlarin
arasinda barinacagim.” (Exode, XXV/1, 2-8)

ISA'yl, Seytan gene pek cok yiliksek bir dagin lstiine gétirdd.
Ona butiin dinyanin kralliklarini gdsterdi. isa ona: Cekil Seytan!
dedi. CunkU yazilmistir: Sen Beye (Tanrina) tapacaksin ve yalniz
ona hizmet edeceksin.

"O zaman seytan onu birakti. Bir de ne gérsiin: Melekler Isa'nin
yanina gelip ona hizmet ediyorlar. "(incil, Mathieu, 1V/8, 9, 10, 11)

BUDA'nin doddugu vyer, "Nepal Teraii'nde yikintilari bulunan
Kadilavastu"dur. Buda "Gezginligi ve inzivalari sirasinda Gaya'ye
yakin. Magadha'da, bir Pippala incir adaci altinda iken, KANUN
ona vahyolundu.” [G. Courtillier, "Les Anciennes Civilisations
de I'Inde", s.91, Paris 1930]

MUHAMMED: "Hazret her yil ailesiyle, Mekke'ye 3 mil mesafe-
deki Hara dagina gekilirdi. Bir gece Hara ortasinda murakabeye
dalinca: 'Ya Muhammed: Sen Tann elgisisin, ben de cebrailim"de-
nildi. Hatice'nin amcas! "Varakat-ibni Nevfil "Dinleri incelemeleriy-
le Mekke'de blyldk Gn yapmisti, "Varaka: Musa'ya inen Cebrail'in
Hz. Muhammed'e de indigini, demek, Muhammed'in bu millete
Peygamber oldugunu haber vermisti," (A. R., "Genel Tarih", cilt.
V, s.30)

Bu klasik érnekler, DAG'In Irak medeniyeti ile Semit toplumlari
ve dinleri iginde tasidigi 6zel 6nemi, Dadda ylkselisin Tann ile
munasebet kurma anlamina geldigini, bu yoldan tanrihidin yavas
yavas insanlar arasindan gdkyuzine c¢ikis mekanizmasini belirtir.
Tabii ayni prose (gidis) ile, Tanrn buyrugundaki Cennet de, aslinda
yayla meyvaligi ve Dag havasi olarak, kendiliginden Tanrilar kati-
na, goge cikmamazlik edemezdi.



TARIHSEL MATERYALizZMiIN MUJDEcCiSi iIBN HALDUN
ilk olarak Bilim ve Gelecek Dergisi'nde yayinlanmistir.

Toplumlarin yapisinin ve gelismesinin incelenmesi alaninda
ayirici 6zelligi olan. bilim adami, sanatgi, asker, hukukcu ve filozof
ibn Haldun (1332-1406), dehasinin evrenselligi ile 14. yizyll igin-
de bizim Rénesansimizin devleriyle kiyaslanabilecek dederde olan
ilerici bir ylksek kisidir.

Ibn Haldun iki bakimdan Cezayir'le ilgilidir: O sadece Buji
Kralligi'nin, sonra da Tlemcen Kralligi'nin birinci basbakani olmak-
la kalmadi; daha 6nemlisi, o temel iki eserini, Evrensel Tarihinin
Mukaddemesi'ni Cezayir'de, Duavida Kal'asinda (Simdiki adi: Ti-
aret yakininda Tuagzut Kal'asi) 1374-1378 yillari arasinda dort
sene icinde yazmis olmasidir-.

BlUyulk toprak sahibi, diplomat ve kumandan durumlarinda bu-
lunmus olan ibn Haldun, cadinin biyik politik olaylarinin tanmig
olarak ve c¢ok kez de bu olaylardan sorumlu bir hareket adami
olarak yasadi. Edinmis oldugu bu goérgtller toplumlarin ic meka-
nizmasini ve gelismelerini inceledigi eserlerinde goriilmektedir.

Bu adamin karsisinda cihangirlerin en amansizi Timurlenk bile
hayranlik ve saygiyla durdu ve 1400 yilinda onun arkadaslariyla
birlikte Sam'dan ayrilmasina izin verdi.

Ibn Haldun'un Mukaddeme'sini okuyan bir Batili, 14. yiiz-
yilin icinde G¢ hidmanizma ylzyilinin Grind olan Descartes ve
Montesquieu'nin onclslyle karsilasir.

ibn Haldun, "Egemenlik nasil kurulur? Hanedan soylarinin kay-
nadi nedir? Hanedan nasil kurulur?" gibi sorunlari somut ve bilim-
sel olarak koydugu zaman, 16. ylizyilda Machiavelli'in Prens'inde
ulasilmayan bir ustalik ve disinme glici gdstermektedir.



TARIHI BILIMSEL KAVRAMANIN VE

SOSYOLOJININ GERCEK KURUCUSU

Bir bilimsel tarihin, bir sosyolojinin kurallarini ele aldigi zaman,
daha o zamanda Montesquieu'niin Kanunlarin Ruhu'nu andir-
maktadir. Avrupa'nin sadece vakanuvisleri tanidigi bir cagda, ibn
Haldun ilk olarak tarihsel elestirmenin ne oldugunu ortaya atiyor.
"Guddlen amacg"”, yaziyor o, "anlatilan tarihsel olaylarda gercek
ile yanhgi birbirinden ayirmamizi saglayacak, glvenilir bir kural
bulabilmektir... Oyle bir arac ki, o elimizde oldukca olaylari yanhs-
siz degerlendirebilelim; iste elde etmek istedigimiz sonu¢ budur.
Tarih biliminin i¢ karakteri, tarihsel olaylarin incelenmesi ve dodru
olup olmadiklarinin arastinlmasi, bu olaylari doguran nedenlerin
incelenmesi ve bdéylece olaylarin gercekte nasil gectiginin ve han-
gi nedenlerden ileri geldiginin bitin derinlidi ile tespit edilmesidir.
Bu bakimdan Tarih, felsefenin 6nemli bir kolunu teskil eder ve
bilimler arasinda sayilmalidir" (Cilt 1, s. 4).

Mukaddeme'nin dili kaginilmaz olarak Descartes'in Discours
de la Methode'unu andinir. Tarihsel ¢6zimlemeden sonra onun
vardigi sentez ilkesi sudur: 18. ylzyila kadar, tarihin, Avrupa'da
olaylarin hikdyesi olarak kabul edilmesine karsilk, ibn Haldun
aciklamali ve neden ve sonuclu bir tarih yaratiyor: "Ozel olaylarin
incelenmesinde genel nedenlerin kapisindan iceri girerek Insanlik
tarihinin tamdnd kucaklamaktayim... Politik olaylarin nedenlerini
ve kaynaklarini belirtiyorum" demektedir.

Metodunun orijinallifinden emin bulunan ibn Haldun, yeni bir
bilim kurmakta oldugunu pek iyi bilmektedir: "Bu konuyu inceleye-
cegimiz acgiklamalar”, diye yaziyor o, "gérislerinin orijinalligi kadar
yararlihigi bakimindan 6nemli olan yeni bir bilim ortaya koyacaktir.
Biz bu yeni bilimi, arastirma ve derin disiince sonucunda bulduk".

"Uygarhdi ve kentlerin kurulusunu incelerken, insan toplumu-
nun ayirici nitelikte kosullarini gelistirdim. Boéylelikle tarihsel olay-
larin nedenlerinin anlasiimasini saglamaktayim.”" (Cilt 1, s. 9)

Ibn Haldun'un tarihsel metodunu c¢adinin vakanuvisleriyle,
ornedin caddasi olan Froissart'la karsilastirdigimiz zaman, onun
Bati'nin ¢dziimlemecilerini 400 yil geride biraktigini géririiz. ibn
Haldun igin tarih, olaylarin ve prenslerin yaptiklarinin hikdyesi de-
gildir, uygarliklarin ¢ézimlemesidir.

"Tarih kendine 6zgd bir bilimdir, c¢linku tarihin 6zel bir konusu
vardir: Uygarlik ve insan toplumu. Tarihin gercek amaci, insanin
228



sosyal durumunu anlatmaktir yani uygarligi anlatmaktir ve vahset
hayati gibi, 6rf ve adetlerin yumusamasi, aile ve kabile ruhunun
dogusu gibi, imparatorluklarin ve hanedan soylarinin meydana
gelmesinin nedeni olan halklarin birbirine Ustinlik saglamalari-
nin gesitli bicimleri gibi, ritbelerin birbirlerinden ayrilmasi, kazang
getiren isler, gecim saglayan meslekler, bilimler, sanatlar gibi in-
sanlarin emeklerini hasrettikleri cesitli mesgaleler gibi ve nihayet
en sonunda esyanin niteliginin toplum karakterinde yapabilecegi
her tirli degdisiklikler gibi dodal olarak uygarlia bagh bitin olay-
lari bize anlatmaktadir.”

Tarihi bilimsel kavramanin ve sosyolojinin gercek kurucusu ibn
Haldun'dur. O, bu alanda ana prensipleri bulmustur:

Tarihe neden-sonug iliskisini uygulamak

1) Sosyal olaylar ve bunlarin tarihi belli kanunlara tabidir. Ta-
rihe, sistemli ve bilincli olarak, nedenle sonucu birbirine baglayan
"causalite" ilkesini ilk defa uygulayan ibn Haldun'dur: "Diinya-
ya baktigimiz zaman, onda tam ve kusursuz bir dizen oldugunu,
dinyanin dizenli bir sisteme bagl bulundugunu ve her seyde ne-
den ve sonu¢ badlantisi oldugunu goériiriz".

Ornegin bir askeri harekatin séziinii ederken ve bir zaferin ne-
denlerini gdzimlerken soOyle yaziyor: "Zafer bir talih, rastlant isi-
dir. Ama benim bu sézlerle neyi kastettigimi aciklamalyim. Zafer
gizli nedenlere baghdir; talih ve rastlanti sézleri bu anlasiimayan
nedenlere verilen addir." (Cilt 2, Sayfa 63)

Talih ve rastlantinin bu tanimlamasi Spinoza'ninkinin aynidir
ve Spinoza Ibn Haldun'dan 300 yil sonra gelmistir. Ve tarihsel
gelismeyi neden ve sonuglara baglama kavramini da 400 yil sonra
Montesqueiu su sozlerle ifade edecektir: "Eder bir imparatorluk
bir savagin talihsizligi ile yikilmissa; demek ki, bu imparatorlugun
tek bir savasla yikilmasini midmkiin kilacak derin nedenler vardi".

Sunu da ekleyelim ki, ibn Haldun'un formili, talih ve rastlan-
tiy1 "varolus ve gereklilik alemi" diye tanimlayan Marx ve Engels'i
¢ok andirmaktadir-.

2) ibn Haldun'da bu neden ve sonu¢ kavraminin mekanik bir de-
terminizm karakteri yok. O, daha o zaman diyalektik bir kavrama
ulasmaktadir. Cinkl her seyden dnce O, karsilikh etkileri, tarihsel
olaylarin birbiri Uzerindeki karsilikli etkilerini hesaba katiyor.



Ibn Haldun diinyay! rastlanti olarak bir yere toplanmis seylerin
toplulugu olarak gérmuyor; o dlnyayi, olaylarin birbirini karsihkh
olarak etkiledigi ahenkli bir biitin olarak goériiyor. Birer kozmog-
rafya, dinyanin jeografik bir tasviri, siyaset, iktisat incelemesi,
bilimlerin rasyonel bir siniflandiriimasi, bir pedagoji, bir retorik
bolimlerini ihtiva eden El Mukaddeme'nin ansiklopedik karak-
teri bununla aciklanabilir. Bu kitaptaki bdlimlerin sayisini daha
da arttinp sunlar da ekleyebiliriz: Kimya, cebir, tarim, sehirci-
lik, estetik, hukuk, teoloji, askerlik sanati vb. ... Bltin bu cesitli
unsurlar mantikh ve politik, ekonomik ve sosyal olaylarin genel
aciklamasina yarayan tarihin sentetik ve global bir kavramina uy-
gun olarak siralanmistir. Tarihgilerin uzun zaman birbirinden ayirt
etmeye alistiklari olaylari ibn Haldun'un nasil birbirine bagladigini
gosterir bir 6érnek verelim:

"Imparatorludun durumu, niifus sayisi, baskentin biyUkligi,
halkin refahi ve servet durumu gibi aralarinda siki iliskiler bulunan
seyler vardir. Bu iliskiler vardir ¢iinkii hanedan ve imparatorluk,
milleti ve uygarligi temsil eden bicimlerdir ve tebaa olsun, kentler
olsun, devletle bagl her sey de, millet ve uygarligin maddesidir."
(Cilt 2, s. 299)

"Din ve Misliiman kanunlari, maddesi, milletin ve hatta impara-
torlugun varligi olan bir bigim olarak ele alinabilir."(Cilt 1, s. 263)

TOPLUMSAL GELISIME HUKMEDEN KANUNLARIN

BILINCINE VARMAK

3) ibn Haldun tarihsel gaglarin birbirinden farkli oldugunun,
toplumun durmadan gelistiginin ve bu gelismeye hiukmeden ka-
nunlarin bilincine varmistir: Bir uygarhdin sadece butln yo6nlerini
incelemekle yetinmeyip, O, uygarliklar arasindaki iligkileri ele ali-
yor ve bunlarin durmadan hareket halinde oluslarini, hangi kural-
lar altinda uygarliklarin birbirini izlediklerini tahlil ediyor ve bdyle-
ce imparatorluklarin evrimi, meydana gelislerinin, gelismelerinin
ve ¢Okmelerinin nedenleri teorisini ortaya atiyor.

O, bu tarih bilimine pratik bir rol de yukluyor: "Bilgi, énceden
gérme ve harekete gecme olanagini saglar”.

"Bu kitap, insan zekdsinin kavrayamadigindan kacan felsefe
ilkeleri olarak ne varsa, bunlari gemleyen ve kavrayan bir kitaptir.



Bu kitap politik olaylarin nedenlerini ve kaynaklarini belirten bir
felsefe incelemesi ve bir tarih kitabidir. Imparatorluklarin kayna-
g1, eski milletlerin zaman birligi (senkronizmi), gecmis kusaklarda
ve cesitli milletlerde toplumsal faaliyeti desteklemis olan ve degi-
siklikleri saglayan nedenler, egemenlik, din, site, mesken, iktidar,
nifusun azalmasi ve c¢ogalmasi, bilimler, sanatlar, kar gibi uy-
garlikla ilgili konular, devrimlerin meydana getirdidi ve ¢ok uzak-
larda yankilar uyandiran olaylar, gbcebe yasayisi, kent yasayisi,
gerceklesmis olan olaylar ve bundan sonra olmasinin beklenmesi
gereken olaylar. Bitiun konulari ele aldm ve bunlarin ispatlarini
ve nedenlerini acikca ortaya koydum. Icine, simdiye kadar biz-
den gizli kalmis olan ama artik kolayca anlasilabilen birgok 6nemli
kavram ve doktrin koyduguma gbre, bu kitap esi bulunmayan bir
incelemedir.” (Cilt 1, s. 2)

"Tarih yazmanin yepyeni bir metodunu dlisiind(igim ve okuyu-
cuyu sasirtacak olan bana 6zgi yeni bir yol, yeni bir metot sectigim
igin izlemis oldugum plan da tam olarak orijinaldir. Uygarhgi ve kent-
lerin kurulusunu inceledigim zaman, insan toplumunda karakteris-
tik olay olarak ne varsa ele aldim ve gelistirdim. Bodylelikle tarihsel
olaylarin nedenlerini anlatmis oldum ve imparatorluk kurucularinin
hangi yoldan ise giristiklerini aydinlattim. Artik kendisine tarih adi
altinda anlatilanlara inanmaya mecbur olmayan okuyucu, bundan
béyle kendisinden énce yasamis olan milletlerin ve ydzyillarin tarihi-
ni dogru olarak 6grenme yetenedine sahip olacaktir. Hatta okuyucu
gelecekteki olaylari da 6nceden gérebilecektir."(Cilt 1, s. 9)

TARIHSEL MATERYALIZMIN ONCUSU

4) ibn Haldun, tarihsel materyalizmin bir 8nciisii sayilabilir. O,
toplumlarin gelismesinin ic diyalektigi ile ilgili incelemesinde, is-
bélimine blyidk édnem veriyor, milletleri ve sosyal bigimleri eko-
nomik Uretim tarzlarina gére siniflandiriyor. Hatta tarihsel mater-
yalizm ilkesinin su ilk formulind bile ortaya atabiliyor: "Ayri ayri
kavimlerin 6rf ve adetlerinde ve kurumlarinda gérilen farklar, bu
kavimlerin gecimlerini saglayis tarzlarina baghdir.” (Cilt 1, s. 254)
Orf ve adetleri ve Ustyapilari da bu tarihsel ilkenin igine alarak, O
su soOzleri de ekliyor: "Bir insanin karakteri orf ve adetlerden ve
aliskanliklardan ileri gelir, yoksa onda dogustan bulunan ézellik-
lerden degil." (Cilt 1, s.263)



Ibn Haldun, din, irk, cag, llke bakimindan birbirinden ayri olan
ama Uuretim tarzi bakimindan birbirine benzeyen toplumlari ki-
yasliyor ve bunlar arasinda birbirine benzer yapilar ve gelismeler
buluyor. "Gégebe" kavimlerle "Kentliler" arasindaki ¢atismada, O,
feodallerle kentlerin ticaret "burjuvazisi" arasindaki catismay! se-
zinler gibidir.

Iktisat alaninda ibn Haldun, Avrupa'nin 18. ylzyil iktisatcilarinin
merkantilist gorislerden kurtulmadan gok 6nce, emege dayanan bir
deder teorisini 6zet olarak verebiliyor. ibn Haldun, altin ve giimisi
zenginlik olarak kabul etmemekte, bunlarin sadece birer dedisim
araci olduklarini ileri stirmekteydi. "Degerli madenler, sadece ihti-
yacimiz olan seyleri elde etmemize yarayan araglardir ve bunlarin
bollugunu ya da azalmasini tayin eden uygarhktir."(Cilt 2, s. 329)

BiLIMSEL SOSYALiZMiN DAYANABIiLECEGI

BiR FIKIiR KAYNAGI

Kabataslak halindeki bu tarihsel materyalizmin manasi ve siya-
si sonuglari derin oldu.

ibn Haldun insanlarin esitligini sadece metafizik ilkelere dayat-
makla yetinmiyor. Yukarda gérdigimuz gibi, O'na gore, insan-
lari birbirinden ayiran dodustan gelen o6zellikleri dedildir, onlari
birbirinden farkli duruma getiren egitim ve sosyal hayatlardir. Ve
bundan hareket ederek su gercgegi formtle ediyor: "Hi¢c kimsenin
baskalarini ezmeye hakki yoktur.” (Cilt 2, s. 110)

Ve en sonunda ibn Haldun'un diisiinini esindiren derin rasyo-
nalizm, sosyal hayatin temeli olarak emedi kabul edisi, 6zglrlik
duygusu, halklarin ezilmesini reddetmesi, O'nu, politik bakimdan
dusuncelerini, Avrupa'yl 19. yuzyila kadar heyula gibi sarmis olan
"hikimdarlarin Tanrisal hakki"na dayatmamaya kadar gétirtyor.
Halifenin tayini onun igin zimni bir "anlasma"nin akdi anlamini ta-
sir ki, bu Rousseau'nun "Sosyal Anlagsma"sini bize andirmaktadir-.
"Insanlik" diyor ibn Haldun El Mukaddeme'sinde, "Dinin bir emri
degildir, tim halkin yarari igin kurulmus ve halkin nezareti altina
konmus bir miessesedir.”

Hic stiphe yok ki, ibn Haldun'da caginin ve kendi kisiliginin ka-
rakteristigi olan gelismeler bulmak da mumkuindur; glnki zama-
ninin en ilerici tarihsel gereklerinin bilincine varmis olan bu ada-
min kendisi bir derebeyidir ve sinifinin pesin yargilarinin Ustiine



her zaman gikamamaktadir. Ama buna ragmen sosyal bilimlerin
kuruluglarina son derece dnemli bir katki olan onun eseri, dyle
derin bir rasyonalizm tasimaktadir ki; ibn Haldun, Descartes'in ve
Montesquieu'nin 6nclisi ve bilimsel tarihin ve sosyolojinin mij-
decisi yerini her zaman muhafaza edecektir.

P. K. Hitti'nin Arap Tarihi'nde ileri sirmis oldugu gorist biz
burada ancak dogrulayabiliriz: "ibn Haldun Islam &leminin yetis-
tirmis oldugu en buylk filozof ve tarihgiydi ve tim insanlidin da
gelmis gegmis en blyuk dasundrlerinden biridir".

Iste cagimizin bilimsel sosyalizminin gururla dayanabilecegi
blyuk fikir kaynaklarindan birkagi bunlardir. Hig siphe yok, bu,
Misliman kdaltdrdyle yetismis bir kimsenin, Descartes'ta ya da
Hegel'de, Ricardo'da ya da Charles Fourier'de bilgilerini zengin-
lestirme kaynaklari bulamayacadi demek dedildir; nasil ki Avrupa
kiltirdyle yetismis bir kimse de ibn Sina'nin, ibn Risd'in ya da
Ibn Haldun'un zengin mirasini, ancak blylk kultirel eksiklik pa-
hasina gérmezlikten gelebilecedi gibi.

SONUC

Bir Nehir Denize Dogru Akmakla

Kaynagina Baghiligini Gosterir

Gegmis Uzerinde, kultirel miras Uzerinde direnerek durmami-
zin nedeni, Cezayir kiltGrinan 6zgul kaynadini ve yuceligini, bu
kultirt inkar ya da tahrif etmis olan somurgeciligin ziddina, an-
mak, belirtmekti.

Ama, 20. ylzyilin basindan beri yeniden uyanmakta olan ve Ce-
zayir Devrim Hukumeti'nin, bltgesinin ylzde 25'ini milli egitime
ayirmakla verdigi takdire deder 6rnedin de go6sterdigi gibi, bagim-
sizliktan bu yana kendisine agilip gelisme igin en elverisli sartlarin
hazirlandigi Cezayir kiltirinin rénesansini mijdeledigi ve hazirla-
digi icin, bu sanli gecmis daha da derin bir anlam kazanmaktadir-.

Sanli bir gegmisi devam ettirmek ve bunun mirasinin meyveleri-
ni derebilmek icin, Cezayir halkinin kendi icine kapanmaya ihtiyaci
yoktur. Onun agik denizlerde yelken agabilmek igin en ylksek gele-
neklerine sadik kalmasi yeter. Clnkl baska kultirlere agik bulun-
mak, Musliman kaltirindn her zamanki 6zelligi olmustur ve iliski
kurdugu yabanci kultirleri canlandirdidi 6lglide kendisi de bu iligki
sonucunda zenginlesmistir. Bu 6zellikle Cezayir igin dogrudur.



Tarihsel olarak Tunus, Dogu etkilerine her zaman acik kalmis,
Fas ise uzun siire Endilis etkisi altindaki ispanya'va bagl du-
rumunu muhafaza etmistir. Cezayir'in kaderi, Dogu katkilarinin
Endulis'inkilerle birlestigi bir kavsak olmakti ve ayni zamanda li-
manlariyla, Avrupa ile Blyuk Sahra'yi asan kervan yollariyla da
siyah Afrika ile iliskiler kurmakti.

Dikkate deder bir olaydir ki, bu ytzyilin basinda, Cezayir'in ro-
nesansi belirgin bir hal almaya basladigi zaman, 6ns6zlerinin her
biri edebi elestirmenin birer 6rnedi olan birgok tarihsel, edebi ya
da felsefi eser yayimlamis olan Muhammed Bin Senneb, bir yan-
dan Cezayir Fakiltesi'nde profesdrken, 6te yandan Sam'daki A-
rap Akademisi'nin de Uyesiydi.

iki Dinya Savasi arasinda, eseri, Cezayir milli hareketinin ve
Arap kaltarindn tarihsel bir anini tegkil eden Seyh Abdilhamid Bin
Hadis, Uyesi bulundugu Ulema Dernedi'nin iummilige karsi ve 6z-
glr medreselerin agilmasi igin giristigi savasta, ilerici gtiglerin milli
isteklerini savunurken, éte yandan Islamligin evrenselci yiice ge-
leneklerini higbir zaman unutmuyordu ve sdyle yaziyordu: "Amaci-
miz Cezayir halkinin hizmetinde tim insanliga hizmet etmektir.”

Son yar yuzyll icinde Cezayir edebiyati bu ruha sadik kalmistir. Bu
edebiyat derin bir milli sorumluluk tasididi icindir ki, evrensel, insanca
bir karakteri de 6zlinde tasir. Cezayir edebiyatinin bir 6zelligi Musli-
man kulttrine baghhdidir ki, Cezayir'e ulusal kisiligini yitirtmek igin
ugrasan sémiurge dizeni karsisinda bu gerekliydi. 1951'den 1954'e
kadar Arap dilini kullanan yazarlar tarafindan lg Cezayir tarihi yazildi.
Duygular dili olan siir de ayni ydnde gelisti. Cezayir siiri her zaman
halka ve glintin tarihine bagl kaldi. Bu siir savasgi bir siirdir.

Bu edebiyat, Arapca yazilmis olsun, Fransizca yazilmis olsun,
onu dile getiren Cezayir halkinin kitlesine hizmet etmek, bu halki
sanl gegmisinin ululugunun ve kurmakla gérevli bulundugu gele-
cedin yuceliginin bilincine ulastirmaktir-.

1953'de Nouvelles Litéraires Dergisi'nin dizenledigi bir anket-
te, "Bir Kuzey Afrika edebi ekoli var midir?" sorusuna, Muham-
med Dib verdigi karsilikta, yeni bir ekollin s6z konusu olmadigini
bildiriyor ve siirde, tiyatroda ve romanda yeniden acilip gelisme-
ye, vatanin kaderine bagl edebiyat olarak tarihsel anlamini veren
su sozleri ekliyordu: "Sézclgin en cémert anlamiyla ulusal bir
edebiyat meydana gelmektedir."



Bu yazarin, s6zcigin en comert anlamiyla ulusal demekte
hakki var, ¢inkl Arap kultird ve edebiyatinin en ylksek dorukla-
ra eristigi caglarda temel gizgileri 6yledir ki, bu ulu gegmise sadik
kalmak demek, bugin azimle gelecede yonelmek demektir.

Jean Jaures'in dedigi gibi gegmise icten baglilik, atalar ocaginin
kullerini degil, canli alevlerini saklayip korumaktir.

Bir nehir denize dogru akmakla kaynadina baglihdini gésterir.

Blylk caginda Arap Uygarhidinin temel 6zelligi, rasyonalist, yil-
maz ve yaraticl ruhun kendisidir. iste o ruhladir ki, Arap disinir-
leri, 11. ylzyilda, teolojiye ve skolastige gomulmus bir Avrupa'nin
uyandiricilari olabildi.

Arap Uygarligi'nin en ylksek noktasinda ikinci ayirt edici gizgi-
si, bu uygarligin bitin diasin ve hareket akimlarina acgik bulunu-
su, bunlarn kabullenisidir.

Bunun igindir ki Arap Uygarlii hiimanist ruhun yeni bir asama-
sinin hazirlandigi pota gorevini yerine getirebildi.

Arap uluslari icinde zafere ulasan ilk milli bagimsizlik hareket-
leri bunun bilincine vardi ve bunun geregini duydu.

Misir'in bagimsizigina kavusmasinin ertesi gini, Kahire Uni-
versitesi bllteninde sevingle sunlari okuyorduk: "Bugiin yeniden
hayata kavusan Misir halki, Bati ve Dodgu Uygarhklari'ni birlestir-
mek olan tarihsel rolini yeniden benimsemis oluyor. Halkimiz
buna kendisine 6zgl olani katacak ve iki uygarlik arasinda daha
kusursuz bir anlasma bir ahenk kuracaktir."

EVRENSEL BIR HUMANIZMAYA ULASMANIN YOLU

Biz Marksistlerin candan istegi, butin caglarin, butin millet-
lerin en iyi katkilarini tek bir bitlin iginde, bilimsel bir doktrin,
eksiksiz bir himanizma iginde birlestirmektir. Marksizm, derdi Le-
nin, binlerce yildan beri butlin insanlarin gabasiyla hayal edilmis,
duasunulmis, yaratilmis olan en iyi ne varsa, onun mirasgisidir.

Her turlu tekelcilik ve irkgl kiigimsemeye karsi, Arap Uygarlidi'nin
da zengin bir katkisini iginde bulunduran, bitin insanlarin ortak
mirasini hep birlikte korumak ve gelistirmekle gérevliyiz.

Su son vyillar icinde, yalnizca bilimsel ve teknik bulgulardan 6-
tlrt degil, sémurgeciligin ortadan kaldiriimasi diye adlandirilan o
son derece 6nemli gelisme ylizinden de, ufuklarimiz birdenbire ge-
nisledi ve tarihsel gelismenin ritminde niteliksel bir degisme oldu.



Bati, yani Avrupa ve Kuzey Amerika, artik tarihsel inisiyatifi elin-
de tuttugunu ve biricik deder yaraticisi oldugunu iddia edemez.

Asya'nin, Arap Ulkelerinin ve Siyah Afrika Ulkelerinin halkla-
ri yuzyilldan beri Bati'ninki kadar etkili bir teknoloji yaratmadilar
diye, kendi 6zel gelismeleri sémiirge dizeni tarafindan durdurul-
mus ve tarihlerinden yoksun birakilmis bu halklarin yarattigi de-
derleri arastirmamak ve bunlarin gergek hakkini vermemek, cagi-
mizin himanizmasi igin korkung sonuglari olan bir yanlighktir.

Gegmisin kulttrinin timinidn mirascisi oldugunu iddia eden
Marksizm, bu kiltiri, Alman klasik felsefesinin, ingiliz iktisadinin,
Fransiz sosyalizminin, Yunan rasyonalizminin ve Rdnesans'tan
gelme teknikgiligin kesin olarak Batili geleneklerin sinirlari igerisi-
ne hapsedemez.

Eder Marksizm "yoresel" bir karaktere blrinmek gibi bir du-
ruma dismeyecekse, bitin milletlerin kultlirinde kék salmak
zorunlulugundadir. Siyah Afrika'da Marksizm'in yoklugu ve Asya
ile olan teorik ayrilik, tarihin rastlantilari sayillamaz ve bu durum
gercekten evrensel bir himanizma sorununu koymaktadir.

S0z konusu olan, rasyonalist ve teknikgi gelenedi birakip da akli
reddeden bir gelenegdi benimsemek degildir, s6z konusu olan, daha
da zenginlesmis bir rasyonalizme yeni hayat gugleri katmaktir.

"Zenciligi", "Siyah Adamin Ruhunu" ululastirmak gibi bir ba-
hane ile halklari gegmislerine goéturip mihlama ile sonuglanacak
bir gericilige, bir tersine dénik irkgilida yardakgilik etmek de soz
konusu degildir.

S6z konusu olan, aklin elde etmis oldugu kazancglardan higbir
sey yitirmeyen ama yeni kiltlir ufuklarina kanat acan gergekten
evrensel bir himanizmanin gelistirilmesidir.

Biz inaniyoruz ki, Marksizm, niteligi geregi, bu evrenselligi ba-
sarabilecektir ve diine kadar sémiirge durumunda tutulmus halk-
larin milli kurtulus savaslarinda ve bu halklarin her birinin kendi-
lerine 6zgl yoldan sosyalizmi kurmada edinmis olduklari goérgtler,
sosyalist himanizmayi kesin olarak zenginlestirecektir. Marksizm
icin dogru olan, herhangi bir baska doktrin icin de dogrudur; bu-
glin hic kimse, butin gaglarin kiltirtne ve bitin halklarin uygar-
liklarina acilmadan gergekten evrensel bir himanizmanin kurulu-
suna katkida bulunamaz.



OSMANLI TARIHININ MADDESI iCIN YAZILIP
KULLANILMAMIS BiR SUNUS YAZISI

Yeni harflerle elyazisi olarak buldugumuz bu vyaz,
Kivilcimh'nin yeni harflere cevirerek basima hazirladigi "Os-
manh Tarihinin Maddesi"” Cilt 1 ve 2 ile ayni tarihlerde
yazilmis. Her iki galismanin altinda da Ekim 1970 tarihi var.
Nedense Kivilcimli Osmanh Tarihi igin bu yazi yerine baska
bir 6ns6éz yazip kullanmis. Belge olarak sunuyoruz.

Tarihcil Maddecilik evrengorisini kesfetmis olan K. Marks 28
ve F. Engels 25 yasina vardiklari giin bagbasa verip "Die Deutsc-
he ideologie" (Alman Disiinbilimi) arastirmalarini yaptilar.

O zaman "Ingiltere ve Fransa, yapmaktan diisiinmeye vakit
bulamiyorlardi; Almanya ise tersine disinmekten yapmaya vakit
bulamiyordu. Daha dogrusu yeterince yapamadigi modern geli-
simi "Fikir: Ddsin" alaninda arpacik kumrusu gibi dislnerek ..
duruyordu.

O ylizden, sanki Bati Avrupa insanlari adina Almanlar "Dlsln-
meye memur" idiler. Pratikten kopuk dlslinceye, daha dogrusu
pratigin ve dolayisi ile bilimin erisip cozemedigi alanlarda distn-
ceye dalmaya Felsefe adi veriliyor. Ingilizler Ekonomici, Fran-
sizlar Toplumcu, Almanlar Ddsiniicii (daha acikcasi: Felsefeci)
roliinde idiler.

O bakimdan Alman Felsefesini ve Diistinbilimini (Ideolojisini)
ele almak, biraz da gelisen Modern cagin bitlin felsefe ve ideoloji-
lerini "siygaya ¢cekmek" oldu. Marks-Engels, yeni kesfettikleri "Di-
yalektik-Tarihcil Maddecilik" metodunu ideolojiler alaninda toptan
bir uygulayip denemeye ugdrattilar. Bu deneme igin en elverisli tec-
riibe tahtasi Alman Dustnbilimi olabilirdi.

Bu isi, iki yoldan, kendi aralarinda oturup yaptilar. Yaptiklari
genel olarak felsefe ile tam bir hesaplasma oldu. Bu hesaplas-



may! ne yapacaklardi? Oyle kilig gibi keskin ve dag gibi heybetli
ve Diisiince Tarihinde, Krallar, imparatorlar kadar dinasti (silale)
kurmus "Blyuk Filozoflar"i toptan bir kaleme gizmislerdi. Henlz
25-28 yasinda "agzi sut kokan" cocuk sayilirlardi.

Kim alr, kim okurdu onlarin "Alman Ideolojisi" Gizerine yap-
tiklari gérilmedik elestirilerini? Ne var ki bu arastirma ile aradik-
lari sonuca varmiglar; Metotlarinin dogrulugunu genis o6lglide hig
dedilse kendi kendilerine ispatlamiglardi ya. Otesi (Basim, Yayin,
Un, falan) onlara gerekmezdi. Kendi deyimleriyle vardiklari yazih
sonuglari; "Sicanlarin kemirici elestirisine"” birakiverdiler.

Bizim Osmanh Tarihinin Maddesi incelememiz asadi yukari
biraz 6yle oldu. Bir "Tarih Tezi" buldugumuza inaniyorduk. Bu te-
zin dodrulugunu yahut yanlishgini bize en iyi gosterecek "tecribe
tahtasi" aslinda arastirmamiza giris noktasi olan Osmanl Tarihin-
den baska ne olabilirdi?

Uzun yillar boyu, nankdr pratikten bes saniye buldukca hep o
"Gézli yasl, bagri tash TarihTezcigi"miz udgruna, yakalayabildigi-
miz son kerteye dek dadinik ve &rtbas edilmis malzeme kirintila-
riyla, Osmanli Tarihi Uzerinde arastirmalar yaptik.

Bunlarin en son sari defter kagidi (zerinde cift niisha olarak for-
miillendirilisini 1940 yili Cankiri Universitesinde; (Sair'i Azam'la,
Muharrir'i Mufahhan'in yaygaralari ortasinda) kaleme aldik.

Oniimiizde silme 15 yil"Babil esareti" idam fermani gibi dikil-
misti. Ikinci emperyalist evren savasinda, Edirne'ye kapi komsu
gelen Almanya Hitleri, Bodaziginden, yerli mal irkg Turanci ya-
man Vatansever Milliyetgilerimizle" el altindan kumpas kurarak
Istanbul'u baskinla arkadan vurma planini uygulamak Uzereydi.

O plan uygulandigi giin, Turkiye'de bu hesabi goérulecek o
"komUnist"lerin de bir listesi yapilmisti. Listeyi goéren ve ilk agizda
Blyuk Millet Meclisi'nin affina ugramakla efendilerimizce ne denli
saygideder kisi bilindigi anlasilan bir Nazi casusu sugclusu, su Tarih
Tezi yazarinin adini bir listenin basinda gérmuis olmakla sasirarak
hatirlamisti.

Zamane iktidan ise, Tarih Tezi yazari gibilerin onlarca yil go-
muilmelerini az géridp, haklarindan daha baska nasil gelinebilece-
gini turli metotlarla denemekten bikmiyor usanmiyordu. (Hatay-
Iskenderun-Mersin-istanbul-Cankiri-Amasya-Kirsehir) universi-



telerin birinden ansizin yakapaca edip Otekisine kargatulumba,
stinglilerin gélgesinde "muhafaza" ediyordu.

Iste "Géziiyasl badritashi Tarih Tezi" gibi "Osmanh Tarihi-
nin Maddesi" yazilari da bu allak bullak baskin, slirgiin, iskence,
muisadere, angarya ve hepsinden Ustlin sik sik casuslayici arama
tarama vyollarindan persekliisyonun [eziyetin, zulmin] en inanil-
mazlariyla "kovusturuluyor"du. Onlarn dedil yayinlamak, glnisi-
ginda tutmak bile, bir cinayet saatli bombasi olarak, 6nce gasp,
sonra yok etmeye kaptirmak olurdu.

Biraktik Tezleri ve Maddeyi zamanin ve "zula"nin guratici ve
"kemirici" sican dislerine. Zaten amacimiz bir tez herhangi bir
"Tez" ve "Madde" gosterisi dedildi. Siniflar savasl pratigimizde,
som gergekligimizce aydinlanmakti. Vardigimiz genel tarihcil so-
nuglar, Turkiye'nin Ekonomi ve Toplum karakteristik 6zelligine
yeterince 1sik tutmustu. Bizim igin, "Bilginlerin kulaklarina Gfi-
rilecek" soyut bilimden gok, savasin anlamina ve bigimine ydén
verecek sonuglardi.

Sonuglara gdre sosyal ve politik olaylarimizi 30 yildir isledik
durduk. Maval dinlendi. "Anladik."

Bicim Uzerine birkag sdzclk:

Bu emek, Frenklerin "Compilation" dedikleri; nerede ne ele
gecmisse hepsini Ustinkdrd dosyalayip bir guvala doldururca yi-
din yapmak degildi. Bu emek ilk yazildigi ginlerde, benzer konu-
lar Gzerine (hic dedilse Turkiye'de) yapilmis hicbir deneme yoktu.
Derken, kimi yabanci tercimelerin Resmi Tarih Kurumlarinda yo-
rumlanma hevesleri, Universite ulemamiza bir kamgi oldu.

Bir iki bilgin, "compilation” hic denemeyecek kertede zugurt,
birka¢ makalecik, sonra o makaleleri aynen aktarip kimi diizeltme-
lere ugratan bir veya iki formayi gegcmez, 6nsb6z, sonsdz, yakistir-
ma yorumlu monograficikler denediler. Tabii hemen yazilari 6nemle
basildi. Zamane politikasinin "Devletgilik" modeli dedirmenine su
goéturdigu olglde, tartisilamaz otorite-deger "Payesine" gikarildi.

Finans-kapital, devletgilige pek ylz vermek isteyemezdi. Daha
dogrusu, devletciligimizi ylzde yuz emrinde bir dilsiz gladyatér
gibi kullanmaktan (Ustin go6stermek isteyenleri, hos tutsa bile,
hosgéremezdi. O zaman Osmanli Toprak dlzeni Uzerine yarl ya-
banci taklidi, yari kapikulu yaranmasi ile dusilen yargilar miizede
saygideder raflarina oturtulup unutuldular.



Bizim emek yeraltina gémullu kalabilirdi. Gel zaman, Tarih Tezi
acisindan toplumu ele alan bir Vatan Partisi'nin gikisi, konuyu ansi-
zin aktualize etmisti. Hele 27 Mayis Komunizme karsi son bend ola-
rak sosyalizmi 6nerince, ne denli hazirlop "sol" varsa, hemen glne-
sin altindaki yerleri kimseciklere birakmamak furyasina atildilar.

Bu tiplerin dadarciklarinda, Kemalizmin cgargabuk "saff'i nia-
le" [pabugluga] attigi "Devlet¢iligimiz"den baska sosyal-ekonomik
nesne pek yoktu. Bilimcil sosyalizm Uzerine Eneski Sosyalizmin
yer yer yaptigi yakici elestiriler, o taze bitmis "sol"lari sanki bir
yerlerine gizli igne batirilmisca rahatsiz etti. Care?

Eneski Sosyalizmin Tlrkiye Tarihi ve genellikle Tarih Tezleri
Uzerine sdyleyip yazdiklarini bir duman perdesi altinda olmami-
sa c¢evirmeliydi. Bu ara, "Nazimizm"in sairane politika patetizmi
yaninda, dehsetli etken edebiyatcil dalbudaklari c¢arcabuk "im-
dade" yetistiler. Ve Eneski sosyalizm Tarih tezlerinin -en Zaloglu
Ristem'ce- "iflahini kestiler."

Tezlerin asillari nasil olsa yeryltzine cikacaga benzemiyorlar-
di. Onlar Ustlste yillarca agizdan dinlemis ve yazili bigimlerinden
okumus bir "Romanci" neden Orman Kanununa udgratamasindi?
Hig ashini diline almaksizin, konu Gzerine kulaktan ne kapabildiyse
onunla, tim Tarihe degilse bile, bari Osmanli Tarihine "edebi" bir
"orijinal" arastirma gasnisi verilemez miydi?

Bu yapilmis. Tabii, Roman-Siir-Edebiyat "romantizmine" hig
gelemeyen bilim alaninda isin iginden gikilamayinca ne yapilabi-
lirdi? Eneski sosyalizmle her sarmas dolas olusta, bir yol daha
-gaktirmadan!- Tezin alti, Ustl, sadl, solu kurcalanmakla dize giI-
kilamiyordu. Simdi ne olacak?

Anadoluyu Antika "Yonga" sayip, o "Megola idea" ile fethe ¢ik-
mis Yunan Baskumandani Papulas'in Mehmetgikten dayak yeyip,
gerisin geri kuskunlari koparirca kagarken harcadigi "Tarihi" bir
lafi vardir: "Magrurane Ricat"ettigini ilan etmistir. "Elinin hamuru
ile erkek isine karistigina" pisman olan bizim "Dev-Romantik-Ro-
manci" da (Bizde hig bir sey "cliceligi Ustiine almaz): Oyle bir
"bilgincil” "Madrurane Ricat" borusu calmis kendi kendine.

Derin Tarihcilik "Megola Idea" (Ulu Distin) Ulkisi ile bir tarli
fethedemedigi Osmanli Tarihi izerine, bos vakitlerinde kabak ce-
kirdegi citlatmak sandigi arastirma kabuklarinin timuant, butin



dosyalari ile toparlamis, dehasinin topuguna ylz siren bir kalem
Universite "6gretim Qyeleri"ne sunmus. Ve "Blyik Adamlara has
bir algakgoénulltlikle:

"-Alin! Demis. Benden bu kadar... Osmanl Tarihini suraciga dek
getirdim. Ordan otesi siz sayin Akademik kariyerli bilginlerin bile-
cedi istir. Arastirmalarimi, hig iddiasiz, siz Tlrkiye biliminin umut
tomurcuklarina sunuyorum. Dilediginizce yararlanin. Mal benim de-
dil, sizin. Tepe tepe kullanin. Ama konu arafatta kalmasin. Verdigim
elemanlari igleyerek gerekli bilgincil sonuglara ulasin. . . .. ve ilh..."

Bu yaman blylk Altruizm 6rnedi 6nlinde, gelecedin bilgin to-
murcuklarini gérmek ve dinlemek hos olurdu. Nasip olmadi. Yalniz,
Eneski sosyalizmin, genellikle tarih, 6zellikle Osmanlilik Gzerine,
sirf pratige yararli yorumlari, ideolojik sapkinliklara bir dizelme
firsati vermek istedikge, tuhaf tepkiler sizdi. Bilim yuvamiz {ni-
versite ulu otoriteleri de kalkip "ne idigu belirsiz", alinip satilmaya
ve dise dokunmaya elverissiz "pratisyen”lerin yice "Bilim" dagina
tirmanma heveslerini de ciddiye mi alacaklardi.

"Susus kumkumasi" mutlakti. Unversite "Baba Zeiis"leri, éniine
gelen Tarih Tezine metelik vermeye tenezzll edemezlerdi. Ya ney-
derlerdi? Cok sikistirici geng sorular karsisinda: "Sacma" derlerdi.
"Deli Sagmasi" Ve bir daha Emrah'in sevgilisi gibi "Yoh, yoh!" bile
"séylemezlerdi."

Iste bunlarin Uzerine, bir Osmanh Tarihi "Ba's'' Ba'del Mevf'i
(Olimden sonra dirilisi)dir basgdsterdi. "Uciinci Diinya"nin dev-
rimleri ve Kurtulus Hareketleri de, kimi Frenk "Marksolog" veya
"Marksist'leri yaninda ilgi uyandirmisti. Oradan, Batidan Eski Sos-
yalizmin 30 yil 6nce yazilica koydugu Tarih ve Osmanl tezlerinin
ufak tefek ayrintilari Uzerine, tek tik yoklamalar, hemen yazilip
basildigi gibi, Turkiye'ye de geliyordu.

Bizim "sol" "mitefekkir ve minevver insanlik" mal bulmus
Magribiye déndiler. Kimi ATUT dedi, kimi ATUB dedi. Osmanl Ta-
rihi Gzerine bir heyecan furyasi kapladi ki ortalidi: can dayanmaz.
Eline kalemi alan Universite heveslisi Asya Tipi Uretim ve Osmanli
Tarihi adina eserler déseyip dayadi.

Kim varmig, yani, "bu memlekette" bastan bilim yapacak?
"Batili"ya sdziimiiz yok. illa bir Turkiye'nin Turk'd cikip, "Bati"dan
intihal etmedigi yorum yapmaya kalkisirsa, o, haddini bilmemek ki,



Had: Bati biliminden intihal sinirinda dolasmaliydi. O sinirin tekeli ise
ancak Akademik kariyerin elinde taninirdi. Onlar hadlerini bilirlerdi.

Daha ne istenir? Marks'in Grundrisse'sinde hersey saptanmis
sOylenmisti. "Formen" notlarindan baska yerde dogru aranamaz-
di. Bilemediniz. ikinci Emperyalist Evren Savasi dnceleri mahzene
atilmis Osmanli Toprak Dlizeni Uzerine yazili monograficikler de
arsivlerden tozu silkilerek piyasaya surilebilirdi. Sayin bilim adina
bundan 6tesi "var mi?"

Bu cesit aceleye getirilmis telagl veya iddiali Osmanlh Tarihi ve
Toprak Dlzeni arastirmalarindan birkagi elimize gecti. Kimisi, bilinen
bitin normlari ve terimleri el cabuklugu ile 90 derece yana saptirt-
ma degil, dipedlz alti Ustline getirilmek askiyla tam tersine cevir-
mekle ne yapiyordu? Marifet mi, provokasyon mu? Allah bilir. Gel, o
tlr kitaplarin en ciddisi de; "Compilation"dan 6teye gegcmiyordu.

Compilation'u kotulemiyoruz. Onun da kendine gore bir degeri
hatta roll vardir. Olaylari unutulmaktan kurtarir. Objektif ve somut
olmak sartiyla, olaylari el altinda bulundurur. Baska higbir isi bu-
lunmayan, biitiin giglerini ve zamanlarini kitaba veren Universite
yetkilileri, bos durmaktansa, iyi, genis, dogru, kompilasyon'lar ol-
sun yapmalidirlar. Bundan 6tlrd onlari en az yadirgayacak birileri
varsa, o0 da mumla malzeme aramakla, kan kusmus Eneski sosya-
listlerdir. En klglk Compilation'dan bile yararlanmayi kagirmazlar.

Ancak, bu Emek, bir compilation, kirkambar eseri degildir.

Goztepe

20-10-1970



TARIH VE SOSYALizM

Mikrofislerden cikardigimiz bu yazi, "Tarih Devrim Sos-
yalizm" kitabindaki "Toprak ve Medeniyet" bolimi igin
yazilmis gibi.

Burada en basit okuryazarin edinebilecegi "bilim"lerle konu-
suyoruz. Maksadimiz bilginleri hayran etmek dedil, konumuzun
alfabesini belirtmektir.

Tarih biliminin "classification: tasnif ilmi" olmayisi ve kanunla-
rinin bulunamayisi, gelir bir noktaya dayanir: Yerylziinde insanin
biatind ile ele alinmayisi, tarihte insan disi, insandsti glglerin
bulundugu sezisini yaratir.

"Insanin biitiini" sdzi sakin soyut bir metafizik terim sanil-
masin. Pek somutca anlamina dokunuyoruz. insan Malezya-Afrika
bélgelerinde ilk pitekantrop (dik ylriyen maymundan) bicimiyle
gelistikten sonra, Ates'i kesfettigi Orta Vahset konadi ile birlikte
glineyden (tropikal iklimden) kuzeye dodgru butin Eski Dinyayi
(Asya'yi-Afrika'yi-Avrupa'yl) kapladi. Paleolitik (Eski tas denilen)
Vahset Cadinin baslangicinda Sinantropus-Pekinensis (Pekinli
maymun-insan) bigimiyle, daha ziyade Cin Ulkesine dogru gocti.
Oradan, dodgudan batiya, Orta Asya-Bliylk Gol-Deniz boylarindan
Karadeniz Ustlindeki gecitleri acarak Sinantropus (insan-safadi) ile
Almanya'da Heidelberg-insan'i ingiltere'de Piltdown-insan tipleri-
ni gosterdi. Neanderthal insan Orta Vahset konadinin en son ve
en olgun 6rnedi iken, dérdincl buzullar sonrasi ansizin, daha cok
izleri Akdeniz gliney asirisindan gelme Homo-Sapiens (us-insan):
bitln Orta-Vahset insan tiplerini temizleyerek, yavas yavas Isinan
Avrupa lUlkelerini tuttu. Arkeolojinin Paleolitik, sosyolojinin vahset
cadl, boylece yeryliziinlin hemen bitln Ug¢ kara kesimli eski din-



yasini insan durumuna soktu. Ondan sonra gelen, arkeolojinin Ne-
olitik, sosyolojinin Barbarlik cagi da butin o kendinden 6nce gelen
Vahset cadina ve insanlarina son verirken, Vahsi atalarinin en az
500 bin yil islemis oldugu yerylzinlin timuU yerine yerlesti.

Medeniyet dogdugu gin yerylzinde hemen her yer Neolitik-
barbarlarca en az 50 bin yildan beri tutulmus bulunuyordu. Bizim
Modern Cag dedigimiz, en g¢ok 5 yuz yilik zamanimiza gelince-
ye dek yeryizld, tam 5 bin yil kigik bir bélgede debelenip, doért
bucaga tohumlarini sagan Medeniyet ile, yerylizinin en genis
bolgelerinde oturan Barbarlik arasinda paylasildi. Bu birlikte var
olma (Coexistance) ileri insan dizeni olan medeniyetle, geri insan
duzeni olan barbarlik arasinda hi¢ de barisgilci gegmedi. Tersi-
ne: Denizlerle karalarin med ve cezirleri (gel-git) gibi medeniyetle
barbarlik boyuna birbirine girdi. Cografyada nasil yer kabugu kéah
deniz dibi, kdh dagbas! olarak bata cika gelisti ise, tipki Gyle in-
sanlik da kdh medeniyet kdh barbarlik Ustin gelerek, o Modern
c¢agdan Onceki 5 bin yilini gecirdi. En sonunda, nasil neolitik bar-
barlik insani, Paleolitik Vahset insanini kesince yok ettiyse, tipki
oyle Medeniyet-Duzeni, barbarlik diizenini yok etti. Modern cagla
birlikte, artik yerylzinde, tarih dncesinden kalmis glici hesaba
katilarak; daha dodrusu insanlik tarihinde rol oynayabilecek bir
barbarlik diizeni kalmadi. Bununla birlikte medeniyetin gecirdigi
ilk 5 bin yillik tarihte, barbarlik, isaret ettigimiz gibi muazzam
vurucu guti¢ olmaktan higbir vakit gikmadi.

Gelin goérin ki, Tarih dedigimiz cag Medeniyet ile baslar. Mede-
niyetten éncesine: Tarih 6ncesi (Prehistorik) adi verilir. Medeniyet,
Barbarlikta bulunmayan baslica Uc¢ seyi getirdi: PARA-YAZI-DEV-
LET. Arada gegen 5 bin yilin hikédyesi, Yazi olmasa, ondan 6nceki
barbarligin hikayesi gibi Hirafe (Mitoloji) geleneklerinden ibaret ka-
lirdi. Tarih'i Masal'dan ayiran sey yazili olusudur. Yazi ise medeniye-
tin silahi ve mali oldugu igin, barbarligin eline geger gegmez onlari
da medeni ettidi icin, 5 bin yillik insanlik serlGvenleri yazili tarihe
yalniz medeniyetin serlvenleri gibi gegti. Barbarlik hi¢ hesaba ka-
tilmadi. Yahut, medeniyet iginde goérilmuis bir aksakhk, gel geg bir
takinti gibi gérildi ve goésterildi. Barbarlarin tarihleri "masal" diye
cocuk oyuncad edildi. Medeniyetin islemleri Tarih'i doldurdu. Daha
Once yazi, Fenikelilerce Grek barbarlari icine sokulup, barbarlarin
244



kullanabilecegi kertede basitlegtirilerek isleklenmis bulunmasaydi,
Grek Yukari-Barbarhk tarihini anlatan Hesiod ile Homeros'un der-
leyip sistemlestirdikleri tarih 6ncesi olaylari, biatin 6éteki uluslarin
mitolojileri gibi agizdan kapma masallar halinde unutulmaya yiz
tutardi. Ege'de Herodot'un ve Babil'de Berose'un Gerekge yazila-
riyla Tarih'in baslamis olmasi da bundandir.

Iste, bizim Tarihte insanhdin bitini ile ele ahinmadidini belirt-
tigimiz bu anlama gelir. Tarihin, yani 5 bin yillik tarihin, yani me-
deniyetin baglangicindaki insanliyi g6zénline getirelim. Yerylzi
Tropikallerden kutuplara dek barbarlikla kaphdir. Firat-Dicle irmak-
larinin Basra korfezine ddkuldikleri yer henliz "yer" bile olmadan,
oradaki Simer éncesi bir avug insan, petrol anasi zift ile buladiklari
bataklik sazlarini Ust Uste gegirerek su icinde, neredeyse su altin-
da ilk medeniyetin yapma arsasini kuruyorlar. Irak medeniyetinin
birinci besigi olan Ur kentgiginin taslagi boyle doguyor.

Demek bitin yerylizi insanhdi Barbar, yalniz Ur kentgigini ku-
ran birkag bin kisi medeni! Dlnyada, barbarlik: Deniz; medeniyet;
o denizin ortasinda bir adacik bile degil, Karikattrlerde kazaya ug-
rayanlarin, canlarini kurtardiklari tek hurma adacina bagl bir tiim-
sekciktir. Ama yazi o tiimseciktedir. Onun igin o timsecigi anlatmaz,
isaretler. Sonra medeniyet, karincalar gibi o ilk Kent adlh ¢amur
yuvacigina uzak daglardan keresteleri, madenleri tasidikga, acilip
ilerler. Firat-Dicle boylarindan kuzeye, Adada ve Ninovi'yi kuracak
barbar semitlere kol atar. Asi irmaktan Dogu Akdeniz kiyilarinda
Fenike ve Misir'a, Dogukuzeyde, Nar Mazratuya (Basra Korfezine)
doékulen Oulni-Kerka gibi irmakgiklardan Suz kentinin kurucular
Elam'lilara, blsbitiin daha doguda Sind irmadi boyunca Harappa
ve Hint iclerine yayilir. Babil ve Misir kentlerinin en parlak impara-
torluklari zamaninda bile Medeniyet ne kadarcik ufak bir Yakindogu
yerylzl pargasini sarar? Barbarlik hala tim yerylzu insanhgidir.
Ama dev tapinaklarla, o ejderha anitlar Gzerindeki yazi, sirf mede-
niyetin ve henlz belge durumuna gegmemis tarihini cizer.

Yeryliziinde o kadar cok yer tutan, hele medeniyetin o kerte
gelisme basamaklarini yukseltmekte en bilylk gecit ve atlama
rolind oynamis ve oynayacak bulunan barbarhk (Yunanca: "Ya-
banci” anlamina gelen "Barbar" dedil, sosyal gelisimin Vahsetle
Medeniyet cadlari arasinda yasayan toplum insanhdi) varhdi ile
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yoklugu bir sayilan karanlik, igine girilmis bilinmezliktir. Tarih onu
ancak yanilip da agzina alir. Bunun Uzerine soyle bir gelisimle kar-
silasir-.

1- Tarihin Kendisi: BlyUk yiginlarin kimiltisidir.

2- Tarihin Yaziligi kiiciik azinhklarin hikayesidir.

Gergek tarihle yazili tarihin bu kerte birbirine aykiri olusu, Tarih
dedigimiz bilgilerin bir tlrliG modern bilim olamayisini kaginilmaz-
lastirmistir. Bu aykirihgr gidermek icin tutulacak yol basittir:

1- Gergek tarihe, 1748 yilina gelinceye dek en blylk gegitlerin
tek vurucu gicl ve yidini olan barbarlidi Yazili tarihe de oldugu
gibi sokmak. Yahut Medeniyet tarihinde Barbarligin buylk rolline
yer vermek.

2- Sirf Medeniyet tarihinde de, baslica gidisi saglamis bulunan
ekonomi ve halk yigini hareketlerinin, bir avug "gudtci" azinhida
has, ylzeyde kalmis gdsterilere nasil yon verildigini belirtmek.

3- Bu ikinci yol yluzyillardan beri en vurdumduymaz tarihgiler
icin bile kaginilmaz olmustur. Tarihi glider gériinen azinhgi Tarihin
nasil surlkleyip gattiguna, kendi "tesadif", "tarih", "kaza", "ka-
der" gibi gosterilerinden daha iyi higbir sey agiklayamaz.

Medeniyet tarihinin gidisinde Barbarligin oynadigi rol deyince
neyi anliyoruz?

Barbarligin Tarihteki roltini daha iyi gdze garptirmak igin, dnce sos-
yal Tarih bakimindan olaylari, ama olduklan gibi kisaca hatirlayalim.

Barbarlik, bildigimiz gibi, COMLEKCILIKin icadiyla girilen top-
lum bigimi olarak 3 konada ayrilir. Medeniyet dogdugu zaman
VAHSET, tarihi anlamiyla yerylzunden silinmisti. Buna karsilik,
barbarligin her (g konadginda yasayan toplumlar vardi. Heredot'un
Tarihi, Asag! Barbarlik konadini henliz gegmemis toplumlarla do-
ludur. Ancak, Medeniyete dogrudan dogruya deden ve etki-tepki
gdsteren barbarhk, Tarihte en az Medeniyet kadar rol oynayan
Barbarlk son iki konaktaki barbar toplumlardir. Onlara COBANLIK
ekonomisine baghh GOCEBE yasayan ORTA BARBARLAR ile TARIM
(tam ziraat) ekonomisine ulasmis, KENT (Cite-Medine) kurabilmis
YUKARI BARBARLAR denir. Bu ayrimin Tarih akisinda 6nemi biyuk
oldugu icin Gzerinde geredince durulmahdir.

I- ORTA BARBARLIK: Cirimeye yuz tutmus eski medeniyet-
leri yaman seller, "TUFAN"lar gibi yikan akinlar icin yaratilmis GO-
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CEBElerdir. Tarihte en ¢ok taninan, en blylk gékguriltileriyle yer-
ylzuni kaplayan Orta Barbar akinlari sonsuz efsanelerin kaynadi
olmustur. En iyi bilindigi icin en az efsanelenen Orta Barbar Tufan-
lari en sonuncularidir. Batida Hunlar éniinde "ULUSLARIN GOGU"
(muhaceret'i akvam) adiyla orijinal Roma Medeniyetini yikar. Do-
guda, Mogollar 6niinde "YE'CUC-MECUC TAIFESI" sayilan ardarda
gelmis gecmis Cengiz ve Timur "KIYAMET"leri orijinal Cin ve islam
medeniyetlerini yikar. Yikmakta o denli essiz olan Orta Barbarlik,
yikti§i Medeniyetin yerine o zamana dek gérilmemis tipte "ORIJi-
NAL" bir yeni Medeniyet kuramaz. Tersine, lzerine yok etme hincry-
la saldirdigi eski Medeniyet tarafindan kolayca yumusatilarak, icine
islenerek, emilerek, temizledigi eski Medeniyetin kalibina doklur.
Sonunda, eski medeniyet bir gesit BARBAR ASISI yemis gibi olur.
GoOgebe barbar akini altindan, yikilmis eski Medeniyetin, budanan
yash adac govdelerinde gérilen filizlerine benzer yandan fiskirmis
dallari peyda olur. Buna, Unli deyimi ile ¢oékmis Medeniyetin 6lU-
minden sonra DIRILiS'i, yeniden dogusu, RONESANS'I diyebiliriz.

Attilla'min Hunlar, Roma-Bizans adli Islamliktan &énceki orijinal
Akdeniz, Medeniyetinde Ustlinkéri bir RGnesans bile yaratamadilar.
Sonraki Macarlarla Cermenler, ancak ¢okmis Roma medeniyetinin
manevi fosili olan Hiristiyanliga kaynasarak, yani eski orijinal Roma
medeniyetine uyarak, Roma heyulasi PAPAnIn elinden tag giymekle
yeni kralliklar yaratabildiler. Orta Barbar akinlarinin sonucu, Avrupa
Ortacadi icin topragi slirmek oldu... Modgol ve Tlrk akinlari daha
baska tirli sonuclanmadi. En eski orijinal Cin-Hind-islam medeni-
yetlerinde ancak Avrupa Ortacagi kralliklan gibi az ¢ok DIRILiSler
sadlayabildi. Cin'de, Hun atalarin gelenegini ele alan Timugin, Cen-
giz Han (Hanlarin Hani) olup yiktigi medeniyetin mirasini birakti-
g1 Kubilay zamaninda bile; Turkistan (Cagatay)a, Kuzey Karadeniz
(Kibcak)a, iran baslibasina kaldi. Cin'deki BUYUK HANlarin kurduk-
lart YEN slalesi, yiktigi TANG sulalesinin geleneksel Cin medeniyeti-
ni rénesansa ugratti. Hint'te Tirk Mahmut Gaznevi'nin strdigu eski
Hint medeniyeti topradindaki Muslimanlik sabaninin izleri boyunca
yerlesen Mogol gocebelerinin BUYUK-MOGOLLAR ¢agi, ¢okmiis oriji-
nal Hint medeniyetini Dirilise kavusturdu. ilk Ana Medeniyet kaynadi
Yakin Dodu'da, Orta Barbar (gogebe) akinlarinin yikintilari Gzerinde,
Avrupa Derebeyliklerinden hicbir sey 6grenmeye hacet goésterme-
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yen TAVAIFUL-MULOK" (Kral kalabaliklari) ve en son Selcuk, Os-
manl topluluklari, Islam "RINPAPA"sI yerinde olan ve orijinal islam
Medeniyetinin heyulasi, fesili roliindeki Bagdat "HALIFE"si elinden
"MENSUR" alarak Islam rénesanscikli saltanatlar kurdular.

Orta Barbarlik nicin ORIJINAL Medeniyet kuramaz?

Cunkl o cagda insanlk, Tarihin kurulu basamaklarini, sosyal
toplum konaklarini; suurla ikiser ikiser atlayabilecek olgunluda ge-
lememistir; ancak yoklayarak teker teker c¢ikabiliyordu. Orta Bar-
barlik basamagi ile Medeniyet basamadi arasinda Uizerine basiima-
dan gegilemeyecek bir yukari barbarlik konagi vardi. Tabii, insanlar
bunu distinerek yukari barbarligin hatirini saymak igin yapmiyor-
lardi. Oyle olmaktan baska tirlisi ellerinden gelmiyordu. Sosyal
determinizm ve ekonomik determinizm &yle gerektiriyordu.

Orijinal bir Medeniyet kurmak igin Orta Barbarlik konadinda ne
maddi ortam (Tanm adini alacak Tarim ve Kent iginde is bdélimlerini
gelistirmis sanayi), ne de manevi ortam (Kentlesme derecesinde
sistemlesmis kendisine has kurumlari ve kurallar) yoktu. Butin o
seyleri, yiktigi eski yerli-k6kli medeniyetten olduklari gibi edinme-
ye, 6grenmeye ve almaya mecburdu. Orta barbar, yikintilar icinde
yeniden kurdugu toplum sekline, devlet sekline kendi damgasini
vuramazdi. Gunkd onun Kent gibi bir yapisi yoktu. Ve devlet deni-
len seyi bilmiyordu. Kendisi ¢okkiin Medeniyetin géz kamastiran,
tamah uyandiran asirica ileri ve dstun Uretim, Ulesim, tiketim, ge-
¢im, disinld, davranim mduhirleriyle damgalanacakti. Avrupa'da
gbcebe Macar ve Cermenlerin Hiristiyanlari, ¢c6kmis Roma Medeni-
yetinin ekonomik, sosyal, politik, ideolojik, ahlaki, dini, kdltirel ve
ilh. Gelenek ve géreneklerini hig degistirmeden, kendilerini o yonde
degistirerek benimsemeleri ve DIRILTIMe ugratmalaridir. Asya'da
gécebe Mogol ve Tirklerin miisliimanlasmalari, ¢ékmiis Islam Me-
deniyetinin ekonomik, sosyal, politik, ideolojik, ahlaki, dini, kilttrel
ve ilh. Gelenek ve goéreneklerini hic dedistirmeden, kendilerini o
yénde degistirerek benimsemeleri ve RONESANSa ugratmalandir.

Hic mi bir dedisiklik olmaz? Bunu ancak "Tarih bir tekerrirdtr"
demek cesaretini cehaletlerinden alanlar sdyleyebilirler. Elbet Tarih
bir stire de bdylece yol alir, bagska basamaklar atlar, az gok degise-
gider. Soylemeye calistigimiz sey, Tarihin dedismedigi dedil, orijinal
bir Medeniyet degisikligine Orta Barbarlikla neden varamadigidir’.
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II- YUKARI BARBARLIK: Orta Barbarlik konadi ile Mede-
niyet arasinda isbélimi TARIM ve ENDUSTRIyi kesif veya icat
edecek kadar ilerlemistir. Medeniyetin toprak ekonimisi Ulzerinde-
ki oturuklugunu yerlestirip koklestirecek olan Kent (Cite-Medine)
hicresini butin 6zel kurumlari ve kurallar ile butun tapinaklari,
hisarlari, Allahlari, kahramanlari, yasamay ve galismayi tikenmez
bayramlara geviren sonsuz térenleri ve sélenleri ile yaratmistir. Bu
durumu ile Yukar Barbarlik, Medeniyetin bitin maddi, manevi,
ekonomik, sosyal temellerini, daha dogrusu, imkénlarini ortaya
atmistir. Medeniyet o temeller Gzerinde, hi¢ yoktan bir aracilik go-
revinden muteahhitlige sivrilerek bezirgan sinifini, onunla birlikte
yaziyi-parayi-devleti hazirca figskirtacaktir. Yukari Barbarhidin bala-
rilari gibi isledikleri Kent kovanlarinda pisirilip kotariimis imkanlari
gelismemis olsaydi, Eski Dinyanin barbarhidi, tipki Yeni Dinyadaki
(Amerika'daki) toplumdaslari gibi Orta Barbarlhiktan yukariya ci-
kamamis olurdu. Yukari Barbarlik o kertede, Medeniyetin esigine
varmis, kapisini galan sartlar ve munasebetlerle doludur.

En son arkeoloji arastirmalari, Grek tarihgilerinin ve mitolojileri-
nin dlristce pekistirdikleri gelenek ve goreneklerle karsilastirilirsa
daha duruca gorilir ki, Yukari Barbarhidin Kentleri, bir kere Irak'in
Kizildeniz (Eritre-Basra Korfezi) kiyisinda ¢amurdan ziftten ilk UR
kenti dogduktan sonra tipki Darwinizmin canlilar "Nevi"lerinde bul-
dugu prose ile hep o ilk Kent hiicresinin skizegonisi (yarip bo6-
[inmeyle c¢odalisi) veya gevresine tohumlar sacisi ile Ureyip tu-
remistir. Bu gelismeyi kaba benzetisle daha kolay anlasilir kilmak
icin, Modern tarihteki bambaska tip gelismeyle yiizlestirebiliriz. 1lk
modern Bati Avrupa ANAVATANIari, kendi hammadde-Pazar ihti-
yaglarini, ekonomik ve sosyal i¢ ufunetlerini giderme iggudileriyle,
Avrupa disindaki geri kalan yerylzini sdémirgelestirdiler. Fakat
bu sémirgeler daha kurulurken baslayan etki-tepkiler sonucun-
da, hatta Amerika Birlegsik Devletlerinde oldugu gibi Anavataniyla
ayni dil, din, kultir ve ekonomi ortakligini tasidiklari halde, ilk
Anavatana karsi direndiler, ayaklandilar ve kendileri birer modern
VATAN olmanin yolunu tuttular. Bati sémirgeciligine karsi kurtulus
savaslar acarak bagimsiz toplumlar ortaya gikardilar. Kadim cag-
larin ilk medeniyet ocaklarindan uzaklarda filizlenen kentlesmeleri,
"Kolonilesmeleri", onu andirir bir merkez-kagagi (santrifiij) olup,
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"adem"i merkeziyet: desantralizasyon" ile ylurimdustir. Mitolojile-
rin TANRIlari, hep eski Ana-Kent'in mumessilidirler; Yarim-Tanrila-
r, Kahramanlarn Yavru-Kent'in kurucu yigitleridir.

Modern cagin Kadim caglardan ayirdi sundandir:

1- Modern cagda ekonomik ve sosyal temel MODERN SERMAYE'ye
dayanir. Modern toplumda SERMAYEden Ustun higbir sey yoktur.
Uretime sermaye sartsiz, kayitsiz egemendir. Tanri, sermayedir.
Kadim cagda ekonomik ve sosyal temel TOPRAK EKONOMiSine
dayanir. Gergi toprak ekonomisini allak bullak eden arz ve talep,
celikten sert gdériinmez cenderedir. Uretime ugratmadik iskence
birakmaz. Modern'i gibi bir BEZIRGAN EKONOMI yaratmistir.

Ama kadim sermaye sirf BEZIRGAN sermayedir. URETIM ser-
mayesi degildir, yalniz TEFECI BEZIRGAN SERMAYEdir. O sifatla,
dogrudan dogruya URETIMI tekeline gegirmis Modern Sermayenin
taban tabana ziddi ve can dismanidir. Tefeci-Bezirgan sermaye
yarattigi bunca Tek Tanrilara ragmen, Modern sermaye gibi top-
lumun tanrisi olamaz. Toplumun rizki ve kaderi Toprak Uretimin-
dedir. Topragin efendisi olan, toplumun tanrisi sayilir. Onun igin
toprak efendiligi ve toplum tanrisi, daima demoklesin kilici gibi,
Tefeci-Bezirgan sermayenin basi ucunda durur. Gene onun igin
Kadim Tefeci-Bezirgédn sermaye, firsatini bulur bulmaz kendisini
topraga yatirir. Bezirgan sermayenin sahibi, egemen olma yolunu
toprak efendiliginde bulup derebeylesir.

2- Modern cagda, Sermaye yalniz icinde gelistigi topluma de-
gil, tim evrene de sartsiz, kayitsiz egemendir. Hig dedilse bes alti
yluzyillik modern gelisme sonunda, yerylGzinln her karis topradi,
20. Ylzyila girilirken, Kapitalizmin ekonomik ve sosyal egemenligi
altina girmistir. Bu ylzden modern sermayenin kurdugu mede-
niyete KAPITALIZM denilebilirdi. Milyarderler kalesi ABD'lerinde
bile, "Bir Tek Dinya" kaderini kaginilmaz bulan Vandel Vilkiler
cikti. Yarim yizyil iginde, bitin dinya uluslar, "TUM INSANLIK"
distincesi demek olan SOSYALIZM &niinde salavat getirmedikge,
en keskin demagojileri bile ele alinmaz buluyor: "Nasyonal Sosya-
lizm", "Hiristiyan Sosyalist" vs.. gibi.

Kadim cadlarda ne o geliskin ve lretime dayanan sermaye eko-
nomisi, ne de yerylzinld bastan basa tutmus bir tek toplum dizeni
veya politika sistemi vardir. "Cihangir" (evreni tutmus) sayilan en
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blyuk imparatorluklar, buglin en stinepe generalin dudak buikecegi
kadar sikisik, dar bolgeler icinde mekik dokumuslardir. Bdylesine
kiiciik ekonominin, sikisik sosyal diizenin manevi alanda "BiR TEK
DUNYA" arayan TUM INSANLIK disiincesi, tipki "Cihangirleri gibi
ancak kapali bélgeler icinde lokal kalmis tektanrili DiNler diizenin-
den ve dizeyinden Oteye gecememistir.

Modern Sermaye (KAPITALiZM) ile Kadim Tefeci-bezirgdn Ser-
maye (BEZIRGANLIK) arasindaki bu ve benzeri kesin ayirtlar go-
z6énlnde tutulursa, Modern medeniyetten 6nceki Kadim Medeni-
yetlerin alinyazilari daha iyi okunur. Gelmis ge¢mis "MEDENIYET-
LER" diye sayisi gogaltilan batip cikmali gidis, sosyal ve ekonomik
alanda bir tek medeniyetin, Tefeci-Bezirgan medeniyetinin gidisi-
dir. Eski Medeniyet, icinden dogdugu Kentin (Diyelim ki Atina'nin)
geleneksel Kurum ve kurallar ile (Diyelim ki Klenizm kadar) saf,
temiz bir glines gibi dogar. ilk saf Bezirgdn miinasebetleri, za-
manla (Diyelim ki, Fenike, Misir, Anadolu, Akdeniz Ulkelerini ele
gecirince) topraga egemen olmak zoruyla DEREBEYlesince, do-
gurdugu adir sartlarla mahser yerine déner. Bitin Grek kentleri-
nin "Tiranlar" (Kalles muistebitler) ve dolayisi ile ic mistebitlerin
dista destek bulmak icin kendilerini parayla sattiklari dis miuste-
bitlerin, Acem Kiskalarinin oyuncadi olurlar. Cogunlugu Orta Bar-
barligi henliz iyice gegmemis bulunan Makedonyal Cift Boynuz-
lu genc iskender'in ¢dkkiin Yunan Orijinal Medeniyetine getirdigi
"BARBAR ASISI" da, Misir'i, Irak'i, Acemi ele gegirmekle bezirgan
ekonominin Derebeylesme prosesini biraz daha acelelestirmekten
baska bir sonu¢ getiremez. Ciinkii iskender'le yola cikmis Orta
Barbarlarin Orijinal bir Yeni Medeniyet kurmalari imkansizdir.

O zaman Greklerin yiktiklari Truva Medeniyetinden, ilk Ana
Grek Medeniyetinin Ene eliyle kacirilip ekildigi uzak topraklardaki
nispeten geng bir baska Kent, ipten saptan kurtulma aventuryele-
rin Osti agzindan getirdikleri bezirgan gapullarina daha emniyetli
depo hizmetinde (Tipki bir vakit ki Atina gibi) kullandiklari Roma
Kenti Tarih sahnesine gikar. Kendi orijinal kurumlar ve kurallari ile
eski Grek Medeniyetini siler, atar, onun yerine, bircok bakimlar-
dan Kadim Grek Medeniyetinin hem ayni, hem gayri, hem dostu,
hem dismani, hem benzeri, hem ziddi olan UnlG "orijinal" Roma
Medeniyetini kurar.



Kadim Tarihte sayilari gok gérilen butin orijinal Medeniyetler
bbéyle ardarda, batip ¢ikmalarla yurimiuslerdir. Gergekte insanhk
ve medeniyet diise kalka ilerlemistir. Insanhdin ve medeniyetin
BIR TEK oldugu halde, BIRCOK orijinal tiplerde basamaklanmasi
bundandir. Ve bu yalniz Yunan Medeniyeti ile Roma Medeniyeti
arasinda gecgen bir miinasebet degildir. Bitin Kadim Medeniyetle-
rin ister istemez gidisidir. Orijinal ilk Simer Medeniyetini yikmakla
kalmayip yerine yenisini kuranlar, Yukari Barbarlik konadina eri-
sirken Agade Kentlerinden bir su yolcunun oglunu basbug edine-
rek insanligin en Gnld ilk "TUFAN"In1 dogurmuslardir. Onlar, yukari
Barbarhktan geldikleri igin, orijinal Akdeniz Medeniyetini kurabil-
mislerdir. Ondan sonraki her orijinal medeniyet, hep dyle Yukari
Barbarligin gelismis bulundugu yeni bir BASKENTten fiskirmistir.
Az gok orijinal Elam medeniyeti "SUZ" kentinden Fenike mede-
niyeti SUR, SAYDA kentlerinden, Misir medeniyeti ilkin -Irak'in
Ur kenti gibi- Nil agzinda, irmakla denizin bulustugu yerde Buto,
sonra, Delta tepesinde On kentlerinden yayilmistir.

Guney Irak'ta dogan Medeniyet, denizde koklerini Arabistan ve
Hindistan hammadde kaynaklarina uzatmigtir. III. Ur Silalesi zama-
ninin bakir, kalay gibi hammaddeleri alisi ile yapilmis nesne ve besi
taneleri verisi efsaneler yikli UMMAN denizinden olmustur. Ama
medeniyet adacinin asil karalara yatkin gévdesi, 6nce dik yukari,
Firat Dicle boyunca Kuzeye ylikselmis, Semitlerin "Cennet" Van géla
gevresini bulmustur. Kargamistan Batiya, Fenike ve Misir kiyilarina
inmistir. Dogu irmakgiklarini giiderek Elam ve iran yaylasina tirma-
nip orta ve Uzak Asya'ya kolatmistir. Bu yaman Ortadodu ana-uygar-
liklarindan sonra Dogu'nun blyulk karakesimlerinde Hint, Cin mede-
niyetleri, Batinin Akdeniz kesimlerinde Grek ve Roma medeniyetleri,
hep irmak veya deniz boylarinda irili ufakli ham Ucreler gibi tiremis
yukari barbarlik kentlerinde mayalanip agilmislardir. En son "kar"i
kadim orijinal islam Medeniyeti de, bildigimiz adini Medeniyet sdzii-
ne takmis "Medine" ile Mekke kentlerinde Yukari barbarlik kabugunu
catlatmis, Cihan medeniyetinin ilk blyidk képrisind kurmustur.

Gergek Tarih Oyle gecti. Yazili Tarih, Barbarligin medeniyet ta-
rihindeki blyUk rolind dnemsemedi. O yuzden, Tarihin gidis ka-
nunlari kavranamadi. Tarihte higbir kanun bulunmadigi iddiasina
dek sapildi. Nasil her toplumun tarihi bir avug imtiyazlinin kanl
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yahut ickili ziyafet sofrasi gibi yazildi ise, tipki 6yle, her Medeni-
yetin Tarihi de, yerylzunlin bir avu¢ medeni insaninin hikayesi
gibi anlatildi. Tarihin ylizeyde gériinmese de -kir, yag iginde kayip
otomobil motoru gibi- insanhdi gétiren motoru; halk yiginlar ve
yiginlar ikide bir durgun batakhk 6limtnden, dirtip kimildatan
barbar yiginlari hesaba katilmayinca, koca Tarih, kor tesaduflerin
cirit oynadigi bir esrarli mucizeler ve kiyametler alanina dénduril-
oturmus yalan azinhdi, kendi Ustlnligtinu dayatmak igin, Tarihin
"insandstd" guclerle guduldigd masalini kusaktan kusada bel-
letmekle gecindi. Tarihse, ne dipediz, ne tersine spiritializmle-
re aldirmaksizin, konkret insan yiginlarinin ve barbarlarin dinmez
vuruslariyla yolunu aldi.

Tarihte geri bir toplum olan Barbarlik, nasil oldu da ileri bir top-
lum olan Medeniyeti hem de o kadar sik sik, rakkas dlizeniyle alt
edebildi? "Tarihi maddecilik" adina konusanlarin bile "Kitapta yaz-
madigl" igin "tabu konu" saymaktan kurtulamadiklari bu sorunun
tartismasi uzun sirer. Barbarligi medeniyete Ustlin getiren gicd,
Tarihéncesi toplumu ile tarihi toplum arasindaki sosyal yapi zitli-
gindan ileri gelir. iki diizenin binbir ve sonsuz ayirtlari uzun sirer.
Kisacasl: Medeniyet kisi ¢ikarcihigini (individtalizm) "HUrriyet" gibi
guzel bir sézle giydirip kusatmig bir dizendir. Barbarlk geri ve ilkel
de olsa Toplum g¢ikarcihigini (kolektivizmi) savunmaya bile kalkis-
maksizin yasayiveren bir rejimdir. Nedense lzerinde hi¢ durulmak
istenmeyen bu gergeklik, butin Tarih Kilitlerini agacak biricik anah-
tardir. Barbarlik yirticihdi ile yahut insantstu, talihi ile degil, elinde
bilmeyerek tuttugu o "ilkel sosyalizm" adli altin anahtarladir ki,
Tarihin binbir ihtisamli Medeniyet kapilarini agmistir. O barbar acis-
larini, (FETHIerini) buglin en basit ilkokul kitaplarinda bile izlemek
glc sayilmaz. Burada uzun teferruata girmemek icin, Barbarligin
Medeniyeti yenmesine baslica sebep olan en karakteristik, en il-
ging iki olay! belirtmemiz yetecektir. 1- Barbarligin "manevi gtici”,
sosyal glcludur. 2- Barbarhdin "maddi gici"”, ekonomik glcudar.

1) BARBARLIGIN MANEVi-SOSYAL GUCU: Sosyalist bir
toplumun yarattigi insan kisiligi ile 6zetlenebilir. Heredot'tan beri
olaylar olduklar gibi yazmaktan ¢ekinmemis bitiin namuslu tarih
yazarlarindan ve go6rdiginlu saklamayan yazarlardan higbirisinin
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gbzinden kagmamistir. Barbar Toplumu, bedence ve ruhga essiz
dederde dstiin insan yetistirir. Medeniyet toplumu ise, -bitin o ki-
siyi (individiyu-ferdi) mibaladalandirma cabasina ragmen, daha
dogrusu dahhamelestirme (hypartrophie'ye ugratma) gabasi yizin-
den- insani bedence algaltir. Barbarin insanhdindaki Ustlnlik: Esit
ve dogrulugundan gelir. Medeninin insanhdindaki algaklik: Esitsizli-
ginden ve yalanciligindan ileri gelir. Barbar toplumda bitin kisiler
gorevlerindeki ayirtliik ne olursa olsun normal bir viicudun her canl
hiicresi gibi birbirleriyle esit hakli kardesler durumundadirlar. insan
blinyesinde olan Medeniyet Toplumunda tipki kisiler gibi bir vicutta
birkac hicresinin Otekiler zararina alabildigine "HUr" ve "Sahbaz"
davranmalaridir ki, bunun adina hekimlikte "UR" denir. Medeniyet
bir azinhdin "Kisiligini" blyultecedim diye kanserlestirir. Kanser na-
sil, bir strd iri, yaman hucrelerin vicudu haraca kesmesi ve asirica
blyumesi iken en sonunda hem viicudu, hem de dolayisiyla kendisini
yok olmaya surikleyen bir hastaliksa, medeniyetin ortaya cikardigi
imtiyazl kisiler de, insan toplumu igine cdngul kanunlan sokmakla,
insanhdin ic munasebetlerini hayvanlastirip, kisiligi gelistirmekten
¢ok kankiranlastirir. Yalani dogrunun yerine, kurnaz kallesligi yigitli-
din yerine gegcirinece en secgkin kisi algakliklariyla glrur.

Insanin medeniyetteki soysuzlasma mekanizmasi agiktir. Yalan ni-
¢in sdylenir? Karsisindakini aldatmak igin. Bir insan neden aldatiimak
istenir? Onun menfaatine aykiri davranildigi ve gticlinden de korkul-
dudu igin. Bir insanin yasadigi ayni toplum iginde 6teki insandan ayri
menfaatli ve ayr gigli olmasi nedendir? Aralarinda sahici kardesligi
slirdlirecek olan bir egitligin bulunmamasindan. Demek, barbar in-
san ile medeni insan kisilikleri arasinda acilan derin ugurum en basta
sosyal esitsizlikten dogar. Medeniyet, insanlari KOLEler ve EFENDiler
diye ikiye ayirdigi glin, ne kélede ne efendide dogru ve yigit insanhk
kalmaz. Barbar toplumda kdle ya yoktur yahut aile iginde eksilmis bir
kisinin yerini tutan uUyedir. Aileler ise, mutlak bir esitlik kaynasmasi
yasadiklarindan, barbar insanlar hep birden kardes durumdadiriar.
Kan davasi, barbar toplumda tek kisinin devletten ayirt edilmedigini,
batin toplum Kkisilerinin kan kardesi olduklarini ispat eder. Medeni-
yet, esit kardeslige dayanan her tirli minasebetleri yiktigi, toplum
icinde zit ve diisman miuinasebetleri, kanun ve ahlak halinde yaydigi
icin, insanlar korkuya kapilip, yalana basvururlar.
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Barbarlar hic mi yalan sdylemezler? Tabii burada, katisiksiz
Tarihéncesi insani olan barbari gézéninde tutuyoruz. O sosyalist
duzenin Kkisisi barbar, kendi toplumu iginde, kendi kandaslarina
karsi yalan sdylemeyi bilmez. O ylzden de toplum iginde sihirbaz
ve buylcl gibi ileriki sinif ayriliklarina yer yapan kisilerin sézlerine
bile, sirf kendisinden olduklari kolayca inanir. Ancak kendi toplu-
mu disindaki disman yabancilarla savasirken "Harp hilesi" kulla-
nir. O hilede dahi, barbarlarin Medeniden her zaman daha yigit
ve comert davrandigi her tarih sayfasinda agikga okunur. Savas
hilesi, basari kazanincaya dek kisa bir sire, aci ilag gibi kullanilir.
Disman yenildi mi, ona karsi dahi, harp kanunlari disinda hep
bagislayicidir. Dostlugu gibi dismanliginda dahi dogrudur.

Boylece tarih TARIH (Unutmayalim: yazili tarih) sahnesinde,
yerylzunu tutan iki zit tip insan ortaya ¢ikmis bulunur. 1) Yalan-
ci-korkak medeni insan. 2) Dodru, yigit barbar insan... Kayitsiz
sartsiz bitun Tarih yazarlari bu gercgedi 6rtbas edemezler.

Bu neden boyle olmustur. Elbet, boyuna iddia edildigi gibi,
KiSi olarak kendi "Tabiatindan", "Cibiliyetinden" degil. insan hep
ayni "Tabiat" varhgidir. Icinde yasadidi toplum degismistir. Barbar
toplumda insanlar esitce yasadiklari igin kardes olurlar. Medeni
toplumda insanlar, zit menfaath esitsizlige dusttkleri igin, birbir-
lerine disman kesilmiglerdir. Nitekim Tarihte, dinku kardes tu-
tumlu, dogru-yigit barbarlar, Medeniyet esigini atlayip, azicik ayri
seci gegirerek medeniyetine bulastilar miydi, gittikge, esitlikleri ve
kardeslikleriyle birlikte, ister istemez, dogruluklarini, mertliklerini,
yigitliklerini de vyitirirler. Gin ginden, birbirlerine yan bakan ya-
lanci, korkak ve bu ruh asagiliginin bedene vurmasiyla, daha has-
talikli, daha az sag, esen daha cok gebes veya ciliz olurlar. Bunun
Uzerine, artik en mikemmel teknik ve tegkilat imkanlari medeni
insanin elinde bir ise yaramaz, Mehmet II'nin Istanbul'u fethinde
goruldugu gibi, Tarihéncesi gelenek ve goreneklerini, barbarlik tu-
tumunu daha az yitirmis olan toplum insanlari, ¢ok eski ve ylksek
medenilerin ellerindeki teknigi de, teskilati da onlardan alip onlara
karsi basariyla kullanirlar.

Barbarlikta, ilkel de olsa, sosyalist bir topluma dogru yigit ye-
tistirdigi her kisi kendiliginden kahramandir. Medeniyette mumla
yigit aranir. En ucube kisilerden zorla kahraman gikartilmaya ca-
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balanir. Orhan Gazi'nin butlin yoldaglari kendisi kadar Gazi idiler,
Makedonyali iskender Avrupa'dan Asya'ya ge¢cmeden, biitin va-
rini esit arkadaslarina daditti. Osman odullarindan Fatih Mehmet
Asya'dan Avrupa'ya geciste iskender'e karsilik davrandigini be-
lirtirken varini yogunu cevresinde Ulkilestirdigi ilplerine Ulestirdi.
Her iki "Cihangir" de, bu davraniglariyla, higbir eski medeninin
(Ne Acem Kisrasinin, ne Bizans Kayzerinin) yapmadigi seyi yap-
miglar: Barbarligin, Mal da ortak, Can da ortak diyebilen Tari-
honcesi sosyalizminin gelenedini diriltmislerdir. Medeniyette "mal
canin yongasi" olup, can da alinir satilir nesne durumuna girince,
ne dogruluk kaldi, ne yigitlik. Kendilerini Allah sanan odleklerle,
insanlhktan gikardiklari kul kéleler, "KiSI" haysiyetini sifira indir-
diler. Jan Jak Ruso'nun, modern cadi agan Unlu tezi, medeniyetin
insani yukseltmeyip algalttigini ispat ettigi icin o6dul kazanmistir-.
Cunkl o zaman, "dogruyu soyleyeni dokuz kdéyden kovmaya" iyi
bakmayan yeni bir sinif insan yeni bir ekonomi diizenini, Gretimi
sosyallestirecek gidisi savunuyorlardi.

Kadim toplumlarda, Medeniyet ilerledikge, insanin daha ele
alinmaz kertede yaratici olan zekasinin diismani KURNAZ, kalles,
algak ve hain, korkak duruma getirdigini Tarihler agiklamakla bi-
tiremezler. Tersine butin Barbar Toplumlar, bir yol, eski esit kar-
des ilkel sosyalist dlizenlerini yitirip Medeniyete kardiktan sonra:
Kendilerini, ansizin "CENNETTEN KOVULMUS" bulurlar. Goégebe
Semitlerin ezeli geleneklerinde aci aci anlatilan Adem'le Havva'nin
"SEYTAN"a uyusu: Barbarin medeniyete girisini bir turli kendi
kendisini af edemeyisinin 6lmez belgesidir.

2) BARBARLARIN MADDI-EKONOMIK GUCU: Dogru, yigit
Barbar insan, yalniz o manevi glclyle kalsaydi, koca koca me-
deniyetleri yikabilir miydi? Asla. Medeniyet, bir bakima dogruyu
yalanla bogmak, yigidi kallesce yenmek, arslani tilkiye yedirtmek
dizenidir. O hig, saf barbarin manevi gliclin, ilkel sosyalist ah-
lakini, Ustln sosyal davranisini yok etme kolayini mi bulamazdi?
Kag defalar defasi, "6te yana bile gecmisti". Gegiyordu, gecgecekti.
Yeter ki, "seytan"dan daha aldatici maddi temeli Medeniyet ni-
metlerinin g6z kamastirici bollugunu saglayan maddi temeli eko-
nomisi ¢ékmesin...

Demek, barbar insanin medeniyete Ustlin gelmesi igin birinci sart,
medeniyet temeli olan kandirici ekonomi gelisiminin durmasi ve ¢gok-
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mesidir. Yalniz bu sart, tarihte medeniyetlerle barbarliklarin alttst gi-
disleri igindeki akimin olumsuz (menfi) kutbudur. Soyut menfi kutup,
bir elektrik akimi igin nasil yetersiz ise, tipki dyle, Tarih altistlikle-
mez. Barbarlidin, o yikilisa karsi, muspet elekrik kutbu gibi, olumiu
bir ekonomi glicl getirmesi gerektir. Ve nitekim getirmistir de...

Insanlik tarihi sosyal-ekonomik determinizm kanunlariyla yi-
rir. Bu determinizm URETIM temeline dayanir. Uretimin iginde
yalniz yasayan bir kusagin gecim maddeleri yoktur; gecmis gele-
cek kusaklarin geginen insanlari da vardir. Maddi ekonomik mina-
sebetler deyince: 1) Maddi Gretim kadar, 2) Insan Uretimi de akla
gelmelidir. Gecim maddelerini yoktan var etmeye basitce URETIM
dersek, gecinen insanlari yoktan var etmeye UREYIM adini vere-
biliriz. Barbarlik da iki alanda, dreyim ve dretim de olumlu oldugu
icin maddi gug ve tarihsel rol oynar.

Barbarin insan Uretimi, bundan 6nceki "manevi" dedigimiz sos-
yal olumundan anlasilir. Barbarlk, dodru, yigit insan Uretir. Dogru,
yigit insanlardan kurulmus saglam barbar teskilat, bir strl yalanci,
korkaklarla dolu ordulari bozguna ugratacagi bir ortamda, ekonomi
temelleri gdken Medeniyet dnlinde Tarihsel gorevini basarnr. Medeni-
yet ekonomisi verimli kaldigi slirece, ilkel sosyalizmin insan Ureyisi,
medeniyet nimetleri denilen seytanin "igva"sina ugrar. Gelir, mede-
niyet zalimlerinin emrinde aylikli asker olur. Onun igin, insan suu-
runun arz ve talep kanunu ile nesnelerin gidisi Ustline gikamadid,
"matahlar fetisizmi"nin herseye agir bastigi kadim medeniyet cagla-
rinda, insan Uretimi ne kadar degerli olursa olsun, maddi Uretimine
bir cikar yol getirmedikge etkili olamaz. Maddeler insani ezer.

Barbarligin, cikmaza girmis kadim medeniyet ekonomisine ge-
tirdigi maddi Uretim gicl, gene Tarihdncesi toplumunun jlkel sos-
yalizm yapisindan ileri gelir.

Her ekonominin bir dretim, bir de midlkiyet minasebetleri olur.
Uretim: Ekonominin 6ézd, milkiyet ekonominin bicimidir. Oz mi
6nemlidir, bigim mi? Muhteva (igeride olan) mi esas rol oynar, sekil
mi? Zarf mi zarflanan (mazruf) mu? Ancak skolastik ve metafizik
dustince igin tikenmez ¢ekisme konusu olur. Gergekte her iki kutup
en az birbiri kadar "6nemli", "esas"tir. Oz bicimden, bicim dzden ayri
distnilemez. Varligin, canh-cansiz, maddi-sosyal her alaninda ol-
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dugu gibi ekonominin de 6zl ile bigimi, zarfi ile mazrufu, muhtevasi
ile sekli arasinda ayni énemde karsilhikl ETKI-TEPKI vardir. Bigim na-
sil ig 6zU gekip gevirirse, dylece 6z de bigime kendi dlzenini verir.

Oziin (muhtevanin) bicime etkisini simik elemanlarinin igylzle-
rini bilen herkes tanir-. Kursun atomu iginde, (protonlar degil, hep-
si de protonlarin 2 binde biri kadar tutmayan) elektronlar 82 tane-
dir. Bu elektronlardan, gok degil iki tanecigini gikartirsak, kursun
civa olur, ug tanesini gikartirsak kursun altin olur. Demek madde
varliginin ig 6ztine, muhtevasinda 164 binde 1 ila 3 derecesinde
ufak dedgisme, maddenin bicimi olarak kavradigimiz gercgekliginde
kursunla civa ve altin arasindaki dedisiklikler derecesinde yaman
baskaliklar yapar.

Tersine, bicimin (seklin) 6ze (muhtevaya) etkisi daha az ol-
maz. Gene kimya bakimindan elmas da, grafit de ayni KARBON
elemanlarindanlar. ikisinde de ne proton, ne elektron sayisinda en
ufak degisme yoktur. Bu protonla elektronlarin iginde bulunduklari
bicimler baskadir. Rontgen, 1sigi ile bakiliyor. Elmas atomlarinin
bicimi "tetraedre" (dortylzli) denilen Gggen piramitleri seklinde-
dir. Onun icin elmas pek siki yapihdir: dansitesi 3514'tlr, en bu-
yUk Olglide serttir, seffaftir ve elektrigi gecirmez... Grafit, oturagi
"hakzagonlu" (alti kdseli ortasi kalkik) (decale) prizmalar bigimin-
de atomlardan yapilmistir. Onun igin dansitesi 2000'e duser, ko-
layca pul pul, 1s1g1 emdiginden kapkaradir, elektrigi gegirir.

Bir sozle, iglerindeki protonlari ve elektronlari ayni olan ayni
karbon elemani, aldigi bicime gore elmas iken, sirf bigcim degistir-
mekle kdmure ddner. Bu en yalin kat ve en yuce varlik kanununu,
canli, cansiz varliklar ve insan toplumlari gibi, ekonomi minasebet-
leri igin de aynen yururliktedir. Toplum ekonomisinin 6zu uretim,
bicimi MULKIYETtir derken bunu anlamaliyiz. Toplum iretiminde ne
zaman dedisiklikler olsa, er geg, toplum ekonomisine bigim veren
mulkiyet de ona uygunca dedismistir. Tarim ve sanatlar isbolim,
Tarihéncesi ekonominin 6zlinli, muhtevasini dedistirir degistirmez,
o barbar sosyalist Toplumunun ORTAK MULKIYET bicimi yerine,
glineste karin erimesi kadar giriltisiizce tabiilikle OZEL MULKI-
YET KiSi MULKIYETI denilen ekonominin bicimi, 6ziin degisimine
uymazsa, butin kadim Medeniyetlerin baslarina gelen olur. Elmas
parlaklifinda g6z kamastiran bir Medeniyet gitgide kémdurlesiverir.
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Bu gln insanhk atom cekirdedini ¢6zecek kadar ilerledi. He-
niz grafiti elmasa gevirmenen yolunu bulamadi. Ekonomi 0zinU
bigiminin soysuzlastirmasi o kadar yamadir. Yedi bin yildir elmas
gibi insan kusaklarini yalan, korku kdomdirine gevirmis ilk sosya-
lizm bigimindeki dedisme, ancak farkedilebilip suura cikariliyor.
Gecen uzun igkence yillarinda insanoglu, hep Cennet Ulkisa ile
yeni OZEL, KISI biciminin ugrattigi bicimsizlige karsi savasmaktan
bir tlrlG geri kalmadi. Kadim ekonominin 6zini modern ekonomi
0zline cevirinceye dek, elindeki araclarin elverdigince, bir gesit
simyakar gabasiyla, grafiti elmasa gevirmenin yolunu zorlamis-
tir. Bir kere grafitlesen eski medeniyeti elmaslastirmamissa da,
medeniyet disindaki yeralti elmas madenleri gibi duran az gok
kérpe barbar yiginlarindan her defasinda aldigi elmas elemaniyla,
yeni ve azicik daha ileri bir bagska Medeniyet pirlantasini islemistir.
Sonra o pirlantada, bicimi i¢c 6z dedismeleri kapsayamadidi igin,
kémuirlesmis, ama insanlik barbarligini gittikce azalan elmas ma-
denlerinden taze elemanlar alarak, daha baska medeniyet pirlan-
talari yaratmaktan bikmamistir... Edebiyat yapmiyoruz. En karisik
Tarih olayinin anlasilir olmasi igin en basit Tabiat olayi ile paralel-
ligini belirtiyoruz.

Barbarligin, kémurlesmis bir medeniyet ekonomisindeki iflasa
ragmen yilmayip Tarih alanina koydugu dogru-yigit insan elma-
sindan basgka, Uretim 6zinl yeniden pirlantalastiracak, insanhdi
yeni ve daha ileri bir medeniyete ulastiracak olan ekonomi bigimi,
Medeniyetin iginden cikilmaz koérdigime cevirdigi Toprak dize-
ninde ansizin basariverdigi sosyal ronesanstir. Barbarlik o réne-
sansi, bugin bile degme geri kalmis Ulkenin g6ze alamayacadi
derinlikte "toprak reformu"nu, "insan reformu" adi verilebilecek
devrimle birlikte gergeklestirir. Butlin glici ve bltin basarisi bu-
radadir. Barbarlik toprak ve insan reformunu, buglnki anlamiyla
bilerek veya dislinerek degil, s6z yerinde ise "incenscient" olarak
(suursuzca), daha dogrusu icinden cikageldigi Tarihoncesi toplu-
munun hem otomatik hem ayik davranish bir gesit uykuda gezeri,
yahut cezbeye kapilmis, kendinden gegmis misyoneri gibi yapar.
Hun ve Cermenlerin yari ag, yari ciplak ordular halinde, en iyi
silahlara, zenginliklere bilgi ve tecriibelere, dlistiince ve kiltlrlere
sahip muazzam Roma Imparatorlugunu talana gidisi géz éniine
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getirilsin. Modollarin Cin sinirini gollerinden, Turklerin "Horasan
illerinden" "yaradana siginip" ok ve yayla, yayan "Kizil EIma"l Bi-
zansl vurmaya gelisleri gézénine getirilsin. Bu iki gécebe akinin
Tarihge ortasinda, cinlerin aklina gelmez Hicaz ¢déllerinde unutul-
mus Mekke kentinden kirk kisicikle, "El'Arab'il eseddi minennas
(Arabistan'in gbécebe barbar bedevileri insanlarin en yamanlari)
dediklerini kervana katip, bilmedigi yaziyla zamanin en kudretli
mutlak imparatoriuklarina acgikca "dine davet" etmek erligini de
onceden go6stererek haberlice saldiran, Orta Barbarhgi (Bedevileri)
pesine takmis Islam Yukari Barbarligin Tanr adina Bedir'de bes on
kisiyle babalari ogullara kestirerek ilkin kendi 6z kentinin kervani-
na baskinla ise baslayan, sonra binlerce "Mi'min: Inanmis"a, yiz-
binlik medeniyet ordularini bozduran "mucize" dolu "Gazve"leri,
(kutsal cete savaslari) g6zoénine getirilsin. Bdtin o inanilmaz
hengamelerin hep DOGU BATI biiyiik kervan yollari tstinde tozu
dumana kattiklari hig gézden kagirilmasin. Bati Ortagaginin ¢6zl-
listinde sirlari hala ¢dézilmemis ve c¢bdzllemez gibi duran "Haclh
Sefer"lerinin gozi dénmis Haci-Sovalyeleri de 6ncekilere katilsin.
Bu gidisler, insan yidinlarinin, akil, fikir, distince, mantiktan cok,
Onden cekici, arkadan itici gérinmez gliglere uyup akan, deli sel-
lere dondigu, kolay anlasilir-.

Barbar akininin ele gegirdigi, daha dokunakl deyimi ile "FETH
ettigi (yani barbar sosyalizmine actigi) Ulkeler, hep DEREBEY-
LESMIS daha 6nceki kadim Medeniyet topraklaridir. Bir avug
ve sayilar azaldikca soygunlari ile baskinlari (islam deyimiyle:
"Zulim"leri) artan imtiyazli efendiler o topraklari gorak ¢ble, ca-
lisanlarini (Osmanli deyimiyle) "Yerlerinin Esiri"ne gevirmislerdir.
Bu pirlantanin kémire déniisii: kadim medeniyetin OZEL MUL-
KIYET anlayisindan ¢ikma bir bicim yizinden 6ziin bodulmasidir.
Ilkel sosyalizm dizenli Tarihéncesinden gelen barbarda &yle bir
Kisi MULKIYETI kavrami -iyi midir? Kéti midir? Gevezeligi bir
yana- tek sdzle YOKtur. Barbar, zapt ettigi yerleri kendisine "OZEL
MULKIYET" yapmayi umursamaz. Barbar, benliginde ulkilestirip
sosyallestirdigi, yani barbar toplumunun bitln kisilerine mal etti-
gi ortak "seref" duygusu yahut "din" ¢abas! icinde can verip, san
almaya kanmistir. Cok defa 6z cekirdedgi -Namik Kemal'in "400
arslandan bir Vatan kaldi bize yadigar!" sarkisindaki kadar k-
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clk bir ilbler (Gaziler) toplulugudur. O bir avug denecek goziu pek
ama medeniyetin bir avug imtiyazhsi gibi yalniz kendi vurgununu
ve toplum zararina keyfini disinmeyen -6zel kisi gikarcihdini bil-
medidi icin tarihoncesi toplumunda 6yle seyleri pek 6grenmedigi
icin dnldne gelene gliveng, sempati ve antuzyazm (sevgi, saygi ve
sevk) veren vurucu gugtur. Bir vurusta, koca koca ulkeleri, kitalar
onlne seriveren istir. Nasil oldugunu kendisinin de bilmedigi, an-
cak kutsal gizli gorevlerin kendisine bagislandigini inandigi bittn
o biraz da gékten inerce kazanilmis nimetlerin hepsini OZEL ce-
bine mi indiriverecek? Boyle kigiik bir KiSI GIKARCILIGI ("sahsi
miulkiyet" anlami) barbar insan igin, ilbliginin (sovalyeligin) sanina
yakismaz, deder algaltici haysiyet kirici bir hirsizlik gibi gelir. Dog-
ru-yigit toplum 6nclligiunl, peygamberligi gonul korleten dinya
malina parayla pulla satmak, her kutsallidi higten yitirmek yahut
tanriya isyan etmek, yiktidi zalim inangsizlarin algak durumuna
dismek, dolayisi ile de Goklerin Gazabina ugramak gibi gelir. Bar-
barin gok algakgdnilli benimseyim ve tiketim aliskanliklari iginde
OZEL KiSi tamahkéarhigi anlagiimaz bir medeniyet illetidir. Timur,
ezdigi Osmanli pasas! Timurtasin hazinelerini gériince savasa te-
darik yapacagina bunca mal yigani, tiksintiyle kinar. "Ne verirsen
elinle, o gider seninle" islam prensibi, barbar sosyalizminin &ldii-
rilememis gelenedidir.

Onun icin zafer kazanilir kazanilmaz, ¢ékmis medeniyetin te-
mizlenen bir avug Ustiin zalim derebeyi tabakasinin OZEL MULKI-
YETI altindaki topraklar bir vurusta hiirlestirilir. Kisi takintilarindan
kurtarihr. Namuslu ve serefli ilbler, Toplum miulkiyetli Tarihdncesi
sosyalizminden geldikleri igin, medeniyetleri o kerte gbézu kararmis
duruma sokan Kisi Mulkiyeti hastaligina bulasmadan, genis toprak-
lani OZEL MULKIYETleri altina sokmayi gayrimesru, "seriata aykiri"
sayarlar. Kimin olacak bunca yerlerin MULKIYETI? Barbara gére hic
kimsenin, daha dogrusu, iginden gelinen ilkel sosyalizm gérenek ve
geleneklerince, herkesin yani toplumun ORTA MALI olacaktir yerler.
Arap Yukari Barbarliginin misliman dusturu ile Gazilere bir kuru
gecimlik tek tik paylar disinda kalan genis topraklari, "RAKABE"si
(MULKIYETI) "Beytilmal'i mislimin"e (Bitiin muslimanlarin mal
evine) diser. Osmanl gogebeliginin Anayasa bildigi seriat "Fikh"I
(Medeni Kanunu) geredince Misliimanlarin orta mali (Toplum Ml-
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ki) olan "Miri Toprak"lara Padisah bile sahip ¢gikamaz. Barbarlik,
toplum mulkiyetine adadigi topraklarin yalniz mulkiyetine dedil, ta-
sarrufuna (kullanilip isletilmesine) dahi el atma hakkini kendinde
gbrmez. Mademki kendisi, ilb de olsa, gbrevi insan yasayisinda hak
ve adaleti saglamaktir, topradi bilfiil islemeyecektir. Topradin tasar-
ruf hakki toprag bilfiil isleyenlerindir. Medeniyet illetine tutulmadan
dnce barbarlarin ne OZEL MULKIYET, ne de KiSISEL TASARRUF sa-
hibi olmay! akillarindan gecgirmezler. Butun istedikleri, émurlerini at
Ustiinde zulim dinyasina adalet sagabilmek icin, yalniz bir lokma
ekmekle Ustinde pala sallayacagi atini beslemeye ancak yetecek
(Osmanh seriatinda Zaime (Blyuk beylere) 5000, Timarluya 3000
akca.. 100 akga 1 kurus, 100 kurus 1 gumus lira hesabiyla, yilhdi
50 lira) bir "Dirlik"tir. Fazlasi gelirse, onun da akgasina dokunulmaz.
Ayrica, ayni 6lgide beylerle mulak surette esit akca ile yetisecek bir
"Cebell" halk ve hak bekgisi "seriat" fedaisi daha beslenir.

Barbarligin derebeylesmis saltanatlarin yikintilari Gzerinde ka-
lan halka getirdigi sosyal diizen budur. Sonraki soysuzlasmalari bir
yana daha &nceki medeniyetin KISISEL-OZEL TOPRAK MULKIYETI o
an icin yerylzinden topluca kaldinlmistir. Yerine Barbarligin iddia-
si, cikarsiz ILKEL SOSYALIST MULKIYETI kendiliginden gecirilmistir.
Buna biz, Modern SOSYAL DEVRIMin karsihgi olmak iizere TARIH-
SEL DEVRIM adini veriyoruz. Tarihsel devrimle, dénceki medeniyette
yerlerinin kolesi olmus halk yidinlari bir anda, mutlak surette esit
toprak tasarrufu bulunan, imansizca soygun ve baskidan kurtulmus
Uretmenler durumuna girdikleri igin, barbarlara kucak acmazlarsa,
kafa da hig tutmazlar. Tarihsel devrimle, 6énceki medeniyette dere-
beyligin KiSISEL-OZEL miilkiyet kabudu altinda, kalin celik pabug
icindeki Cinli kizin ayad gibi sikisip dumurlasan URETIM 6zii, yeni
bastan kurulmus sosyal dlizene kavusur. Tarihsel Devrimlerin, bitin
insanhdi harman yangini kadar sasirtici gabuklukla sarip kaplayisin-
da ve yeni dogan medeniyetin, ¢cokmiis medeniyette artik durmus
bulunan gelismeyi yeniden ele alisindaki "MUCIZE" belirir.

Bdylece manevi MULKIYET miinasebetleri ile maddi URETIM
miinasebetleri arasinda zaman zaman gérilen birbirini INKAR ve
sonra INKARIN INKARI bigciminde ETKIi-TEPKiler, Kadim Medeni-
yetler tarihinin, daha dogrusu, Modern medeniyetten onceki in-
sanlik tarihinin gidisini bellilendirir.
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DAR YENIDEN URETIM

iki adim ileri, bir adim geri yapan zikzaklarla Tarihin gidisinde
hep bir barbarlik, kdéhnelesen eski medeniyeti yorar. Sonra ken-
disi kurdugu medeniyet de ¢ikmaza girince baska barbarlara ye-
nilir. Boylece Kadim Tarih: Barbar yidinlarinin dalga dalga med ve
cezirlerle Medeniyete acilislari tarihi olur. Bu gidiste barbar, sirf
BARBAR (yabanci yirtici glic) oldugu igin dedil, Tarihoncesi toplu-
munun sosyalist insani olarak rol oynar. Rolinin suuru, kafasin-
da BILINCten ¢ok INANGCa dayanir. Davranisin ne sebeplerini, ne
sonuglarini kavrayamadidi igin, yalniz mistik (gercekle badi belirli
olmayan) bir: insanlar yola getirmek, "Dlnyay! dizeltmek" bu-
yusune kapilir.

Kadim toplumun, barbar olsun, medeni olsun her insani igin o
batip gikmalar (TARIHSEL DEVRIMLER) her tirli determinizm di-
sinda bir FATALIZM gibi gelir. Ama tarihin kendisi igin, ortada hic-
bir fatalizm yok, en kesin DETERMINIiZM vardir. O determinizm,
Kadim toplumun URETIM temelinden ileri gelir.

Ilk Stimer Kenti UR'dan beri, her medeniyetin (Modern Me-
deniyet disindaki butliin medeniyetlerde) baslica Uretimi bezirgan
minasebetli TOPRAK ekonomisine dayanir. Modern Kapitalizm de
bir bezirgdn ekonomisidir; insan suuru ile dedil, mallarin arz ve
talep kanunlariyla gtdualir. Ancak, Modern Uretimle antik Gretim
arasinda taban tabana zitliklar vardir. Kadim medeniyetin bezir-
gan ekonomisi; tarih éncesinden gelme SOSYALIST miilkiyet dii-
zeni icinde dogan kiclik kéyli ve esnaf isi olarak KUCUK URETIM
olmaktan bir tdrli cikamaz. Kiguk dretimin tek kisilik is olusu,
kacinilmaz KIiSISELLIGI: Bir yandan dretimin verimini tek kisinin
gelenek ve gorenegdi cergevesinde sinirlandirir, tek kisinin emegini
klglk aygitlar ve dar usuller gergevesi icine hapseder, 6te yan-
dan herkesce yontuldugu icin kimse farkina varmadan asindirilan
Tarihdncesinin sosyalist milkiyetini pargalaylp yok eder. Modern
medeniyetin kapitalist ekonomisi, tersine geleneksel kuguk Ureti-
min kendi boyuna gére bictigi KISI MULKIYETI, dokunulmazlas-
mis 6zel miulkiyet minasebetleri icinde dodar, fakat Uretimi sos-
yallestirmekle ise baslar: KOOPERASYON vyolu, daha birgok esnafi
bir cati altinda bdlimli is parcalarina gére, uzmanlastirirken, bir
yandan isin sosyal (topluca yapilan) vasfi VERIMIni artinr. Ote
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yandan ayni igyerinde gelisen isb6limu her giin gelisen uzmanhga
uygun yeni yeni aygit ve avadanliklarin kesif ve icadina yol acar,
blylk Uretime, makinelesmeye gider.

Demek, Kadim bezirgdn ekonomisi klglk Uretimin yerinde say-
masi ylziinden bir DAR YENIDEN URETIMdir. Modern kapitalizm,
gittikce blyuyen ve makinelestikce sosyallesen blyik Uretim sa-
yesinde daima genislemeye edgin bir GENIS YENIDEN URETIM
saglar. Modern kapitalizm de, insan suuruyla dizenlenmekten
uzak, mallarin arz ve talep kanununa goére udgradigi inip gikmala-
ra, yarattigi krizlere, sinirlandirmalara, tekellere ragmen, Uretimin
sosyal karakteri, genis yeniden Uretimin yalniz hizini kesebilir, ama
gidisini, her gin yeni kesif ve icatlarla daha bol ve asiri Gretim ya-
ratan verimini durdurmaz. Kadim bezirgdn ekonomisinde, tersine
dretim temeli, her orijinal medeniyet icin 6zel gapta belirli sinirlari
bulunan dar yeniden Uretim oldugu igin, topragin ve endustrinin
sagladigi urunler, her medeniyette bir hadde kadar gelisir. O had-
de gelindigi, ne maddi URETIM, ne manevi MULKIYET miinasebet-
lerinde medeniyetin higbir sosyallesme imkani kalmaz. Tersine,
klglk Uretimin zirhlastirdigi kisisel mulkiyet kabugu hergin biraz
daha kalinlastinp katilasan derebeylesme ile Gretim 6zini biraz
daha sikip ezerek dumura ugratir. Artik ilerlemek s6yle dursun,
hersey de gerilemek, kisalmak azitir. Kadim medeniyetlerin bitin
trajedisi gelir, hep dar yeniden uretim alinyazisina dayanir-.

Aradan binlerce yil gectigi halde: Ilk Simer kentindeki zira-
atla, Misir, Babil, Fenike, Med, Fars, Eti, Girit, Ege, Grek, Yunan,
Hint, Cin, Roma, Islam "orijinal" medeniyetlerinde oldugu gibi,
ana medeniyetlere nispetle bir gerileme olan ARACAGlarda ve on-
lardan sonra gelen RONESANSlarda en sonuncu Avrupa Ortacadi
ile Osmanlilikta toprak tretimi TEKNIK bakimindan hemen hemen
farksiz denecek durumdadirlar. VERIM bakimindan durum daha
da acikli olur. Her medeniyet, lizerinde gelistigi topragi, modern
deyimiyle "EROZYON"a udrattidi igin, ilerleme cabuk gerilemeye
yuz tutar. Ve insanlik, yeni bir medeniyet kurabilmek igin, az cok
ziraatin toprak verimini telafi edebilecek, taze "EROZYONSUZ"
topraklara dogru acilir. Tabiatin Subtropikal irmak boylarindaki
comertligi, daha sonraki medeniyetler igin yoktur. Her yil, irmagin
tasididi taskin millerle topragin tabia olarak glibrelenmesi, gur-
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blzlestirilmesi, Irak, Misir, Hind, Cin ana irmaklari disinda goril-
mez. Onun igin bu Ulkelerin zenginlikleri ve bolluklari Modern caga
dek dillere destan olmustur. Fakat oralardaki medeniyet koér do-
vlsleri, sulama kanallari gibi ileri teknik elemanini bile insanlidin
basina "TUFAN" acar hale sokmustur.

Bereket, bir kere Simer'de ve Babil'de ati alan insanlk
Uskiidar'i gecmistir. Irak'in madencilikte basardigi giicli gelisme,
stbtropikal iklim disinda tarimi mimkin kilan demirin kesfiyle de-
mir balta ve saban, insani ve topragi asinmis yerlerden otelerde
tarima yol agcmistir. Ancak, yeni yerlerde, az ¢ok daha yeni tek
tik teknige dayanan orijinal medeniyetlerin, sibtropikal irmak
imtiyazlari bulundugu igin, "erozyon"lar daha gabuk goérilmaustir.
Medeniyetin dogdugu noktada durmayip, yeryutzinun daima daha
kizoglankiz bolgelerine dogru, basamak basamak gdg etmesi gibi,
sonraki medeniyetlerin subtropikal (Irak, Misir, Hint, Cin) irmakla-
ri boyunda dogmus medeniyetler kadar uzun 6murli olamamalari
da bu mekanizmaya dayanir. Buglinkd Turkiye ile, dinki Osmanl
sinirlari iginde yedi bin yildir dogmus, 6lmis bltin Kentlesmeler
ve medeniyetlesmeler birka¢ kusak sonra, demirin kazidigi or-
mandan kalma toprak verimini gargabuk tiketmistir. Her ilkel sos-
yalizmden gelmis yeni insanlarin sosyallestirici toprak dizeniy-
le yeni yerlerde acilan tarlalar, tarihte "tavaifulmulik" dedigimiz
devletgiklerin émurleri kadar kisa slireli birer tarim verimi sagla-
yabilmislerdir. Kuglk Uretimin topragi glbreleme gabalari ve na-
dasa birakmalar, ilk sosyalist barbar insana 6zel mulkiyeti, kisi de-
rebeyligine kardirdikca daha yetersiz kalmiglar, eski orman ananin
yarattigi bereketli ekin topradini bir daha geriye getirememistir.
Tarlalarin verimi tikendigi oranda insanin emegine gullanan gudi-
cl Ust siniflarin, bezirganlikla el ele vererek mal iradini para iradi-
na ve tarlaciklari "Malikane"lere, (Latifundia tipinde bilylk kesim
(Mukataa) ciftliklerine) cevirmeleri, kdle ekonomisinin kisirlasti-
rici baskisini ve kitliklari arttirmaktan baska sonug vermemistir.
Kadim gadda en biyik, en yaygin gecim yolu olan ana Uretim,
"TARIM" bu olunca, tarimin Ust sinif liksline yarar bir eki gibi kal-
mis, esnaf isi olmaktan 6teye gegcememis bulunan sanatlar, kdgik
tretim karakterini loncalar tipinde kastlastirip dondurmustur. Sis
veya savas endustrisi, klguk sanatlar, bayutk bir toplumun gegimi-
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ni properite, refah derecesine ulastirmamis, cogunlugun yasama
standardini ylkseltmemistir, bir avug imtiyazlinin likse ve israfina
dahi gin gelmis yetmemistir.

Boyle kit, gidik bir URETIM temeli Ustiine, bdcekler, karasi-
nekler gibi Gstismis TEFECI-BEZIRGAN miinasebetlerini gézoni-
ne getirelim. En ilki Simer kentinde henlz esit toprak ve hak
sahibi kan kardesleridir. Toplumun elbirligi ile blyik isler basarma
ruhunu sembollestiren tapinaklar, kuglk Gretmenlerin hammadde
bulma ve alim, satim ihtiyaglarini organize eden kutsal kooperatif-
lere benzerler. Kentte, medeniyet gelisiminin fazla trinlerini uzak
"barbar" Ulkelere gdénderip, oralarin maden ve taslarini, kereste
ve bagska hammaddelerini getirtmek gorevini organize ederler. Bu
organizasyonda calisan Uretime yaramaz kisiler, tapinak idaresiy-
le uyusarak, o kutsallasmis sosyal-ekonomi gérevlerini Gzerlerine
alirlar. O zaman, III. Ur Suilalesi zamaninda goérilenler olur. Kut-
sal tapinaklarin toplumsal aligveriglerini sirekli bir gérev olarak
Gzerlerine alan laik kisiler 6nce basbayadi birer toplum hizmet-
kar, aracilarnidirlar. Gittikce, tipki bugin geri kalmis Ulkelerdeki
"multeahhi"lerin Devlet koltugunda: kagakcilik, kara borsa, tah-
sis, himaye, hava oyunu, kumar, rlsvet, irtikap, suiistimal gibi
"mesru", "gayrimesru" yollardan "OZEL SERMAYE" biriktirdikleri
ortam gelisir. Kaldirdiklari her kervanda, tapinak baspapazi ve
adamlar ile anlasarak, toplum zararina "SAHSI TESEBBUS"lerini
nalinci keseri gibi hep kendilerine yontmayi becerirler. Toplumun
orta malini, batlin yurttaslarin, Tapinakta birikmis ortak zengin-
liklerini kimsecikler sezmeden asira asira Toplum Milkiyeti di-
sinda, toplum miulkiyetine zit bir KISISEL MULKIYET yidabilirler.
Okuryazarligin, "Hur" basinin, Dlinyay! cin gozlyle kollayan Rad-
yonun bunca ilerledigi cagimizda ulu orta yapilabilen seylerin ilk
Kentlerde -insan yalana ve esitsizlige ne kadar alismamis olursa
olsun- yapilamayacag! 6ne sirtilemez. Hele o gaglarin, zamani-
na dek adir basagelen korkunc batil itikatlari, goz g6zi gérmez
bilgisizligi, tapinaklara ve tanrilarina inanmis cogunluga, vurgun-
cularin el altindan yigdiklari zenginlikleri "ALLAH VERGISI" olarak
gOstermeye bisbitln elveriglidir. Bezirgan sinif arkasini tapinaga
dayayarak, varhigin kendisine Tanridan geldigini "ispat" etmekte
herhalde simdikinden daha c¢ok gliglik cekmez. Cinkil dipediz
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tapinagin ulusu ve ulusun beyi olan Tanrinin ta kendisi, basrahip
eliyle onlara gorev, yetki, baht ve hak sunmustur. Sunduguna en
blylk sahitleri: Tanrinin yakin hizmetkarlari: Kentin basrahibi (il-
kin Peygamber, sonra Imam, sonra Sultan, Kral olacaktir), onun
karisi ve yamaklari, Kehanet (Orakl) gésteren Tanri sézclsli kam,
daha eskiden beri halk igine yaygin, simdi tapinak gélgesinde ge-
ginmeye mecbur blydlciler, sihirbazlar, kerametli kisiler, cinler,
seytanlar, periler, devler, hep tefeci bezirganligin sug ortaklaridir.
En g6zl pek eli silahli krallar bile, Tarih sahnesinde tutunabilmek
ve zorbaligini kutsallastirabilmek igin, Tapinak 6rgltli tefeci-be-
zirgan agi ortaminda, sik sik danigsmalar, siginmalarini sunu (kut-
sal hediye) ile bezer, tanri haracini éderse tutunur.

Medeniyetin ilk Tefeci-Bezirgan sinifi geri kalan insan gogunlu-
gunun RUHunu, kérdugim oldugu Kehanetli Tapinaklarla silahsiz-
landirir. BEDENini, secimle gelmis krallarin yerine oyunla gegcirttigi
mustebit yirtict komutanlarla kul kdle eder. Bezirgan sermaye ke-
hanetli tapinagin manevi zirhlarina burindr, silahh ve hapishaneli
mustebitlerin maddi silahlariyla savunur; Toplumun kil kémur ge-
¢imine glg yetecek kiliglk Uretimli kadim ekonomiyi alabildigine
s6murir. Modern sermaye de: Emegdi emdikge sisen, sistikce daha
¢ok emen suluktir ama genis yeniden uretimi yuzinden, tekni-
gi boyuna gelistirmek, fiks sermaye yatirimini boyuna arttirmak
yoluyla, kisisel mulkiyet kabugunu yer yer catlatir. Kadim Tefeci-
Bezirgan sermaye sistemi kadim ciliz ve dar yeniden uretimli eko-
nomiyi emdikge halkin kanini kuruttugu gibi, toplumun maddi te-
mellerini de, -Arap mitolojisindeki Yemen surlarini asindiran fareler
gibi- kaziyip ¢okertirler. Toplum gelisiminin duralayip gerilemesi
pahasina, tefeci-bezirgan sermayenin toprak beyligini azittirmasi,
yalniz tapinak ve saray hazinelerini ve sislerini arttirir. Ozel miulki-
yetin bezirgan kabudunu glrzle kirilmaz, kalin derebey kasarlan-
masiyla busbitln yasanmaz baski ve soygun iskencesine cevirir.

Ilk esit topradi isleyen, esit hakli, esit haysiyetli, dogru, yi-
dit, kankardes kentdaslarin (Orta Barbarlidin tarihsel devriminden
sonraki Ortacag Ronesansinda ise: Toprak Uzerinde esit tasarruf-
lu, esit hakli, ser'i 6sir ve insafli haracindan baska vergi bas-
kisi bilmeyen az c¢ok mireffeh ciftcilerin) yerlerinde yeller eser.
Uretmenler codunlugu coktan, girtlagina dek tefeci borglariyla
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soyguncu bezirgan "miltezim" (eski miteahhit) "muhsil" ve ava-
ne, usak, ceri, gobanlarinin vurgunculugundan, calistidi, tarlasini
Oonce ipotek etmis sonra kitabina uyduran tefeci-bezirgan "esraf",
ve "Ayan"a kaptirmistir. Geginmek igin kendi etinden derisinden
baska satacak seyi kalmadigi igin, kendi kendisini topraga "bend"
etmis, toprakla birlikte yahut ayrica satilmis, yerlerin yahut beyle-
rin, adalarin kolesi olmustur. Medeniyet dogarken sagladigi teknik
ve teskilat UstUnlagu ile, cevre barbarlari vura kira, yidin yidin
esirler getirdikce, medeni toplum zenginlikleri, hirslari arttigi 6l-
¢lde sayilar gibi ruh ve beden gugleri de eksilen bir avug imtiyazh
soyguncu zalim EFENDI (BEY-AGA) ile onun kapisini kollayan KUL-
LARI ve her tirll vergiye angaryaya, kesilip bicilmeye yatkinlastir-
mis (cerveable ettaillable) KOLE-TEB'Alarin kaynastigi, birbirlerini
yiyip kemirdigi bir "MAHSER" yerine bir "BABIL KULESi"ne déner.

Tarih 6ncesi toplumunun ilkel sosyalist milkiyeti ve kan baglari
iyice parcalandi§i, OZEL milkiyetin giici glici yetene can dis-
manhdi KiSi HURRIYETini céngillerdeki orman kanununa cevir-
digi icin bltin insan minasebetleri surl igglduli hayvan mi-
nasebetlerine dénmustir. Yerlilerle yabancilar, yasllarla gengler,
babalarla ogullar, aglarla toklar, zenginlerle zigurtler, toprakhlarla
topraksizlar, sehirlilerle koyliler, ustalarla kalfalar, kayirilanlarla
yadirgananlar, silahlilarla silahsizlar, koélelerle efendiler géz actir-
mamacasina birbirlerine girerler. Adim basinda degisen Allahlar,
Tapinaklar, Kehanetler, Tarikatlar, misterler bu ¢bézilemez karga-
saligl busbltlin kérdiglme cgeviren yol baglar ve g6z baglari ha-
line gelirler. Bir "Anacik babacik gunu"dur ki, ne Atina Arhontu
Drokan'un insan kaniyla yazdidi zilgidi, ne us peygamberi Solon'un
getirdigi toleransli reform, ne Lakiirg'in isparta'ya uydurdugu de-
mir disiplin derde strekli deva olabildi. Yeryuzunun dizelmesi igin
gokyliziinden ise baslayan Konfligyls'iin Cin Medeniyetine, Buda
ve Brahmalarin Hint Medeniyetine, Musa'nin Kadim Misir Medeni-
yetine, Isa'nin Kadim Roma Medeniyetine, Muhammed'in Acem-
Bizans Medeniyetine ve Medeniyetler harmani Ortadogu insanh-
dgina sagtigi TEK TANRIcI Dinlerin "vahiy"leri, "ayet"leri, sayfalari,
kitaplari, insanhdi birka¢ kusaktan daha uzun slreli gel geg ol-
mayacak kesin bir istikrara sokamadilar. islamhga gelinceye dek,
tefeci-bezirgan sinifin igten, distan sunular ve adaklarla, gizli, agik
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"Istihbarat" sebekeleriyle "yola getirip" hazinelestirdigi Tapinak ve
Orakl (kehanet) kurullarini ve kurallarini, her Kentte "OZEL"li§in
ve "KISISEL"ligin en insafsiz ve hayasizca daniskasini temsil eden
ideal "KiSi", yalan ve korku "kahraman"i tiranlar, kiiciik miste-
bitler, Kent zalimcikleri tlretti, birgok Kentleri ve Allahlari devrisip
ayin Panteonda (Tanrilar karargahinda) bir hizaya getirip hiye-
rarsilendiren Krallar, imparatorlar, Sahlar, Padisahlar, Hanlar, Ha-
kanlar, Cengizler figkirttilar. Medeniyet sinirlari genisledikge, insan
ezilip soyulmasi ve sossuzlasmasi, her sinifta kullasma ve koleles-
meyle orantili olarak dayaniimaz kertede artti. ikide bir, toplum
kazanini patlayacak hale getiren basing, yukaridan ihanetler, asa-
didan mezbuhane ayaklanmalar bigiminde sonu gelmez sarsinti-
lara yol acti. Unli deyimiyle "HUZUR" kusu medeniyet yuvasindan
geri gelmemecesine ugtu, her yerde, her iste "EMNIYET" kalmadi.
Kimse kimseye gilivenmiyordu. Istikrari zorla saglamak isteyen
medeniyet gudicli siniflari, medeniyetin iginde "sadik" bekgi ko-
pekligi edecek adam bulamaz oldular. Medeniyet diinyasinda dog-
ru, yigit insanin kithdina kiran girmisti. Simdi ne olacakti?

O zaman, Tarihin diyalektigi zembereginde yaylandi. Soyguncu
zalimler medeniyet icinde bulamadiklarini medeniyet disindan aldi-
lar. Kendilerini, kendi vatandaslarina karsi koruyabilmek igin, kendi
"mezar kazicilarini” kendi elleriyle kotardilar. Yalniz bu mezar kazi-
cillar medeniyetin icinde yetismedikleri icin disaridan geleceklerdi.
Dogru, yigit oldugu icin givenilir insan, medeniyeti cepegevre saran
ilkel sosyalist toplum Barbarlikta vardi. Yakalanmis veya satin alin-
mis barbar esirler ve koleler, inanilmaz 6lgude durist ve sadik kullar
oluveriyorlardi. Ayrica, barbar insan, medeniyet nimetlerinin bollu-
dgunu tatmadidi icin, ok aza kanaat eden algakgd6nullli fedailer olu-
yorlardi. Modern cagin, yasi benzemesin zengin anavatan ordulari
nasil sdmirge ve yari-sémirge ordularindan altmis kere pahali ol-
dugundan, geri memlekette altmis tiimen beslemek, anavatanda bir
timen ayakta tutmaktan daha "ekonomik" ise ve anavatan ahalisini
daha siskin bir rahatlikla oyalayabiliyorsa tipki éyle, bltin kadim
medeniyetler, son demlerinde canlarina okuyacak yabanci "aylikl
askerler yahut Ustin unsura disman devsirme "yenigeri" tutmaya
basladi. Cevre barbarlar veya barbar duruma sokulmus Kkisiler, ufak
bir gecimle, kafasinin igine sokulacak bir iki ylce Tapinak inanci ve
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gogsine takilacak bir iki muhtesem saray sisU ile, medeniyet efen-
dilerinin elinde korkung bir silah oluveriyorlardi. Ne gare ki, o kor-
kuncluk iki yizu kesen bir silahti. Kéle vatandaslar cogunlugunu ez-
meye pek elverigli bekgi kdpegdi, medeniyetin tefeci-bezirgan virtsi
zehirini bulastirdikga, sik sik kudurup sahibini de isiriyordu. "Ume-
ra" (komutanlar) isyanlari, Yeniceri kazan kaldirmalari, "Kapikulu"
ihanet ve baskinlari, ilk zamanin masum koéle ayaklanmalarina tas
¢ikartti. Cinkd bunlar hem silahli, hem ktlahh teskilatliydilar. Mede-
niyetin batin kilit noktalarini tutmus, biricik savunma glcuyduler.
Tefeci-Bezirgan soygunun kendi "ulufe"lerini (giindelik ve aylklarini)
tirtiklamasana g6z gore gore seyirci kalamaz, efendi yagmalarindan
yagh pay almamazlik edemezlerdi. Clnkl kadim toprak Uretimine
tefeci-bezirgan sermayenin iyice isledigi para iradi cadinda "Zuyuf
akga" oyunu halk kadar kapi kullarina da tirpan atiyordu. Medeniyet
efendileri, derebeylesmis tefeci-bezirgan ekonomisi, bir kere daha
bindigi dali kesiyordu. Medeniyet, Kent iginde iken "sivilce" idi, bir
bélgenin kentlerini kaplayan krallikta "kangibani" oluyordu; bilinen
evreni tutmus imparatorluklarda "sirpencge'"ye cevriliyordu. Mede-
niyet insanlar, irin, cerahat icindeki vicut hlcreleriyle mikroplara
dénmuslerdi. Ne hucrelerden bir hayir beklenebilirdi, ne mikroplar-
dan. Derebeylesen imtiyazli Ust siniflar, mikroplar kadar suursuzca
yalniz kendilerini, kendi rahatlarini, keyiflerini yasayarak zehirleri-
ni sagmaya ve slrdirmeye bakiyor medeniyet vicuduna verdikleri
hastaligi, diinyanin en tabii, en faziletli, en serefli, en dogru, en
iyi, en glizel diizeni sayiyorlardi. Medeniyet nifusunun bilyik halk
cogunlugu, cerahat icinde mikrop zehiriyle bogulmus yar 6li ak
yuvarlaciklara ve soysuzlasmis parankim hicrelerine dénmiuslerdi.
Medeniyet, mikrobuyla, hicresiyle atilacak bir ur olmus c¢ikmisti.
Insanlik gévdesindeki bu cerahati, cerahatin kendisi atamazdi. Yani
medeniyet kendi kendisini temizleyemezdi.

Derebeylesmis mikrop EFENDIiler sinifi: Likiirglerin, Solonlarin,
Muhammed'lerin reform veya devrimlerine génal hoslugu ile kat-
lanamazlardi. Ekonominin eksildikce eksilen DAR YENIDEN URE-
TIM temeli, toplum gelirini Ust siniflarin arttikca artmis ihtiyacla-
rini giderdikten sonra, asiri artan fazlasiyla alt siniflari oyalayacak
bir tutam ot vermek Ulzere yeniden Uulestirmeye gittikce daha el-
verissiz kaliyordu.
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Derebeyi dizeniyle tursuya donmis halk: Binbir basamakli, her
biri 6tekini atlatmaya yatkin, birbirini tutmaz kemirir, "Ktlahini kur-
taran kaptandir" diyen bir ayak takimi kara kalabaliktir. Bu ayak
takiminin tutundugu kiguk Uretim kadar kicguk goris ufku gercek
higbir Glkii ve davranisa elvermez, en kahredici kisirlikta en algak
bencilliklerle évinldr en sonu gelmez ve olmaz pis ¢ikarcilikla avu-
nur. Ne maddi ne manevi durumu suurlu ve tegkilath bir yeni dinya
kuracak diizeye erisemez. Onun igin, ikide bir kopardigi ayaklanma-
larla, herhangi SOSYAL DEVRIM yapmak sdyle dursun, eski sallanan
yaplyl bile yikamaz, yalniz gerilemeyi ve gericiligi kolay bir zaferle
daha tavlandirmaya yarar. Clnkl, o kiicuk ve dejenere mazlumlarin
eski sonugsuz talanci edilimi, ortalikta vari yogu dizenlemek dedil,
hemen capul edip, ne yaptigini bilmeyen hirs ve korku ile kararasi
inine gekilivermektir. Nigin kapildidini bilmedigi birkag mazlum ele-
basisini, daha zalimce yeni bir saltanat kurmaya birakivererek, onun
canak yalayicisi dalkavuklugu ile taban yalama tapincini géklere gi-
karir. Sonra da, "Gelenin, gideni arattigini" gérerek kétimser umut-
suzlugun en derin kuyusunda kendine en ufak glvencini de gémer.

Boylesine cglrlimis medeniyet kalabaliindan daha ne bek-
leyecekti insanhk? Medeniyet ilerledikge irini ve ufuneti artiyor-
du. "Yok, idi kurtaracak bahti kara maderini" medeniyetin, kendi
icinden. Insanlik yani karalarla dlecek miydi? Hayir. Disaridan bir
cerrah bekliyordu. Tarihin kadim cerrahi Medeniyete bulasmadigi
Olglide dogru yigit kalabilmis olan ilkel sosyalist cevre barbarlikti.

Cevre Barbarlik, medeniyetle uzun slire bosuna dedismemisti.
Olumlu olumsuz nice maddi, manevi, teknik, kullturel alisverigle-
rinde bulunmustu. En elverisli hammadde kaynaklari bdélgelerin-
de, surekli kervan yollarinin kavsaklari, Yukari barbar kentlesme-
leriyle noktalanmisti. Bu gelismeyle barbarin hem giclt artmis,
hem g6zl acilmisti. Icine gidip geldigi, medeniyetin dzenilecek ve
igrenilecek batin ig¢ yuzlinu, her sirrini kavramisti. Atila'nin re-
hin olarak goéturildigd Ulu Roma Medeniyetini, kisik Mogol cocu-
dgu gozleri incelerken, kéhne medeniyetin batin zayif ve kuvvetli
yanlarini incelemis, tartmisti. Muhammed'in Mekke'den kalkan
kervanla kutsal Kudis bezirganligi yollarinda, magaralara mede-
niyet serrinden kacmis kesis "RAHIP BUHEYRA"lardan miibarek
beli altindaki "MUhr'd nubevvet"i gostererek gcocuk yasta 6gren-
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dikleri: Butin kadim medeniyetlerin, Misir'in, Babil'in, Bizans'in,
Acem'in, Yemen'in, Habes'in, "ULULUK ve COKKUNLUK" ("gran-
deur et decadence") dolu i¢ ylzleriydi. Atila orta barbarhgi (g6-
¢ebe Hun oymaklarini) Hz. Muhammed Yukar Barbarligi (Mekke-
Medine Kentlerini) temsil ediyordu. iskender ikisi ortasiydi. Clinki
Makedonya barbarhgi ile gokkiinlesmis "sivilce"lesmis Yunan kent
medeniyeti karmasiydi. Cok daha koéhne imparatorluklar "sir-
pencelesmis" Yakin Dogu medeniyetler kumkumasini gene goguk
yasta, Grek kulltirinin ansiklopedisini yapan "Hace'i evvel: ON
OGRETMEN" Aristoteles'ten bellemisti... Demek, bitin &miirle-
ri sona ermis toplum ve topluluklar gibi, kadim medeniyetler de
kendi azraillerini, can alacak "kendi mezar kazicilarini" insanhgin
cerrahbaslarini kendi elleriyle yetistirdi.

Bir yanda hasta (Medeniyet) ig illetleri, barsak sancilar ile in-
ler, kivranir, haykirir, her vesile ile operatori bekler, bazen cadirir,
bazen ayaklarina kapanirca karsilar. Otede cerrah (Barbarlik), hep
medeniyetin eline tutusturdugu nesteri bileyip saglamis, yapaca-
g1 ameliyettan (Tarihsel Devrimden) dinyalari, ahiretleri, sanlari,
serefleri kazanacak. Daha durulur mu?

Frigya'da eski kagni boyunduruguna Gordice kérdugim atmis-
tir. Bu, insanhdin bodgazini gittikce daha cok sikan, bodan eski
medeniyet i¢ tezatlarinin idam ilmigidir. Onu, medeniyetin en dahi
bilgini, en ince sanatkaristl eli oturup ince eleme sik dokumalarla
cbzemez. Iskender sembollii Makedonyali barbar kilici gerektir. O
kilig, Truva énlerinde, iskender'e sifinma teklifi yapan aceme ay-
ikl asker yazilmis Grekleri bire kadar dogradigi gin, Gordiyos'un
kérdigumi kesilip atilmistir. Barbar, satilik adam kendisinden de
olsa, istemiyor. Uzak Dogu ile Akdeniz arasinda, cihan bezirganh-
dginin en blylk, en islek, en geleneksel ORTA YOLu Makedonyalila-
rin gegecekleri yollardir. Bu Orta Yol Ege Denizinden Orta Asya ve
Hint boylarina dek medeniyet derebeylesmelerinden temizlenip
acllacaktir. Davranis, oldukga melez bir yukari barbarlik ve Kent
giriskenligidir. Onun icin Umman Denizinden Akdeniz'e dek yay-
gin topraklarda "orijinal" bir medeniyetten ziyade yer yer daginik,
Cengiz han sonrasi gelismeleri andirir, ELENIiZM rénesansciklari
yaratacaktir. Grek topraklarindan (Gerek medeniyetine daha bu-
lasik yerlerden) uzakta, Italyan yarimadasi ortasinda, butin ken-
di bagimsiz yukari barbar geleneklerini yasayan bir kent: ROMA
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sahneye c¢ikacak bilylk orijinal medeniyetinin top atesi altinda,
bati barbar yiginlari ve "erozyonsuz" topraklari igine kaldirimlar,
kopriler, kemerli Kervansaraylar, su vyollari ile kadim bezirgan
minasebetlerini uzatacak, blylk Britanya'dan Afrika iglerine dek
yayilacak sonra kendi i¢ tezatlariyla bunalacaktir.

Ortasinda catlamis ikvanodon adl ilk yeryiizi dev canavari
gibi ¢irpinan yolu, Tarih 6ncesinde Orta Vahset Konagi insanlarinin
Dogu'dan (Cin'den) Bati'ya (Avrupa'ya) atesi tasidiklari gelenek-
sel tabii go¢ yoludur. Ama medeniyet igin epey sapa, en az islek
KUZEY YOLUDUR. Kuzey yolu, Akdeniz timulyle medeniyet goélu
olduktan sonra, Uzakdogu medeniyetlerini, Hazar, Karadeniz, Tuna
Ustlerinden Ortadogu ve Akdeniz medeniyetlerine ulastirir. Gecti-
gi Orta Asya'da, Islamhgin Yeciic-Meciic diyecedi ufak tefek boylu
Hun-Mogol ve Turkler otururlar. Yakin-Dogu'da en ilk Irak ve Misir
medeniyetleri arasindaki gécebe ve barbar Semitler ne rol oyna-
dilarsa, Orta Asya'daki Mogol ve Tirk gocebeleri de Uzak Dogu ile
Yakindogu'nun en eski medeniyetleri arasinda ayni roli oynarlar.
Roma'nin son giinlernide ORTA YOL (Anadolu-iran-Ortaasya) kép-
risd yikilmistir. Ne kadar Cermen barbari varsa éniine katan Hun
gocmenleri, Uzakdogu medeniyetinden, Orta yola ugramaksizin,
¢iban bezirganligina Kuzey yollarini agma bahasidir. Bati tarihgile-
rinin biricik sandiklari Avrupa Orta Cagini agmakla yetinir.

Uluslarin Gogli, Yakindogu medeniyetlerinde kag defa yaptiklari
gibi, eski dinyaya yeniden BARBAR ASISI yapmislardi. Barbar asi-
larinin lokal rénesanslari ile Kadim Roma ve Babil medeniyetlerinin
bir gesit hortlayiglari demek olan, Dodgu'da Sasani, Bati'da Bizans
Imparatorluklar carcabuk kutuplastilar. iskender'in agmis bulundu-
du Orta Yol'un iki basini kestiler. Kuzey Yolunun Avrupa derebeyligi
tikanmisti. Cihan bezirganlidi igin hangi yol kaliyordu?

GUNEY YOLU: "Kaal( bela!"dan beri vardir. ilk Stimer efsane-
leri doldurduklari Umman ticaretini, sonra Misirlilar organize et-
mislerdir. Ana medeniyetlerce ikisi de KIZILDENiZ (ERITRE) adini
alan Acem ve Sap denizleri, Umman bezirganhiginin Yakindogu
ana medeniyetlerine ulasan iki ucudur. Bu iki ug arasindaki Ara-
bistan yarimadasi tekin dedildir. Buglinki petrolinden 6nce zen-
gin yeralti madenleri binlerce yil medeniyetleri beslemistir. Acem-
Kizildeniz'i, kisa orta yola bagh ve Irak medeniyetinin elinde ol-
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dukga, Sap Kizildenizi Guney yolu olarak Misir ve Fenikelilerce
kullanilmistir. Eti, Asur, Med, Pers akinlari Orta Yol yararina Giney
Yolunu tikamiglardir. O sira Sasaniler de, Bizanslilar da, Orta Yo-
lun iki ucuna Akdeniz'le Acem denizine egemen olmadiklari igin,
Glney Yolu UGzerinde de gekismektedirler. Umman ticaretinin Sap
denizine girdigi Aden bodazinin dogusunda Yemeni Acem kisrasi,
batisinda Habesi Bizans Kayseri kendine gevirir. Onlar birbirleriy-
le ugrasadursunlar, Aden kilidinin az kuzeyinde bezirgéanlk taraf-
siz bir gegit bulur. Yunan Attik'inin Pire Italyan Latiumunun Ostae
limanlarina benzeyen Arabistan hicazinin Cidde Limani, Umman
bezirganligi icin Sap denizinde en bigilmis kaftandir. Yunanistan'in
Atina, Italya'nin Roma kentlerine tipki tipkisi benzeyen Mekke
kenti o zamanki cihan ticaretinin antreposu olur. Rakip Habes'ten,
Yemen'den gelmis saldirilar, agir "Fil" ordularina, kuslar kadar ge-
vik ele avuca sigmaz "ebabil" totemli Kervan kaldiriciidina alinan
teri ve dogru vyigitligi ile yikselmis Hz. Muhammed "EI'Emin", bu-
yik tarihsel goérevini Cebrail vahyi ile duyar. Mekke-Medine top-
rak davalarindan gig alarak Hicaz Kentlerinin Yukari barbarhgi ile
Arabistan ¢oéllerinin orta barbarlarini, "Bedevi"leri birlestirir. Dine
davet Ultimatomlarini sasarak hasiralti eden kéhne kralliklari ve
imparatorluklari, Atilla ve iskender yildinm savaslariyla, iskambil
kagidindan satolar gibi devirir, Yukari barbarligin bitin Kent ku-
rum ve kurallariyla "orijinal" islam medeniyeti dogar. Eskilerin en
eskisi butln Yakindogu medeniyetlerin gelenek ve goreneklerine
dayandi§i igin, Islamlik kutsallarin en kutsali olur.

Hazret'i Muhammed'in bir mucizesi daha gergeklesir: "Hatemel
Enbiya: Peygamberlerin sonuncusu" oldugu bildirilir. Clinkl yer-
ylziinde ondan sonra ne Kent kurulacak bir yer, ne Kent ulularin-
dan dustur almis, orijinal medeniyet kuracak tarihdncesinin tabii
sosyalist insanlari kalmaz. Islam medeniyeti kadim tipte orijinal
medeniyetlerin en sonuncusu olur. Islam medeniyeti de, bitiin
kadim benzerlerinin yolundan ¢b6kmeye yuz tutunca, ugradigi Orta
barbar akinlari sayesinde birgcok barbar asilari alarak rénesanslar
gecirir. En son ve en blylk rénesanslari, Anadolu Selguk ve Os-
manli Imparatorluklari, Avrupa'da derebeyligin yikilip, kadim be-
zirgan medeniyetleri ¢caginin sona ermesine ulagir. SOSYAL DEV-
RIMLI modern Kapitalizm dogar.
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DUNUMUZ iLE BUGUNUMUZ

["Danimuiz ile Buglinimuz" yazisi "Tarih Devrim Sosyalizm"
kitabinin "Toprak ve Barbarlik" bélimunin benzeridir. Asagidaki
Kivilcimli'ya ait kisisel not ve yazinin girisinden de anlasilacagi
lzere 1969 senesindeki bir yarisma igin bdyle bir 6zet yazi hazir-
lanmis. Herhangi bir yerde yayinlandigini gérmedik. Mikrofigler-
den gikarip yayinlyoruz.]

KISISEL NOT: 40 yillik bir TARIH arastirmam var. Con Ah-
metlerden baska "Orijinal Emek"e iltifat edenlerin hos karsilama-
digi bir Glkede yeni bir TEZ 6ne siirmenin gigluguni géze alaca-
dim, misaadeniz olursa.

Yazdiklarimdan buraya ancak bir iki pasajini gecirebilecegim.
Metinde anilacak kimi sézciikler Tezin TERIMleridir. Yadirganma-
masini dilerim.

TARIH GORUSU

Yarisma: "Memleket Gergekleri"” lizerinedir. Arastirma Tiirkiye Top-
rak Ekonomisinde din ile buginin aydinlatiima denemesi olacaktir-.

Oyle bir Tarih problemi "Memleket gercekleri" sirasina girer
mi? Evet. Higbir olay ansizin fiskirmaz. Hep gbze garpmayan uzun
birikimlerin sonucu ile karsilasilir. Dind bilinmeyen hicbir konu,
buglin geredi gibi aydinlatiimis olmaz.

Buglnkl Turkiye'yi iyice anlamak igin, dinki Osmanhligi go-
zOnline getirmekten baska cikar yol yoktur. Osmanlilik, orijinal
Islam Medeniyetinin bir RONESANS'idir. Onun icin Osmanhhgi
kavramak, Islam Tarihini bilmeden basarilamaz. islam Medeni-
yeti ise: Protosiimer'lerden beri Irak'ta baslamis orijinal Antika
Medeniyetler serisinin en sonuncu 6rnedidir. Bati Avrupa'nin 16.
ylzyilina dek siren alti, yedi bin yillik Antika Tarih zincirinin son
halkasi Islam Tarihidir. islamliktan bir &nceki halka Roma ile onun
Ronesansi olan Bizans Medeniyetleridir.



Demek, Osmanl Tarihini iyi anlamak igin GENEL olarak bir hal-
kasi bulundugu Antika Tarih zincirini geredi gibi anlamak ilk sarttir-.
OZEL olarak Antika Tarihin Osmanlilikla uc uca degdisen Roma ve
Islam medeniyetlerinin ana cizilerini duruca gérmek ikinci sarttir.

Turkiye'nin en az iki ytz yildir siren "MODERNLESME" ve "BA-
TILILASMA" adl donuk amacini henlz hig kimsenin kesince de-
yimlendirememis bulunmasi, batin gunlik meselelerimizde yaya
kalisimiz hep o iki sarti ciddiye alamayisimizdan ileri gelir. Clnka
butin Antika Tarih, gesitli Medeniyetlerin ve Rénesanslarinin (R6-
nesans: Dirilis, Bati Avrupa'nin tekelinde bir olay dedildir.) birbir-
lerine sebep-netice gébek baglariyla ilisik, ana-yavru gibi ayriligi
baglihginda sakli birer organizmalar zinciridir. Darvinizmin canlilar
zincirinde buldugu kanunlu neviler [tlrler] evrimi, seleksiyon ka-
nunu tipki tipkisina Tarihin Medeniyet gecitleri arasinda olup biter.
"Tarih bir tekerrtrdlir" sézu ondan kinayedir.

Antika Grek Tarihgileri, icinde yasadiklari KENT (SITE)ler 6lci-
siinde de olsa, Tarihin GIDiSinde (Prosesinde) inip c¢ikmalar gi-
den zincirleme baghhgi sezmisglerdir. islam Medeniyeti Mekke ve
Medine gibi kentlerin kabugunu cabucak yarip, kabugunu beden-
mezce evrensellestigi igin, Tarihin gidisini daha genis insancil 6l-
giilere vurabilmistir. ibn'i Haldun, Islam medeniyetinin Aristotale-
si olmus: Tarihsel Devrimleri ekonomik determinizme baglayacak
kadar gergekgi diyalektik tarih kanunlarini belirtmistir. Osmanl
Tarihgileri, Ibn'i Haldun'un kimi kanunlarini, modern "Organisizm"
okullarinda cok daha namusluca islemisler, gécebe gelenedinin
Antika Tarihte oynadigi kesin roll agiklamislardir.

Bati Tarihciligi, biraz sonradan gérme boburlenisi, bircok da
sermaye birikimini Antika Medeniyet capuluna dayandirdigi igin,
suglu kompleksi ile Tarih gercedini cok geg anlamaya kaydi. An-
ladigi zaman ise, buluslarini mantiksal sonuglarina goétirmeye ya
vakit bulamadi yahut isine gelmez buldu. O zaman psddosiyanti-
fik edgginliklere alan birakildi. 19. ylzyilda bir Kont dé Gobineau,
Tarihsel yikilislari esrarengiz birer umaci sanarak, en acik sosyal
olaylari, "IRK" kadar ne idugu belirsiz en Ustinkoért kabuk ele-
manlara kardirip birakti. 20. Yizyilda, bir ingiliz entelijensinden
glgliu Arnold Toynbee: "Breakdown" adini verdigi Tarihsel devrim-
leri hig kuskusuz "insantsti" kuvvetlere maletti.



Bdylece mesele bitinu ile ortada kaldi.

O tartismalar bir yana... Turkiye'de bugin en aktliel problem
olan: "MODERNLESME" yahut "BATILILASMA" sotzcuklerinin agik
anlami, kisaca: Antika Tarihle kopusmaktir.

Kopusmadik mi? Bunu iki kere iki dort ederce basit olarak an-
lamak igin iki agik oturum yuzlestirmesi yapalim.

TURKIYE-OSMANLI YUZLESTIRMESI

Osmanliligin maddemiz ve manamiz Uzerinde nasil bagdas ku-
rup oturdugunu uzun boylu ayrintilar ile agiklamayalim. Hepimiz
Tlrkiye'de yasiyoruz. Ekonomi, politika ve kaltir aksakliklarimizi
az ¢ok biliriz. Hep bildiklerimizi beser beser gruplarla daha didak-

tik bir 6érnekler semasi olarak vermemiz yeter.

Din Osmanlilikta Olayin Anlami

Buginkd Gilnde

EKONOMi:1-fitizam

2- Tefviz

3- Miirabaha

(Toplum islerini

Devlet parasiile

o6zel kisilere yaptirtmak)
(Devlet imtiyazlarini
kisilere bagislamak)
(Mallari pahalilatarak
ozel kisileri zengin etmek)

4- Tefecilik (RIBA) (Faiz ve komisyon gibi

(Sarraflar
saltanati)

iratgiliklari ylkselterek
6zel kisileri zengin etmek)

5- "Miri mal deniz!"

MALIYE: 1- Kapikulu

kalabaliklasir

2- Ziiyuf akga

3- Riisvet

4- irtikab

5- Suiistimal

iDARE: 1- Seriate aykiri

Fetva vermek

(Devletten geginenlerin
nifusa ve milli gelire
nispetle asirilasir.)

(Para degerinin resmen
calinmasi) Kalplastirma
(Isi diisenden kanunsuzca
menfaat saglamak)

ihale

Tahsis

Vurgun

Yiiksek faiz
ve komisyon
(Bankalar
saltanati)
"Devletgiyiz!"
Memur
kadrolar
gittikge biyir
Enflasyon

Riisvet

(Devlet veya kamu malindan: irtikap

Osmanli'da Toprak ve gelirinden

kanunsuzca yararlanmak)
(Devlet yetkililerinden

kanunsuzca yararlanmak)

Gorevi kotiiye
kullanmak

(Fikretin: "Kanun diye, kanun Anayasaya

diye kanun tepelendi!" ¢ighgi") aykiri kanunlar

ctkarmak



2- Kirtasiyecilik (igleri savsaklama) Biirokrasi

3- Iltimas ("Adamini bul") Kayirma
4- Subasgi falakasi (Kanunsuz baski) Karakol Iskencesi
5-istibdat-Tabiiyyet (Siki kisi yénetimi Dikta "Geri kalmis iilke"
(Vasallik ruhu) Keyfi idare zaafi) kompleksi
SIYASET: 1- Kerametli Seyh (Yol gosteren degil, Yanilmaz dnder

tapinilan ulu)

2- Dalkavuk miirit (Sahsiyet yerine kulluk)  Alkisgi mensup

3- Tarikat gayreti (Hak degil, Partizanhk
Gikarcihk énemli)
4- Ummet'i (Prensip dedil, Demagoji) Kuru kalabaliga:
Muhammede: "Halkgryiz!"

"Seriat isteriz!"

5- Katliam ve Te'dip

KULTUR: 1- Medrese kafasi (Yaraticilik yerine Skolastik
"Karakapli"da (Kitabina uydurma)
baskalarinin dedigine inang)

2- Taassup (Fikir yasagi: dusince Sovenizm
zugurtlaga) (Fikir yasadi)
3- Divan Osmanlicasi (Halkin konusmadigi, Okul ara dilciligi

anlamadigi kast dili)
4- Emir kullugu (Fikre degil kisiye uy) Prensipsiz itaat.
5- Kitap yakma (Duslinceye tahammulsuzlik. Teskilat, kiitiiphane
Diisiineni yikma Intolerans) ve matbaa baskinlari.

ve ilh., ve ilh...

Gorlyoruz, ylzlestirilen 6rneklerin hemen hepsi, Osmanlica
sozclklerin buglnki Turkgeye tercimesidirler; iclerinden kimi-
si ise adini bile degistirmeksizin Osmanl kiligi ile yasamaktadir...
Demek buglin doért yanimizi sarip hepimizi Gzen, sosyal durumu-
muzu yiprandiran, ekonomi ve politikamizi ¢gikmaza surukleyen
mekanizma ve cogu cektiklerimiz, hep Antika Tarih zincirinin son
halkasi Osmanhligin yadigandir.

Batida her sey gul gulistanlik mi? Biliyoruz, Batida da sermaye
birikimi, iceride insanlari kizgin demirle daglayan zorba dlizeni,
disarida en yikicl ve utanmaz korsanlikla basarildi. Ama hic de-
gilse sonunda modern sanayilesme ve sanayiyle hayat standardi
nispeten olsun ytkseltmis ve teskilatlanmis halk yiginlarina, mus-



tebitlere ragmen az c¢ok yasanilir demokrasiyi getirmisti. Bizimki
"bitmeyen kavga", dinmeyen agridir. Osmanlilik taslasan istibdat
kabugu icinde c¢Oktli. Cumhuriyet, bir tirli Batinin 19. ylzyili
kadarcik bir "prosper (mureffeh) sanayi kalkinmasi yaratamadi.
Hala el sadakasiyla Kabe'ye ulasabilecedimizi umuyoruz. Sonu
gelmez aksakliklar ve hognutsuzluklar iliklerimizi kurutuyor. Bati-
da Lui Napolyon gibi, onun taklidi Bismark dlizenleri bes yil vurdu,
kirdi: Fransa ve Almanya'yl modern blylk sanayi esigine getirir
getirmez cin garpmisca sirra kadem basiverdi. En son fasizm ve
Nazizm diktalari en korkun¢ demagojilerine ragmen bes on yilda
dokttkleri kanla bogulup gittiler.

Batin bu tarih gercekleri gdsteriyor ki, eski zaman istibdadi ve
keyfi idaresi ile en yabani modern diktatorltkler arasinda bile icten
gelme, ORGANIK denilebilecek, yapi farki var: Batida sonradan hak-
siz disme gb6ze batiyor. Antika mustebitlikte daha dogustan haksiz
bir azinhdin hakl cogunlugu her ne pahasina olursa olsun boguntuya
getirme metodu agdir basiyor. Batida da bir éncl azinhk blylk yidin-
lari pesinden strikliyor ama onlara hakh gérinerek ve haklar ada-
yarak sirikliyor. Antika istibdat, aldatma kabilinden bile uzun streli
bir hak iddia edemeyecedini biliyor. Hep kiyasiya toleranssizdir.

Bu nedendir? Ve nasil oluyor?

Iste orasini, artik Osmanh ylizlestirmesi de bize yeterce acik-
layamiyor. Osmanlilik iginden henlz giktigimiz bir dizendir; el-
bet bulasik miraslari Ustimuizde bulunacak denilebilir. Buna karsi:
Bati da Unlu Ortacadindan gikmisti. Neden Antika mustebitligin
agmazina dismedi? sorusu cevrilebilir. Soyut soyut tartismalar
birakalim. Koca Antika Tarih, bitin somutlugu ve tiikenmez bel-
geleriyle 6nimuzde. Osmanh 6rnedi bize pek yakin oldugu igin
degil, orijinal medeniyetten ziyade bir R6nesans oldugu igin konu-
yu ilk baslangicindan aydinlatmaya yetemez.

Biz, problemi azicik ¢6zmek Uzere daha eski, en eski ilk me-
deniyeti, Simer medeniyetini ele alalim. Antika istibdadin buydusu
orada ¢o6zdllar.

TURKIYE-SUMER YUZLESTIRMESI
Turkiye Osmanli yuzlestirmesinde bir 6zellik géze batiyor. Bu-
tin aksakliklar Devlet gevresinde doéntyor. Gene de Devlet, Bati-



dakinin binde biri kadar dokunulur olmaktan uzak, TABUdur. Insa-
nisti TAPINC konusudur. Islamlik peygamberle kuruldu. Osmanh
padisahi "zillGllahU fil" arz: Tanrinin yeryliziindeki gélgesidir. Fa-
kat bu islamhgin dedil, bitiin Antika medeniyetlerin 6zelligidir. Ta
Sumerlerden bagslar.

"Sumerliler, asagi Irak'a IV bininci yillar ortalarina dogru geldi-
ler.” (André Parrot, "SUMER", sf. 95, Paris 1960)

Demek olay Isa'nin doumundan 4 bin yil, simdiden 60 yizyil
once batakliklar igcinde dogan medeniyetten beri Gyledir. Olusunu
izleyelim kisaca.

Irak topraginda ne tas, ne maden vardir. Bitki ve hayvan urian(
mucizeli boldur. Onun igin, bu iki zit kutup (varlikla kithk) ilk defa
orada bir akim yaratir.

"Asag! Irak'in humuslu topradinda hicbir maden izi yoktu. De-
mek maden cevherini bezirganlarin aracihidi ile dis bdlgelerden
getirtmek gerekiyordu.”" (Henri Limet, "Le Travail du Métal au
pays de Sumer au temps de la III. dynastiie, d'Ur", s. 75,
Paris 1960)

Bu cgesit "dis ticaret"i basaracak "bezirgan"lar nerede? Henlz
yerylzinde o6yle bir tek "6zel kisi"nin adi isitilmemistir. Gogebe
oymaklar bir yerden o6tekine tasinirken, toplum olarak alisveris,
trampa yaparlar. Tarihéncesi, ESIT Kankardesi insanlarin toplu-
lugudur. Bugln Frenkge "Sosyalizm" adi verilen tipte mallarin or-
takligi tUzerine kurulu bir diinyada "6zel giriskinlik" olamaz. Oysa
Irak'in glineyinde yasama ilkel genis dis ticareti gerektiriyordu.

O zaman, toplum adina yetkili katlar, gene toplum vyararina
olmak sartiyla bu isi organize ettiler: Ve toplum emrinde memur-
bezirgan tipi belirdi:

"III. Ur Sdlalesi zamani, bezirganlar hiikimetin ve tapinaklarin
hizmetinde idiler; bununla birlikte kendi sahislari hesabina bazi
isler gerceklestirmeye de izinli idiler." (Limet, age, sf. 77)

Eder Ur Sdlalesi bir devlet sayilirsa, bu ilk resmi goérevli be-
zirganlar sistemine cumhuriyet Turkiyesinin "iktisadi devlet te-
sekkulleri" diyebiliriz. Unutmayalim ki, Medeniyetten 6nce devlet,
yani toplum igindeki kisiler Gzerine silahli adamlari ve cezaevle-
ri bulunan teskilat yoktur, herkes disariya karsi silahhdir; kim-
se kimseyi toplum iginde silahsizlandirip cezaevine atamaz. Kent
(Site) kurulduktan sonra bile tek otorite Tapinaktir. Nitekim bura-



da Linet de "HUkUmetin ve tapinaklarin" derken, tapinagin hika-
metten Ustln yetkili oldugu ilk caglarin durumuna uyar. Hikimet
heniiz ve daha uzun sure tapinagin "golgesinde" tutunabilir. Onun
icin, Osmanliliga dek bitin Antika Devlet otoriteleri "Tanrinin yer-
yuzundeki gélgesi" olarak kalacaklardir.

Bu sartlar altinda, sonralari Antika Tarihi kurarak dinyay! al-
lak bullak edecek olan "6zel kisi" halinde etkili bezirganlar nasil
turediler?

"[II. Ur Sdlalesi tabletlerinde sayisiz ¢esitli mallar sayilir. Bu
mallar kolayca iki bélime ayrilabilirler. Birinci bélimde; arpa veya
dariyla degerlendirilen mallar ele alinmistir. Bu mallanin ihrac
DAM-GAR (bezirgan, ithalatci)a tevdi edilmisti. Onlar yerli ekimin
ve hayvan yetistirmenin fazla Uriinleri; yin, deri, arpa, budgday,
hurma, balik, bazen de o6nceki muameleler sonucu kasada kalmis
bir giimiis meblag (SI-MI-iB)dir, ki bu para aktifi (geliri) teskil
eder ve (SA-GAR-GAKA-RA-KAM) séziyle sonuglanir. O sayede
bezirganca: bitum, algi, metaller, kokular, bir sézle Irak'in dre-
timini yapamadigi veya Irak topradinda bulunmayan seyler satin
alinacaktir. Bu seylerin gliimis veya arpayla hesaplanan degerle-
rinin bildirimi, metnin ikinci béliminl teskil eder ve "sarfedilmis
olan" (ZI-GA-AM)dir, bilanconun pasif'i (gideri)dir. Kimi olur, aktif
pasifle esit diiser, ama pek cok defa hesaplar bir "temetti" (LAL-
NI) veya bir "acik"(DIRIG) gésterir.” (Limet, age, sf. 76)

Arada dokunalim: "Dirig etme: Esirgeme" diye Divan edebiya-
tindaki "kibar" sézclik, besbelli Acemceye Simerlerin "Acik" (za-
rar, ziyan) deyiminden kalmistir. Bu 6 bin yil édncesine nece uzak
ve nece yakin oldugumuzun belgesidir..

Anlatilan Gelir-Gider hesabi, o zamanki "Dis ticaret" bilango-
sunun ta kendisidir. O hengadmeler gadinda, kurdun kusun hik-
mettigi ¢6l ve umman yollarinda bltlin sorumlulugu Gzerine almis
bir "DAMGAR"I (Antika bezirgani) Allahtan baska kim kontrol ede-
cek? Simdiki dis ticaretimizin: Temsil-Komisyon-Rabat-Masraf-
Kar ve ilh.. diye uzanan ve bin bir fatura oyunu ile en hafifinden
Danae'nin dipsiz figisi gibi déviz kagakgilidi sizdiran mekanizmasi
g6zoénline gelmiyor mu? En sonunda Allah da "Damgar"i kontrol-
den cayarca, yani LAL-Ni'cikler ("temettiiler") bezirganla-tapinak
ulularinin vicdan ve insaflarini asindirirsa, sonug kolay kavranir.



LAL-Ni'yi DIRIG géstermeyi énleyecek, Tapinak insanindan baska
higbir glc ve teskilat yoktur. "Varlik beyannamesi" ise, alti bin
yildan beri hentiz "Meclis"ten ¢iksa geri aliniyor. Bezirganlarla Ulu-
larin (rasvet-irtikab-iltimas) Gglzl ile oynamayacaklari kumar ve
suiistimal kalr mi?

Bizim bize benzedigimiz kadar, Simerlere benzedigimiz de
sOylenebilir.

Aksak Timur, Fransa kralina yazdigi mekubunda: "Dinya bezir-
ganlarla abadan olur (uygarlasir). (Cevdet Tarihi, c. 3, Vesika-
lar) der. Dogrudur. Timur da, Cengiz atasi gibi "Mogol bezirganlar"
ugruna evreni kana boyadi. Bezirganin bulunmadig ilkel sosyalist
toplumda dar UGretimle edinilen Grinler herkese esitce Ulesildikge,
kimsenin bir "ZENGINLIK" biriktirmesi elden gelemedi. ilkel toplu-
mun blyUcl yetkili ululari ile anlasan bezirgan, memleket, vatan
g6revi yaninda, "bal tutan parmadini yaladi", "kendi sahsi hesa-
bina bazi isler gergeklestirdi" ve toplum iginde hic kimsede bu-
lunmayan "6zel zenginlik” biriktirdi. Bu goérulmedik "girigkin Kisi"
zenginliginin Olglisii: PARA, hesabi: YAZI, savunulmasi: DEVLET
aygitlarini yaratti. O "sinifsiz” ilkel sosyalist toplumda, tereyagdan
kil ceker gibi kaygan bir SOSYAL SINIF dogdu.

"Béylece damgarlar (bezirganlar) iyice ayirtll bir cesit sosyal
sinif teskil ediyorlardi. Bu sinif yaratildik¢a, sanayinin bdlyik bir
gelisim kazandigi her toplumda karakteristik oldu. Damgarlar
ozellikle dis ticaret (lzerinde bir cgesit tekel tutan resmi organiz-
malar, tapinaklar veya saraylar icin is yapiyorlardi. Sebebi sudur:
O derece 6nemli islerin finansmanini desteklemek ve bitin muh-
temel riskleri, zarar ziyani ve uzak seyahatlerin yiiksek masrafini
Uzerine almak icin yeterli zenginlik kaynadi yalniz resmi organlari
(Tapinak-Saraylarin) elinde idi." (Limet, age, s. 72)

Alti bin yil 6ncesi igin, Turkiye'yi aklina bile getirmeyen bilginin
bu yazdiklari okunurken, su kirkinci yilina yeni ayak bastigimiz
Tlrkiye Cumhuriyetinin kurulusundan bugiine dek gecmis kisa ta-
rincesi gézimuz 6ninde canlanmiyor mu? Cumhuriyetin onuncu
yilinda bile "imtiyazsiz sinifsiz bir kitleyiz" sarkisini gadiriyorduk.
"6nemli islerin finansmanini desteklemek ve bitin muhtemel za-
rar ziyanlari (zerine almak" henlz "DAMGAR"larimizin harci olma-



digi igin; "Devlet Baba"nin boynunun borcu oluyordu. Onun igin
bircok zenginlik kaynaklarimiz "bir gesit" dedil dipediz, adiyla
saniyla "TEKEL TUTAN RESMiI ORGANIZMALAR" "icin" de degil,
sadece "tarafindan" yapiliyordu.... ve yapiliyor.

Yalniz bir fark var: Dis ticaret devlet tekelinde dedil. Ama bu:
"Dis ticaret (zerinde bir gesit tekel" yok mu demektir? Bunu iddia-
ya kalkacak kalem efendisinin, kliglk bir "ithalat ve ihracat" firmasi
kurup "tesehhut miktari" islerin ne oldugunu namusluca ve yurtse-
verce gérmesi yeter. Ihracatimizin "yeter déviz getirmedidi"nden
sagini basini yolanlarin, Turkiye'den, kodaman "damgar" olmadik-
Ga, "ihracatgi birlikleri" denen en sinik fiili TEKELLERIin, 6zel be-
zirgan sendikalarinin patentine girmedikge higbir Tlrk'in su veya
bu bahane ile disariya zirnik gikartamadigini unutmalari, ancak
Freud'un "Akt manke" dedigi disince sirgmesinden ileri gelebilir.

Ve bu sartlar altinda hepimiz -kahredici sosyal determinizmle-
sosyalist ve komiunistimizden, liberalist ve fasistimize kadar bastan
asadl hepimiz, elbirligi, sozbirligi, oybirligi ile Allaha sukiir: "DEV-
LETCIYiZ!" Osmanliliktan beri: "DEVLET MALI DENizZ" anlaminda
"YEMEYEN DOMUZ"; Tipki ilk Stimerler gibi, Damgar (Suimer Bezir-
gani) bir ¢esit "Devletciligin" Grinidir. ilkin toplum adina hammade
kaynaklari ile yurt Grlnlerini degis tokus etmeye "memur" kimsedir.
Memurdan tek farki, o kimseye "maas" yerine "sahsi isler gercek-
lestirme" kapicidi agik birakilmistir. Bu durum, kendilerine "Rlsvet"
vs. kapiciklari resmen (o zaman yasak degildi) acik birakilmis bulu-
nan Osmanli babacanlarinin gegim yoludur. Biraz da, simdi "230 lira
maas"la gecindigini umdugumuz klgik memurun yoludur.

Stimer bezirganlari, toplum adina derlenmis, tapinaklarca yo6-
netilir orta mal hazinelerin sirtindan "ézel zenginlik” saglamis-
lardir. Elini bezirgana kaptiran toplum, sonra kolunu alamamistir-.
Yavas yavas, kimse farkina varmaksizin tim ekonomi, politika,
kdltar, ahlak, din vs. vs. alanlarinda "ABADANLIK" kurucusu ve
sbzclsli olan damgar-bezirganin yetkisi almis ydrimdustir. Bu
yetki 6ninde, kimsenin kimseden bir lokma, bir hirka fazla varn
olmasina alismamis, dayanamaz olan ilkel sosyalist Tarihdncesi
insani Antika Istibdat metotlarindan baska hangi silahla susturu-
lup yatkinlastirilabilir? Demokrasinin o illerde yelleri esebilir mi?



CHP VE DP'NIN SUMERCESI

Arastirmamizda bir basamak daha ilerleyelim. Tirkiye'de Cum-
huriyet kurulurken, Osmanli derebeyligi kadar yabanci parabeyleri
de kanl mudahaleye kalkistilar. O ylzden ecnebi sermayenin du-
rumu bir an icin kusku uyandirdi ve devletlestirmeyle karsilandi.
Yerli sermaye ise, yetersiz olmaktan da kétd; yabanci sermayenin
Turkiye iginde acentesi, el ulagi idi. Lord Glrzon, baris anlasmasi
icin Lozan'a giden Ismet Pasa'ya konferanstan cikarken, bas ve
sahadet parmaklarini banknot sayarca oynatarak: "Para bizde;
oniinde, sonunda, tilkinin gelecegi yer, kirkgi dikkani" gibi laflar
etmisti. Bir sey sodylemeyi bilememis idi: "TuUrkiye Irak'la bitisik
komsudur: Damgarlar ise eli kulaginda bekliyorlar" diyebilirdi.

"Onuncu yildan" sonra "imtiyazsiz, sinifsiz" tirkisina bir daha
agzimiza alamadik. Devletgiligimiz Stumer "Tapinakgiligl" rollini
oynadi. Dlinya ne denli dedismis olursa olsun, biz ne kerte "Ba-
tilasmak" ugruna istavroz gikarirsak gikaralim, bankalarimiza bile
"Simerbank" adini verecek derecelerde, Simerlerin medeniyet
kurma yollarini ufak tefek degisikliklerle "TEKERRUR" ettirmekten
kurtulamadik. Cunkd Antika medeniyetler tarihini "O mabhiler ki
derya igredir, deryay! bilmezler"ce bilemedik. Basimizi o deryanin
disina cikarirsak, sudan cikmis balia dénecegimizden korktuk.
Antika medeniyetler tarihinin sular galsamalarimizdan gectikge,
Bati medeniyetinin serbest havasini 6lim saydik. Bati medeniyeti
hava ise, antika medeniyet sudur; ikisi de geffaf oldugu igin biz,
eski suyu, hava diye soluduk. Batidan aldigimizi bile sakladigimiz
"Devletcilik"imizin "Damgarcilik" oldugunu géremiyoruz.

Keskin "DEVLET"gilerimiz, o "candan eden" yarim hekim pozlari
ve "dinden imandan eden" yarim hoca kafalariyla son bir itiraz ya-
pacaklar. "lyi ama diyecekler, bugiin Tirkiye'de "DEVLET SEKTO-
RU" ile "OZEL SEKTOR" diye iki birbirinden apayr gidis var. Evet,
Sumerler de ilkin dyle idiler. Bunda higbir ciddi bilim adaminin
kuskusu yok. Butlin ayriliklar; bu medeniyet dogusu anlarindaki
cifte, melez veya moda deyimiyle "karma" gidisin tam hangi yil-
lar oldugunda toplanir. iki sektér Irak medeniyetinin Sargon'dan
onceki caginda mi, Babil zamaninda mi? III. Ur sllalesi zamanin-
da mi, yoksa Larsa devrinde mi oldu? Tarihgiler yalniz orasini iyi
kestiremiyorlar:



"Daha presargonik zamanlarda O&yle geliyor ki, iki mal akimi
kabul edilmek gerekiyor: Bir akimda mallar tapinaktan geciyor;
Obir akimda Ozel kisiler arasinda degis ediliyor.” (A. Schneider,
Die Siimmerische Tempelatadt, . 70)

T. Fish, W. F, Leemens ve H.F. Lutz'a gore:

"Babil'de iki cereyan ticareti paylasiyorlardi: Ozel tesebbiisiinki ve
resmi tapinaklarinki, L. Oppenheim'e kalirsa, o, 6zel tesebblise bagli
sermayedarlarca giddilen ticaret kavrayisini Larsa devrine gotirdir;
III. Ur krallari zamaninda ise, ithalatcilar, trampa edilecek mallar sto-
kunu minhasiran Tapinaklardan aliyorlard:."(Limet, age, s. 77)

Bu bilginlerin karistirdiklari nokta: Antika Tarihte Medeniyete
bir tek giris dedil, bircok girisler olusunun mekanizmasidir. O yliz-
den hepsi de Irak medeniyetini yekpare uzayan bir olus saniyorlar.
Metafizik metotlari dyle gerektiriyor. Oysa Batinin 16. ylzyilina
gelinceye dek, Gobinau'nun "Tarihi yikilis", Toynbee'nin "Break-
down: Alasadi olmak" saydiklari, bizim "sosyal devrim: Ictimai
inkilap"tan bambaska ama onun vekili saydigimiz anlama gelmek
lizere "TARIHSEL DEVRIM" (Tarihi iInkilap)lar sik sik olagelmis-
tirler. Tarihin bdyle tezath, bata c¢ika gidisi, bltin suursuz varlk-
larin diyalektik gidisi, normal akisidir. Her tarihsel devrim, yeni
bir BARBARLIK yigininin, medeniyet nobetine girerce, Tarihi batti
sanilan yerden ileriye dogru yeniden goétirusiadir. Su halde, Tari-
héncesinden gelis bir tek defa degil bircok defadir. ilkel sosyaliz-
min Damgarlar (bezirganlar) medeniyeti tarafindan pargalanisi sik
sik "tekerrir" etmistir. Dolayisiyla, bu sosyalizmden medeniyete
gegcisin ilk ikiyuzll, gifte sektdrlt safhalari, bir defaya mahsus de-
gil, her basamakta gérilen bir olaydir. Ilk Simer medeniyetinde
olan cifte sektér, Sumerleri cigneyen barbar akini tzerine (ki bu
akinlara antika tarih: "Tufan" ya "Kiyamet", "Mahser", "Kaos" ad-
III. Sdlale Ur zamani da, Larsa zamani da, Sargondan once de,
sonraki Babil caginda da toplumda yeniden goralmdisttr. Yirminci
ylzyil Turkiyesinde bile melez bigcimi "tekerrir" ettigi distnultr-
se, Irak topragina her taze toplumun "Barbar Asisi" yaptigi cagda,
ilkel sosyalizm kalintilari bdyle tasfiye olunur demek caizdir.

Antika medeniyet tarihinde OZEL-KAMUSAL kesim ikiligi, toplum
icinde "6zellestirme" gidisini sindire sindire gelistirmenin gegit basa-



magidir. Toplumsal ylizbin yillik bir diizeni, ansizin Kisisellestirmek,
buna engel olacak higbir giic bulunmasa bile, insan aliskanliklarini
tedirgin ederdi. ilkel sosyalizmin, o zamanlar, tapin¢ konusu olan
yekpareligi nasil bolinebildi? Tipki "Hersey vatan igin", "Milletin ali
menfaatleri" parolalari ugruna teori bakimindan kelleler ucurulur-
ken, pratikte "6zel kisi"lerin kiyin kiyin "girigkinlikler: tesebbusler"
alaninda sartsiz kayitsiz "Hur" olmalarinin saglanmasiyla sermaye-
nin birikimi gibi o zaman higbir savunma tegkilati ve kandasina karsi
zor yetkisi bulunmayan ilkel sosyalizm, giines géren kara doner:

"Bu sistemin iginde ilk c¢atlak su zamanda olur: "Pavesi'ler,
kendi ticaretlerini tapinaginki zararina gelistirmeye c¢abalarlar
veya tapinak idaresini karilari veya "sanga'lasmis ogullari saye-
sinde kontrol etmeye c¢abalarlar." (A. Schneider, age, s.289)

Bu bizim, Birinci cumhuriyet caginda, asker kaputu ve glve-
li kaputla yeni kazanilmis "kurtulus savasi” anilari hentz dipdiri
iken, kendilerini ortaya atamayan kimi otoritelerin, karilarini veya
ogullarini yahut sahici, yapma akrabalarini "emlak, akar", "is"
kombinezonlarinda destekleyiglerinin tipkisi degdil midir?

Yalniz, Simer etldu icin konusan bilgin, ilkel sosyalizmde "ilk
catlak" diye Tapinak Ulularinin ettiklerini anmakla, gene Tarihdnce-
si toplum gelisimi Gzerinde Ustinkdrid ve acele davraniyor. Tapinak
zamani olan: ilk gatlak degil, belki son catlaktir. lkel sosyalizm ya-
pisinin ilk gatlaklari, Tapinak yapisi Kent surlari iginde ylikselmeden
cok once, toplumda Totemlerin kutsalligindan yararlanilarak, yahut
Totemler "Ozel kisi" yararina kétiiye yéneltilerek ortaya cikarilan
TABUIlarla baslamistir. Klasik Tarihdncesi bilginleri, bircok ézellikler
gibi bu temelli sosyal 6zelligi de alabildigine karistirirlar.

Ayri ve uzun bir konu olan bu &zellikler tGzerine yazdiklarimi-
zin kisa 6zetini dahi buraya sigdiramayiz. Yalniz ilkel sosyalizm
yapisindaki ilk olmayan, hisim akraba, es dost kayirma sistemiy-
le toplum zenginliklerini "6zel giriskin kisi hirriyeti" adina birkag
imtiyazl tekeline sizdirilma catladi, bir yol acildi mi artik onun
onlemeyecedini, gorap so6kigu gibi gidecedini énemle hatirlatabi-
liriz. Burada ilk amacimiz sunu bunu tenkit etmek veya su bu gidis
Gzerine "ahi vah" etmek degil, inkarina kimsenin glicii yetmeye-
cek olan "olay" adli "Tarih gergekleri"ni herkesin bildigi "memleket
gergekleri" yéninden arastirivermektir.



Elbet, Tarkiye'de cumhuriyetin "sosyalist" bir diizen Uzerine kurul-
dugu sdylenemez. Ancak, Birinci Blyik Millet Meclisinde Atatirk'ln
verdigi sOylevlerde, kurtulus hareketinin bir "emperyalizme ve ka-
pitalizme karsi" giris oldugunu belirtmesi ile sonraki gidis arasindaki
farkla, Simer Kentinin sosyal tapinak ve surlarinda beliren gatlak
arasinda sasilacak benzerlik hem acik, hem seciktir. Nitekim, "III.
Ur krallari zamaninda bezirganlarin trampa edilecek mallari stoku-
nu miinhasiran tapinaklardan al"malar ile, Simerbank kumaslarini
6zel manifaturacilarimizin satmalarinda ad benzerliginden daha de-
rin bir akrabalk bulundugunu sezmemek elden gelmez.

Tarih gidisinin ve sosyal determinizmin cilvesi oracikta kal-
maz. Tapinak catlagi, Cumhuriyet balayinin samimi igli dishhgi
sona erer ermez baslayan, CHP'nin TEKPARTI cadindaki "otori-
te" ("Kol kirilir, yen iginde") metodu ve urinudir. Bu slrgit éyle
kalamazdi. Catlak sizdikgca yol edecekti. Bir ara Devleti Zumrut
Anka kusu sananlar "devletgiliklerinde "Kadroculuk" kadrillerine
dek heveslendiler. "Sosyolog Doktor" afisi kesen nege ismarlama
"Devletgileri gatlatan catlak Antika Tarihin cizdigi yoldan sasmadi.
DP (Demirkirat) iktidarinin "COKPARTILI" cadini 6 bin yil éncede
merak mi ediyoruz?

"Boylece (ilk c¢atlakla) baslayan evrim, Ur krallari ile birlikte
yoluna devam edecektir. Sivil iktidar, yersel (temporel: Dilnye-
vi) islerin idaresini gittikce ele alacaktir. Ozel kisilere (partikiil-
yelere) gelince, onlarin yabancisi olduklari bir olaydir. Bunu nasil
elde edebildikleri bilinmiyor. Kisilerin tarlalari yoktu. Toprak Kent
(Site) tanrilarina aitti. Ama kisiler ev satin aliyorlardl. Tapinaga
rédévans ddedikten sonra, belki kisiler hasadin fazlasini ekonomi
ediyorlardi. Béylece ézel ticaret "blans moubles” (emlak-akar) sa-
yesinde dogmus olsa gerektir.” (Falkenstein, age)

Su klasik bilginlerin "iffet"i, kimi olur, elleriyle koyduklari seyi
bulamaz. Unuttularsa, gelsinler de gérsiinler. Bitin Bati Ortaca-
dginda, biraz palazlanan Avrupa Damgarlari, parabeyi olur olmaz,
arazi ele gecirerek Toprakbeyi kesilmekte gecikmezler. Uretmen
koylinln hasat, Urin fazlasi paraya déonmez ki para biriktirsin.
Sermaye birikisi, birakallm modern sermaye birikisini, her yerde
her zaman damgarlarla tapinak otoritelerinin halka karsi, belki
aglkca sozlesilmeden, gizli anlasmalarindan dogar. Koyli, kentli



kdglk Gretmenin disinden tirnagindan sermaye birikmez. Hig de-
gilse uzun Tarih yalniz bu gergegi tekrarlar durur.

Tarihleri yazi ile baslayan, daha dogrusu YAZI bezirgan kolayligi-
na kavustuktan sonra medeniyete giren uluslarin kutsal KENT (Site)
maceralari Gillgames destaniyla, Homer efsanelerinden sonra Here-
dot tarihinin aydinhgina kavusur. Roma Kentinde toprak, "Patrici" adl
asillerindi. Bezirgan "Pleb"ler aligverisle zenginlesince, kendilerine
benzer miulkslzleri kiskirtip kamu otoritesine yukseldiler, patriciler
zugurtledikge onlar buylik toprakbeyleri haline geldiler. Mekke ken-
tinde toprak "Kureys" adli asillerindi. Bezirgan "Mdslimanlar, Um-
man ve Sam ticaretiyle zenginlesince, (Hazreti Muhammed cocuk-
ken deve gobani 6kslizdi; peygamber olmadan Haticetlil-Kiibra'nin
once kervancisi, sonra kocasi olarak buylk zenginligi gordl, paraya
tapmadi) Mekke ve (Topraklar Evs-Hazreg adli Yahudi tefeci oymak-
larinca ipotek edilmis miulksiz duruma dismis) Medine fukarasi ile
elele verip, Kabe otoritesini Kureys'in tekelinden aldilar. Fituhat,
nicesini birer Ulke buyutkluglinde topraklara hikmettirdi.

KENT-TOPRAK

BARBAR KURDU-MEDENIYET KELEBEGI

Damgarlar (Bezirganlar) "6zel para" edinip, toplum mulkiyetin-
de bulunan kamusal topraklara el atmaya basladiklan vakit, An-
tika Tarihin Gnli: "TOPRAK MESELESI" baslar. Ve bir yol ortaya
¢ikan toprak problemi, medeniyetler boyunca bir tarld ¢dézUminU
bulmaksizin, arada bir Iskender kiliciyla kesilse de gene garcabuk
arapsagina dondirilen Gordiyos'un kér digumu olur, surlp gider.

Topradin toplum hayatina karismasi, medeniyetten bir basa-
mak 6nce: YUKARI BARBARLIK konadinda TARIM'In kesfiyle bas-
lar, 6lim kalim meselesi olur. Tarih dncesinin Yukari Barbarlik son
konagindan bir énceki konak, "COBANLIK DEVRI" denilen ORTA
BARBARLIK konadidir. Orta barbarligin gégebe cobanlari igin topra-
dgin TOPRAK olarak degil, ancak OTLAK olarak 6nemi vardir. Tarihte
cesidi cok olup, en son Batida "ULUSLARIN GOGU" (Muhacereti
Akvam) adi verilen olaylarda, uluslarin o kadar gabucak ve kolayca
Ulkeden Ulkeye kacisip kosusabilmeleri ondandir.

Tarimi bir seyle karistirmamali. ASAGI BARBARLIK konaginda,
hidayinabit topragi verimi tikeninceyededin gel gec capalamalar-



la en cok kadinlarin kliguk bahge ekimleri olur. Tarim adini alacak
ZIRAAT, bu dedildir. Bu ilkel ekimler, verim tiikenir tiilkenmez bira-
kilip gidilirler. Asil insani topraga perginleyen, topradi ilkin toplu-
ma temel yapan, gittikce insanin Ustiine ¢ikaran TARIM (ZIRAAT):
yerylzinde ilk defa Giliney Irak'ta protoSimerler (Simerlerden
Onceki uluslar) zamani baslar. Tarimla, toprak, islenim, sulanim,
bakim muamelelerine ugrar; bir yol basladi mi, bir daha birakil-
mamak Uzere, nesilden nesile gelisen baslica gegim kaynadi olur.

Tarimi toplumun DEMIRI kesfederek balta ve sabanla tabiatta
hazir bulunmayan tarlayr agmasi; her yil tikenen toprak verimini
yerine getirecek usulleri uygulamasi; tabiati toplumun bir pargasi
yapmasl demektir. O zaman, insan emediyle yaratilan, gegim kay-
nagi olarak tarimi ebedilestiren TOPRAK ister istemez KUTSALLA-
SIR ve 6lim goéze alinarak SAVUNULUR. Topradgin kutsallastirma-
sindan; toplumu temsil eden Tapinak dogar; savunulmasindan:
Uzerine basacak kisiye 6lim getiren Sinir dogar. Sairin: "Toprak,
eder ugrunda Olen varsa vatandir" dedigi sey: VATAN kurulur.
KENT (Cite) dogmustur.

KENT: Topraginin mulkiyeti Tapinaga adanmis, butln kisilerin
ortak mali olmus, Uyeleri esit hak ve goérevlerle calisan, hendekli,
surlu kutsal sinirlar ile savunulan, butiin Kurucu Yiditleri (Kahra-
manlari) ve Tanrilari; bitmez tikenmez tdérenleri ve sélenleri ile igli
digli, sen, disiplinli yasayan bir ayri ve tim dinyadir. Kent (Site)
ne sehirdir, ne komiin veya kdy, yahut ortacag kasabasidir. iginde
yasayan kankardeslerine Kentdas (Citoyen: Vatandas) denir. Kent
topradina 6zel izin ve térensiz bir yabancinin ayadini degil, g6zi-
nu atmasi oldurtlmesine yol acabilir.

Yerylzinidn ilk kenti Glney Irak'ta dogdu. Misir'in delta agzindaki
ilk Buto gibi Kentleri dahi, Byblos adli Finike kentiyle ilgili medeni-
lestirici yigit Oziris Tanri geleneginden, yani ana Irak medeniyetinin
tohumlarindan gikmistir. Irak topraginda tarimla gelisen isbolimi ve
bitumlu hasirdan arsa ve evli kent sanatlari, bir yandan kendi asiri
arunlerini artan tas ve undan, ada vs. hammadde ihtiyaglariyla degis
tokus etmek zorunda kaldi. Bu zor, aligveris gérevini, "damgar"ligi
gerektirdi. Kentin "yerli" yani "toprakli" asil insanlari yuvalarini pek
birakamazlardi. Finike harflerinin yazildidi caglarda idik.



Ornek: Atina-Roma-Mekke Kentleridir. Bu kentlerin kutsal si-
nirlari disinda tlireyen "AYAK TAKIMI", topraksiz yabancilar, Kentin
koltugu altinda damgarhk (bezirganlk) gérevini énce toplum adi-
na, sonra kendi "6zel kisilikleri" ugruna basardikca, "6zel zengin-
lik" sagladilar. Biriktirdikleri dederle, Tarim ve Sanayi isb&limleri
arttikca farklilagsmalari artan Kent asillerine ("yerli" topraklilara:
Roma'da Patricilere, Mekke'de Kureyslilere, Medine'de Ensar'a)
borg para verip ipotek ettikleri topraklara el koyar oldular. Vak-
tiyle yalniz "asil kisiler"e, Kente ilk yerlesenlere has olan kutsal
topraklarin elden ele gegmesi, sosyal farklilasmay! bisbitin ya-
manlastirip kesinlestirdi; Toplum iginde o zamana dek goérilme-
mis SOSYAL SINIFLARI yaratti. (Kole-Efendi-Bezirgan) siniflari ve
(Para-Yazi-Devlet) kurumlariyla MEDENIYET (UYGARLIK) belirdi.

Su birkag ciziyle anlasiliyor ki KENT: Tarihdncesindeki YUKARI
BARBARLIK bocedinin kendi basina 6rdigl bir kozadir. Kent kozasi
icinde Yukari Barbar kurdu, yavas yavas medeniyet kelebedi olur.
Bu kelebek, Irak'ta "Damgar" adiyla dis ticaret kanatlari gelisince
Kent kozasini delecektir. Kent kozasina insanlik BARBAR girecek,
oradan MEDENI cikacaktir.

YUKARI BARBARLIK

KENTTE TOPRAK MESELESI

ORIJINAL MEDENIYET

Kent icinde medeniyetle birlikte TOPRAK meselesi de baslar.
BUtldn Antika Tarih boyunca toprak meselesi her medeniyetin hem
yapicisi, hem yikicisi olur;

Antika Tarihte bitmez tikenmez toprak meselesinin iki baslica
¢6zUm yolu "tekerrir" edip durmustur:

I- KENTLER cadindaki toprak meselesinin ¢ozim;

II- IMPARATORLUKLAR cadindaki toprak meselesinin ¢dzimd.

Kentler gagi, sunu unutmayalim: Falan yildan filan yila dek sir-
dirmeye alistigimiz anlamda yekpare ve donmus, bltln insanlik
vb. bltin yeryldzli igin bir kere olup, bir daha gérilmemis tek
tarih olay! dedildir. Yerylzinun belirli bolgelerinde, belirli uluslar
icin, belirli Kent Caglari vardir. Bu bir. ikincisi: Kentler cagi, Antika
tarihin bitin ORIJINAL MEDENIYETIlerini icine aldigindan (¢ bes
sézclikle dzetlenmesi dahi guctiir. Uglinciisii: Kentler ¢adi, bugiin-



kii Turkiye'yi doguran Osmanli Imparatorlugu ile, dolayisiyla da
bu gunkd Tirkiye gergekleriyle dogrudan dogruya ilgili degildir.

Ona ragmen, Kentler gagi Uzerine iki Ug¢ sdzcik etmeksizin,
onun sonucu olan imparatorluklar cagini anlamak imkansiz olaca-
gindan bu fasli aciyoruz.

Kent kozasini bezirgan kelebek delince, kentin alisveris ettigi
ybnlerle minasebetler genisletilmistir. Kent icinde dis alisverisi tes-
kilatlandirmakta Tapinak ile Damgar nasil is birligi yaptilarsa, Kent
uzaklarina dogru acilip yayilimi da bu iki sosyal giic: Tapinakla Bezir-
gan elbirligiyle basarirlar. TAPINAK: Kutsal-Goksel-Tanrisal glicliyle,
BEZIRGAN: Bayagi-Yersel-Kisisel giiciiyle o atbasi birlik yirrler.

Sumerlerin Irak'tan kalkip, doguda: Elam, Kuzeyde: Kalde,
Batida: Finike, Guneyde: Sina (Harappa) ve ilh. Bdlgelerine to-
humlar sagip yayilisi, en eski ve ilk Kentler caginda toprak mese-
lesinin ¢dzumlerine 6rnektir. Sonralari, Irak'tan sonra Misir-Fini-
ke-Eti-Hint-Cin oriinal medeniyetleri ayni mekanizma ile ayni yolu
tutacaklardir.

O mekanizma ve yolu bize en iyi anlatan 6rnekler yazili bigim-
lere girmemis dedildir. Geleneklerin pek glizel ve acikca yersel
bigcimde anlattiklari ama tarih yazarlarinin belirli sebeplerle gdksel
bicimlere sokmaya alistiklari Oziris efsanesi, Irak'tan Finike sahil-
lerine gikmis medenilestirici akinin ilk blyUk yigit (kahraman-tan-
) destanidir. Ayni akinin en son ve en iyi bilindigi igin en Unlu ve
parlak érneklerini ise, Antika Grek Kentleri Gzerinde okuruz.

Gidis asadi yukari soyledir: En eski, ta ilk Simer kentinde dog-
mus olan Tapinak, gbze gérinmez, Islamlikta "In-cin tayfasi" adi
verilen, hem kutsal hem illegal (gizlilik) yollarindan erisebildigi
en uzak yerylzi bucaklarina uzanir; batlin gevre barbar Ulkeler
ve uluslar icine dogru tanrisal 6rimcek aglarini gerer. Bu MANE-
Vi istila, gercekte Damgar-Bezirganlarin alisveris ugruna actiklari
yollardan, MADDI KERVAN izlerine basa basa ilerler. O zamanki
bilinen cihanin bagslica ticaret yollari ile barbar akinlari yéninde,
gerek ekonomi gerek politika ve savas bakimindan en STRATEJiK
noktalar lzerinde kendisine birer yavru-siginak kurar. Ornegin,
Herodot'un tath tath anlattidi ilk Delf tapinagi bir cal dibidir ve
onun Ustlune "dilleri anlasiimayan" (Geldikleri medeniyet dilini ko-
nustuklari icin Grekge konusmayan) iki "siyah glivercin" (Besbelli:



Misir tapinaklarinin kizoglan kiz zenci misyonerleri) konar. Ylzyil-
lar boyu sonra Grek diinyasini allak bullak edecek olan "PYTHIE"
(tapinak kahinesi kadin)nin oraklleri (kehanetleri) bu tapinaktan
fiskiracak ve Pythie'nin bilylst ancak deli dolu Makedonyali bar-
bar iskender Delikanl yakasina yapisip suriikleyinceye dek, binbir
skandala ragmen, etkilerinden geri kalmayacaktir.

Irak veya onun uzandidi Misir-Finike-Eti vs. Kentlerinden beri
kurulup gelen ve tabii, yere, ulusa ve zamana goére gesitli katkilar-
la zenginlesen, bitiin antika TOREN-SOLEN-BUYU-FAL-KEHANET-
GELENEK-GORENEKIleri en ustaca ve en bezirganca kullanmayi
beceren TAPINAK ve ORAKL (Kehanet) yuvalari, bilinen dinya-
nin dért bucaginda, eli, gozl, kulagi olan santrallardir. Bu yuvalar
bir yol kuruldular mi, artik gevrelerindeki butlin barbar guglerini
manyetize etmeye; 6nce KENTLESMEYE, sonra dodan kentlerin
alinyazilarini gizmeye ve topunu birden, kah bogusa kah barisa
iterek GUTMEYE girigirler.

Yeni kurulan Kent iginde, kendi surlarini gatlatacak i¢c cekisme
ve catismalar blylidi miydi, Kehanet (Orakl)li Tapinak harekete
geger. Birbirine girenlerin yapabilecekleri isi ve davranisi, tanrisal
metotlarla insanlara duyurur. K6kl topraga dayanan tezatlarin ¢6-
zimu yoniunde tutulacak yol: Bariscil yada savascil olur.

I- BARISCIL yolun klasik bigimi basittir. Kent iginde eski Kan-
kardesleri, birbirine disman iki boélige ayrildilar mi, Kentin ig
savas, kan ve atesi iginde yok olmamasi igin Tapinak bir Orakl
(kehanet) buyurultusu ile, -Modern gagda Avrupa din baskisin-
dan Amerika'ya, sosyal patlamalari énlemek icin, Ingiltere'den
Avustralya'ya yapilan goégler gibi- goce yarayish dinyanin heniz
kentsiz duran bdlgeleri esrarlica isaret edilir.

Disman bdéluklerden tanri buyrugunu alani hazirlanir. Ana kentin
butin kurum ve kurallarini gégstinde tasiyacak bir gog toplumu tes-
kilatlanir. Ana Kentin 6z topragindan da bir parga almay! unutmaksi-
zin bu goég toplumu, ilk Tanrilar ve kendisi de Tanrilasacak olan yeni
Kent kurucusu Yigit'in (kahramanin) basbuglugu altinda, kehanetin
"anlami pek sairin karinda" buyrultusu ile gosterdigi yollara disalir.
Aranan yer, belirli isaret ve ugur, toren metotlariyla bulununca, ora-
cga Romdilus'in Roma kentini, Kusay'in Mekke Kentini kurduklari
gibi, gelinen Anakentin tipkisi, yavrusu yepyeni bir Kent kurulur.



Bariscil yoldan toprak probleminin Kentler gagindaki ¢6zimu-
ne -modern anlamdan bambaska anlamla- KOLONILESME denir.
Bize en yakin bulunan 6érnekleriyle (Hint ve Cin'de baska turla ol-
mamak dzere): Irak'in, Misir'in, Finike'nin, Grek'in ve ilh. Umman
denizini, Kizildenizi, Akdenizi, Karadenizi saran inci gerdanliklar
gibi Kentlerle désemeleri, hep Kent cadinin toprak meselesini
MERKEZDEN MUHITE (Santrifiij) akan Bariscil metotla ¢ézimle-
mesidir.

II- SAVASCIL yol. Tapinagin ve bezirganin sirtinda yumurta
kifesi yoktur. Yeni ulasti§i ve Kentlestirdigi BOLGE ve ULUS'lar
icinde, orijinal bir medeniyet belirtisi tutundu mu, ilk gikilan ana
medeniyete, anakente sirtini kolayca déntverir. O zaman, daha
taze Kentler ile daha asinmis Kentler arasinda toprak ve ona bagh
ticaret probleminin ¢6zimi savascil metodsuz yuriyemez. Mede-
niyetin yayilis yénl, sanki tersine gevrilir: MUHITTEN MERKEZE
(Santriped) akinlar baslar.

Taze kentler, o zamanki evren ticaretinin en can alacak stra-
tejik digum noktalar lzerine dort elle sarilmis ama eskiyen ig
cekisme ve cgatismalarina parcalanmis Kentlerin tamah uyandiran
kutsal topraklarini ve zenginliklerini, kordigumu kiligla keserce,
savasla ele gegirmek ister. Gene bezirgan ibrenin yoneldigi yer-
lere, en basta Tapinadgin tanri buyrugu (Orakl-Kehanet) itisi ile
destanlar dolusu akinlar bagslar.

Finike harflerinin bezirgan kolayhdina heniz tam erisemedi-
gi cagda, MITOLOI kiligina giren TRUVA savasi; yazinin popller
oldugu cagda TARIHI dolduran KARTACA savasi bu tiptendir. En
klasik bliylik ORIJINAL medeniyetlerin doum sancilari ve kanlari
bu yolda akmis ve "tekerriir" etmistir. Medeniyetin ORIJINAL olu-
su, YUKARI BARBARLIK konagina yikselip, KENTLESMIS bulunan
barbarlarin basardidi bir medenilesme olusundandir. Stimer, Misir,
Kalde, Finike, Elam, Asur, Eti, Pers, Med, Grek, Roma, Hind, Cin,
Islam ve ilh. Medeniyetleri hep Yukari Barbarlik konadina erisip
Kentlesebilmis ve Kent icinde "koza cadini tamamlamis, sonra
kendinden onceki toplumu savasla yutarak kendi caglarini ag-
miglardir. Orijinaliteleri; kentten gikma olmalariyla izah edilir. Her
Kent (Turkge'deki "kendi" sbézinin tim anlamiyla) "Kendi" Tanri-
sinin, yigidinin, tapinadginin, buyrultularinin, kural ve kurullarinin,



"Kendi" sdlen ve térenlerinin OZEL DAMGAsini, bitin kapladidi
alanlara vurarak, oralarda "KENDI" benzer yeni bir diizen yaratir.
Orta Barbarlikta kalmis, Kentten gelmemis bir ulus orijinal mede-
niyet kuramamisglardir.

Buglinkli Turkiye'nin "Memleket gergekleri" Kentler cagindaki
Toprak meselesinin ¢6zimu ile dogrudan dogruya dedil, dolayisiy-
la ilgili bulundugundan, bu c¢ag lzerinde daha ¢ok durmayacagiz.
Imparatorluklarini incelemeyecegiz.

ORTA BARBARLIK

Tirkiye'nin toprak, ekonomi, politika gergekleri Osmanli Impa-
ratorluundan gelir. Osmanl Imparatorlugunun toprak meseleleri,
Antika medeniyetlerin blylk imparatorluklar cagindan sonraki yi-
kihs caglarinda gorilen gézimlerdendir. Orta barbarlik caginda CO-
BANLIK ile gecinen GOCEBE barbarlarin, Antika medeniyetlerdeki
Toprak meselesini kéklinden ¢dézum yollar iki tipte goraltr: 1- TU-
FAN tipi altustlikler, 2- DIRILTIM (RONESANS) tipi ¢cdziimler.

TUFANLAR: Antika ve ¢bokmek Uzere olan medeniyetlerin al-
tindan girip, Ustinden gikan devrimlerdir.

Herkesin bildigi "Blyik Tufan”, ilk orijinal SUmer medeniyetinin,
Kentlesmeden ileri imparatorluklar kurup, i¢ tezatlariyla gikmaza
girdigi cagda patlak verdi; Mitoloji ve geleneklerin o kadar glzel
yersel Uslupla anlattiklari ama ikinci derece kutsal tarihlerin israr-
la gbksel bigcime sokmaya calistiklari tufanlarin ilki, Nuh'un adina
baglanandi. Greklerin Do6kalyon adina bagladiklari kendi tufanlari
da, tanrisal kiliktan gikamadi. Sonra ilk harfler kutsal tapinak kas-
tinin hesaplarindan, 6zel bezirgan defterinin kolay yazisi bigimine
girince, insanlar, baslarindan gegenleri az gok godrebildikleri gibi ka-
leme almaya basladilar. O zaman tufan olayr "KAOS", "KIYAMET",
"MAHSER" karanliklarindan kurtuldu. "KATASTROF", "BREAKDOWN"
(ALASAGI OLMA) gibi insan yikilislari kiligina girdi ise de, bu giine
dek, amatoérlerince "insanlstid" sayilmaktan kurtarilamadi.

Tufanlarin da Antika Tarihte iki basamadi var:

1- Greklerin pesine takildiklan cifte boynuzlu ISKENDERe ka-
dar olan tufanlarda blylk yiginlarin gogunlugu Orta Barbarlar
olduklari halde, basi cekenler iskender gibi, Yukar barbarliktan
medeniyete gegis kozasi olan Kentlerden gikmislardir. Bu tufanlar,
Kentler gadini bitirmis olan orijinal medeniyetlerin buylk impara-



torluklar cagina gecisi demektirler. Agadeli Sargon, Simer mede-
niyeti 6ninde, Heredot'un anlattigi Cyrus, Babil medeniyeti 6nin-
de, Hazret'i Muhammet, Acem ve Roma medeniyeti 6niinde buna
benzer "TUFAN"lar yaratmislardir.

2- Iskender ve islam "Tufan"larindan sonraki "laik-Tufan" adini
verebilecedimiz nispeten gok daha aydinlikta, yazili tarih 6nlinde
gecmis bulunan tufanlar sirf ORTA BARBARII§I gegmemis, COBAN-
LIK ile gecinen bastan basa GOCEBElerin basardiklar tufanlardir-.
Yalniz onlara Tufan denmiyor. Clrimis Roma orijinal medeniye-
tinin Gzerine yerylzinin bitlin gécebe Orta Barbarlarini ugratan
ATILLAlarin kendilerine "TANRININ KIRBACI" adini verdi Hristiyan
kilisesi. Ciriimis Islam orijnal medeniyetinin basina oldudu ka-
dar, ¢irimdis Cin ve Hint orijinal medeniyetlerinin de basina bitin
Orta Asya gdgebe Orta Barbarlarini cullandiran Cengizlere islam
medresesi "FITNE ENGIZ", Timurlara "PUR SUR" gibi kafiyeli ye-
tenekler yakistirdi.

"Ister "Kiyamet" gibi géksel, ister yersel olsun, biitin
"Tufan"larin ortak yéni: Kentler gaginin BARISCIL ve SAVASCIL
metotlarla Antika Toprak meselesi ¢ézimlerinden sonra, her tarli
hal garesinin tukendigi bir gikmazlar caginda ortaya cikmalaridir.
Curtyen, her ¢coziime elverissiz, tas kesilmis insanligi ve tarihi du-
rup gerilemeye zorlayan bilyuk orijinal medeniyetleri bir vurusta
kirip atarlar. 19. Ylzyilda Gobineau kontlarinin, 20. Ylzyilda Mis-
ter Toyenbeelerin mithis esrarengiz "insanidstid" olay saydiklar
sey: Yollarin agilmasi, buzlarin ¢éztlmesidir.

Hele sirf gdgebelerin clrimis medeniyet Uzerindeki etkileri iki
merhale goésterir:

1- GOCEBE, MEDENIYETE KAYNASMAMIStir: Cékkiin medeni-
yetin higbir sosyal kurum ve inancini benimsemez ne dinine, ne
siyasetine, ne insanina inanmaz. Onun igin, ¢okkin medeniyeti
acimak bilmeksizin ta temellerinden yikar. Ayrintilari bir yana, o
yaman Orta Barbar akinlari: Eski muazzam, orijinal medeniyetin
kurabildigi 6lmez gériinisli yapisini, Israil peygamberinin Babil
Imparatoriugu icin sdyledigi gibi: "Ayaklari kilden dev" gibi devirip
tuz buz ederler. Bu bir "Kiyamet" CIGIdir. Online gelen herseyi
ezer. G6z kamastiran eski medeniyette bitin merkeziyet gdker.

2- GOCEBE, MEDENIYETLE KAYNASMIStir: Vurucu yikici ¢igin
ardidan, daha istikrarli gdécebe akinlari baglar. Bunlar eski mede-



niyetin orijinal dederlerini kendisinden ¢ok benimserler. Onun sos-
yal kurul ve kurallarini yerden kaldirirlar. Onun dini ile dinlenirler:
Cermenlerin Hristiyan, Tlrklerin Misliman oluslan gibi... Eski ori-
jinal medeniyet alanlarinda, yeni yeni merkeziyetli imparatorluklar
denerler. Bunu onlardan, eski ¢ékmus medeniyetin RUHU olan din
teskilatlari ister. Clnk{ ortalik, ibn'i Haldun'un ve Osmanl tarih-
gilerinin ortalama 100-150 yilik émdir bictikleri, Islamlkta "Tava-
ifilmdlik", Hristiyanhkta "Feodalizm" adini alan irili ufakh dere-
beyliklerle dolmus, cihan bezirganhgi yollari agilmisken, busbitin
tikanmistir.

Burada Tapinak ile Bezirganlik yeniden ele ele verir. D&kilin-
tiler Gzerinde derlenen eski medeniyet bir cesit "DIRILIS"e,
"RONESANS"a ugramis olur.

Ornek: "Roma imparatorlugu son giinlerinde Galya denilen bu-
glinkl Fransa eyaletine: Vizigotlar, Burgondlar, Franklar ve Gallo-
romenler yerlestiler. Bunlar icinde, Fransa kralligini ilk kuran barbar-
lar, Franklardan, Kkilise ile en ¢ok kur yapan Salyenlerdi: Salyenler
Toprak iginde ne yaptilar? Herseyden énce sunu: Bdtin Romali ma-
likanelerini veya blylik giftliklerini, bitin taksim edilmemis (lkeleri,
hele butin ormanlan halk mdlkiyeti millet mali, orta mali haline
getirdiler. Ve barbarlk, Hiristiyanhdin el altindan kiskirttigi egemen
krallik haline gelinceye degin bu béyle kald."(Tez, s. 76)

Osmanl toprak duzeni de tipki béyle bagladi.

OSMANLI RONESANSI "MiRI TOPRAK"LAR

Osmanli, iliklerine dek Misliman olmustu. Mislimanhgin ilk
gunlerine has temiz insan demokrasisini ve Toprak-Milkiyet-Sos-
yal adalet prensiplerini kendisine bayrak etmisti.

Gelip yayladiklar yer, serhatti; orijinal islam medeniyetinin ro-
nesansini yapip artik ¢coken Selguklularla, Orijinal Roma medeni-
yetinin rénesansini yapip artik ¢cékmek Gzere olan Bizanslilar tam
o noktada, ne ileri, ne geri gidemeyip yirtiniyorlardi. Onlerinde:
Islam-Hiristiyan iki Antika medeniyetin altini Ustiine getirtmis Top-
rak meselesi ile ona bagl sosyal adalet dugumu bulunuyordu.

Onlar, Musliman oldular olali yerylzine "Ser'i serif"i yaymak-
tan baska hicbir Glkii tanimayan O§uz ILBleri (islam sévalyeleri:
Gaziler) ile savasta barista yanlarindan ayrilmayan Horasan Erleri
(islam Havarileri) idiler. Karsi karsiya gelip birbirlerini ve kendi



kendilerini yiyen (islam-Hiristiyan) derebeyleri tutulur sey degil-
lerdi. Yalniz nefislerini, sefahetlerini diisiinen, dinya varina géz
dikmis, tanrinin kullarina adadig: kutsal topraklari gaspederek ca-
lisan halki kdlelestirmis zalimlerdi.

Osmanli, kilica sarilip yiktigi her Tekfur'un (Bizans derebeyi-
nin) yerine gegmeyi, Toprak beyi olmayi, tekfurlasmak, gavur-
lasmaktan daha igreng bir algaklik ve serefsizlik sayiyorlardi. Ya-
nibaglarinda eksik olmayan islam Havarileri: "Anveten” (zorla)
ele gecmis topraklar stiine, ilk Islam 151§ "Hilefay'i Rasidiyn"
caginda kurulmus "MIRI TOPRAK" diizeni prensiplerini yayma as-
kiyla dopdoluydular. islavlarda "MIiR" adiyla "Kesf"edilen kamusal
toprak da bu olabilir. Tipki ilk Kentin mubarek topraklari gibi Tan-
riya adanmis, "Beytldl'mali Mislimiyn"in (MUslimanlar malevinin),
bitiin Mislimanlarin ortak mali idi. Uzerinde her Misliman se-
hidinin kani, Kur'anda savunulan her dul ve yetimin gbzyasi ve
her Mdslimanin toplumsal milkiyet hakki bulunan toprakta adam
kayirmak, ahbaplar cift cubuk sahibi etmek, dalkavuk beslemek
"NEUZUBILLAH" kiifriin en blyugi olurdu.

Namik Kemal'in sarkilastirdigi "400 arslan" (Yigit ilb)le ise bas-
lanmis idi. Onlarinsa "bir lokma, bir hirka" gegimleri disinda dinya
malina baktiklari yoktu. Onun igin, hemen bditin ele gegen toprak-
lar MIiRI TOPRAK oldu. Istitastik rakamlari ile sayfa doldurmayalim.
Osmanl dlkesinin blyuk toprak genisliklerinde miri topraklar, nice
irtikaplara, kitabina uydurmalara, "vakif" hirsizliklarina ragmen,
imparatorlugun son glnlerine dek gogunlukla kaldi. Onun igin, Os-
manlilik fillen miri topraklar lzerine temelleri atilmis bir RONESANS
oldu ve oOteki "Tavaifulmualik" gibi bir ylzyil iginde silinip gitmedi.

Miri topraklar dUstiinde Osmanlilik daha ilk ginden "Dirlik Di-
zeni” ile dogdu. "Uzman" profesérlerimizin sasa durduklar gibi,
"Dirlik dizeni": "Ne zaman, kim tarafindan yapildigi veya yayildi-
ginin arastirilmasi beyhude" esrarengiz bir kotl tesaduf eseri de-
dildir. Osmanlidan 9 yuzyil 6nce, ta ilk Mekke-Medine Kentlerinde
gelismis ve Islamliktan 50 yiizyll énceden beri her Kentte Tanriya
adanmis kutsal topraklar diizenidir. Ve bu dlizen, Tarihédncesinden
medeniyete yeni giren her ilkel sosyalist toplum insanlarinca bir
daha tekrar edilmis en eski kurumdur.

Osmanlilar, toprak Uzerinde kisisel "6zel miulkiyet"i bilmeyen,
hos karsilamayan gbgebe gelenekleri ile, Tarihte Rénesans godrev-



lerini yerine getirmekle yetiniyorlardi. Oyle yapmasalar Osmanh
olamazlar, cihan dengesinde kilkuyruk bir ismi var cismi yok ku-
Gguk devletten oteye gegemezler, Tunalardan Ummanlara uzanmis
bir imparatorlugu kuru sézle hig kuramazlardi.

DIRLIK DUZENI

Dirlik diizeni nedir? Ug dért soézciikle dzetlemeye calisalim.

Dirlik dizeninin RUHU gercekten demokratik sosyal adalettir.
Fatihin son cadina kadar, Osmanli padisahi, halkin emrinde so-
rumluluk tasidi. "Gedik Ahmet pasa vezirliginde, isi disenlerden
bir ayagi carikli Tirk (DevletlG Hinkar kangunuzdur? Sikdyetim
var, deyl, suali galeyzane ile Divan'' Hlimayuna girivermekte"
(AS: Tarih'i Devlet'i Osmaniye) idi. Cumhuriyet kurucu bir ta-
rihgimize bile "Kaba s6gme" gibi gelen soru, ilk Osmanh adalet
anlayisini gosterir.

Dirlik dizeninin Maddesi: Toprak meselesini calisan halk ya-
rarina ¢dzmeyle Ozetlenir. Dirlik dizeni toprak dizeninde sinifla-
r lafta dedil, fillen kaldirmistir. CinkU miri topradin mdlkiyetine
kimse sahip dedildir. Toprak Gretiminde iki boélik insan vardir:

1- CIFTCI: Bir CIFT &kiizle sirilebilecek kadar topradi isleyen
hir ekincidir. Isledidi topragin mulkiyetine: Mislimansa, bitiin
Maslimanlardan her biri kadar sahiptir. Ama isledigi yer kendisi-
nin MALI, MULKU degildir. isledigi tarla sadece TASARRUFundadir.
Gerci 1917 Sovyet devrimi de toprak mulkiyetini kisi elinden kal-
dirmistir. Ama topragin millet mal olusu, sosyalist bir tedbir sayi-
lamaz. Belki ideal bir kapitalist adaletidir. Toprak gibi tabiat vergisi
bir nesne Uzerinde, her kapitalist serbest rekabet kanunu ile esit
kar saglamak ister. Arsaya, topraga yatirilan deger, arazi sahi-
bine 6denen bir fuzuli haractir. Toprak beyi denilen fuzuli isgalci
mutegallibelerin hazir yiyiciligini azdiran o zorbaca tekelin haraci,
sermaye edilip daha yararl islere yatinlabilir. Batin dinyanin her
memleketinde tarimin sanayiden geri kalmasi, Gstiinde ayrica bir
de IRAT édenmesinden ileri gelir.

Dirlik diizeni o bakimdan, sosyal bir goérev karsiligi olmaksizin,
tarimin gelisimi zararina irat yiyenleri kaldirmig, yeni bir kalkinma
caglr agmis olur. Osmanh dirlik dtizeni ilk GlklcU ilbler derebeylesme-
dikce, mureffeh ciftci yetistiren insancil bir sistem olmustur. O saye-
de, dini ayn Hristiyan halk, Osmanhyi kurtarici gibi karsilamistir-.



Ciftci Muslimansa yalniz OSUR éder, bu aslinda "onda bir" de-
mek olan ayni vergidir ve tektir. Ciftci Hristiyansa, 6sirden baska
bir de bas vergisi denilen gil akcayla 6dedidi Harac verir.

2- DIRLIKCI: Toprak diizeninin devlet adina giidiiciisiidiir. "Sa-
hibtl arz" (Topradin sahibi) diye de anilir. Gercekte topragin de-
gil mulkiyetine, tasarrufuna dahi el sliremez. Tasarruf (topraktan
isleyip yararlanma) koéylunln, Mdlkiyet: Butin Muslimanlarin
hakkidir. Bugln bir seyin sahibi o seyin mulkiyetini elinde tutan
kisi anlamina geliyor. Oysa, Arapga "sahip" sézcigunin Tirkcesi
"koruyucu"dur. (Sahabet: Korumak). Nitekim Dirlik dizenindeki
"Sahibll arz"larin baslica gorevleri: Topradi, toprak Uzerinde ada-
leti ve toprakta calisanlari her turli haksizliktan korumaktir. Sahip
s6zline buglin verilen anlam: O zamandan beri Tlrkiye'de yapilmis
toprak hirsizliklarinin gok manidar karsilik soysuzlastirmasidir.

Ilk dirlikgi, aza kanaat eden, gbzii toprakta olmayan millet fe-
daisi bir halk memuru "sovalye"-ilbtir. Iratci toprak beyi sayila-
maz: a) Toprak miulkiyeti yoktur; b) Toprak Uzerinde tekelcilige
kalkisamaz; c) Topradin tasarrufuna el atamaz; d) Toprak beyi
gibi hazir yiyici de dedildir. Sosyal gérevlidir.

Sosyal Gérevi: Baris zamaninda toprak Uretiminin "ehil" eller-
de en verimli yoldan ylrtimesi, tarim islerinin asayisi, kdyde sos-
yal adaletin saglanmasi gibi konulari tutar. Savas zamani: Ciftgiler
tarim isleriyle rahatga udrasirken dirlikgi, ilk cagrida atini, silahini
kapip sinir boyunda 6lime gider. Ve o zaman, bu gidisler hi¢ de
kirk yilda bir olmaz.

Dirlikginin bitin hizmetlerine karsilik ne ideal memur oldugu
gegiminden bellidir. Buginkd memurdan, yalniz asin ulkicl ve
canini sik sik atese atar olmasiyla ayrilmaz; aldigi maas da, butln
imparatorluk Olglsiinde esittir. Ve yaninda yetistirecegi her cebeli
Kac akga yillik alirsa, dirlikgi de ondan bir akga fazla almaz.

Sistem bu idi. Oyle kaldi mi?

KESIM DUZENI

Ilk Glkicl, sapina kadar Misliman gaziler asindikca, dirlik dii-
zeni de yiprandi. Yildinm Beyazit, dirlik dizeninin derebeylesmesi
yuzinden Timur'a yenildi. Fatih Mehmet, Dirlik dizeninde Rdne-
sans yapabildigi icin Istanbul'u fethedip, imparatorlugu cihangir
etti. Kanunu Sidleyman zamani, dirlik dizeni yeniden derebeylesti.



Miri toprak geliri devleti yasatamaz oldu. Bu itilme, devleti tefe-
ci-bezirgan sermayenin kucadina dusurdld. Engizisyondan Osmanlh
adaletine siginmis Yahudi Nasi'ler, Madam Roksalanalar, Frenk Bey-
leri, Saray igine disi entrikalari sokup, "Dolap" adli bankalar kura-
rak, Devleti borca soktular. BlylUk toprak beylikleri kopardilar.

Kesim diizeninin RUHU: Sosyal adaletin aldigi bicimden bellidir.
Padisah artik kafes arkasindan bile milletle karsilasamadi. Fatih
zamani "Bir ayadi carikli Turkan" "Padisahi icerlettigi Ahmet pasa-
nin gézine g¢arpinca, bundan bdyle padisahimizin verayi kafesten
(kafes arkasindan) dinlemesi” icat edilmisti. Kanuni dirlik dizeni-
ni kesim dlizenine gevirince, gliya padisahin ihtiyarligi yazinden,
gergekte halkin ylzine gikamadidi igin, gene bir pasa: "Rlistem
pasa ilkesiyle divana ¢ikmak adetini terk" etti.

Kesim dlizeninin maddi yapisini Koca Sekbanbasi sdyle anlatir:

"Her bir mukataanin (kesimin) asari kiymetleri ne miktara ba-
lig olmus ise ol miktar meblagi mal olmak lizere beher sene tarafi
miriye eda (6deme sartiyla irat kaydolunur ve 6rfi rliisumlar ve
kanuni avaidler malikane sahibine faiz terki". ("Hiilasatiilkelam
fi Redd'iil Avam")

Bu deyime goére, Devlet eskisi gibi 6srint alacak, yalniz baska
toprak gelirlerini "faiz olarak" kesimciye birakacak. Bu goriinls-
te tek aksayan yer: Kuranin haram saydigi "Riba" (Faiz)in, koyu
Misliman Osmanlica artik resmen tanimasidir. Fakat isin i¢ yu-
zline inince, yaman bir ekonomi ihtilali dninde kalinz: Dirlik du-
zeni topradginda yalniz iki zimre (giftgi-dirlikgi) yasiyordu: Devlet
hig aracisiz, kendi dirlikgisiyle ciftciye baglydi. Kesim dizeninde o
bag ansizin kopar, Uretmenle devletin arasina iki sirl baska ya-
banci ve topradin goérevi ile ilgisi bulunmayan insan sinifi girer:

1- KESIMCI (Mukaatacaaci)

2- TEFECI-BEZIRGAN (Miltezim, sarraf ve aveneleri). Dirlik
dizeninde ciftci ile devlet (6sirini alir)ten baska, ekonomi ka-
nunlarina goére esit arslan pay isteyen, fakat pratikte arslan payi
Ustinde kaplan , sirtlan, tilki paylarini da kopartarak tGretmeni bit-
kinlestirecek olan iki yeni SOSYAL SINIF kalabaldi peydahlanir.

3- Kesim duzeninde toprak "Hikmen" gene "miri mal" sayihr!
Isteyene denirse de elbet kayrilana "malikane” olarak "tefviz" (ta-
sarrufunu kiralama) islemi yapilir. Tefvize karsilik iki sey alnir:



1) "Ucret' muaccele” (erken kira): Topradin "bedel'i misline
yakin "para;

2) "Ucret'i miieccele” (geg kira): Sonra her yil ddenen para.

Pratikte; bu paralarin belirli 6lglisi insafa kalmistir. Tefvizin si-
resi, Koca Sekbanbasinin dokundudgu gibi, seriatca, kesimci dev-
lete verdigi paray! geri alir almaz, toprak da devlet emrine geg-
melidir. Bu da, yapilan hesaplara gére G¢ bes yih gegmez. Oysa
"Malikane"ler kesimciye "kayd'i hayatla" yani émri oldukca mal
edilmistir. Kesimci onu, 6ldikten sonra dahi diledigince devretme-
nin yolunu bulacaktir. Ayrica, hazine her tokezleyiste resmi kal-
pazanlk demek olan "ZUYUF AKCA" cikarir, yani paranin kiymetli
madenini galarak kalp para sirer. O ylzden, her geyrek ylzyilda
Osmanli parasi ylzde ylz dedersizlesir. O zaman, kesimcinin dev-
lete 6dedigi paranin adi dedismediginden, tefviz Ucretleri gergek
dederinin gok altina duser. Devlet kesimciler kazansin diye iflasa
girer. Boylece Kesimci, bedavaya "Malikane" sahibi olur.

Bunca imtiyazlarina karsilik Kesimcinin higbir sosyal goérevi
yoktur. Topradin ne asayisi ile, ne devlet sinirlarinin emniyeti ile
kaygilanmaz. Dirlik¢iden farki budur. Topraktan fuzuli "IRAD" adh
haracini alir, yer. Topradin tasarruf hakkini ele gegirmistir; ama
isletimi ile yorulmaz, fiilen topraga el sirmemekle giftgiden ayrilir;
is¢i tutup tarim isletmesi yapmamakla ziraatgiden ayrilir. Topra-
gin isletmesiyle, bir gesit "6zel giriskin" olan énsermayeci ugrasir,
adi MULTEZiMdir. Kesimcinin devlete 6dedigi Ucretleri, miltezim
arar, bulur kesimciye verir. Sonra avenesi "evbas" takimini kdylu
Uretmenlerin basina musallat ederek, Kesimciye verdiginin birkag
mislini gikarir. Mdiltezim parayl nereden bulur? SARRAFtan. Tabii
sarraf da babasi hayrina para vermez: FAIZ alr.

BOylece ortada Miltezim, saginda Kesimci, solunda Sarraf, Os-
manli miri topraklarindaki verimden pay isterler ve alirlar. Bu yeni
diizen icinde calisan; gene ayni GIFTCidir. Eskiden ciftcinin yaratti-
g1 Grintn, onda dokuz kendisi onda bir devlet almak suretiyle ikiye
paylasilirdi. Hic dedilse Osmanl ilblerinin Glkica cadlarinda dirlik
dizeni boyle kurulmustu. Kesim diizeninde ciftgi, devlet payi olan
VERGI (Osiir, harag)den baska (¢ seyi daha édemek zorundadir:
Kesimcinin IRADIni, Miltezimin KARIni, Sarrafin FAIZini. Yavas ya-
vas bir gesit Toprak beyi durumuna giren "Kesimciler" adh iradgi
sosyal sinifla, sermayeye Kar ve faiz alan Para beyi tefeci-bezir-



gan (Miltezim-Sarraf) ikiz 6n sermaye sosyal siniflari tirer. Bu iki
sosyal sinif, gok daha karisik ayrintilari, ekleri, bikleri ile Osmanl
toplumunu her giin biraz daha Babil Kulesine gevirecektir.

Kanuni caginda toprak dretiminin ylzde 20'si Beytlilmale, yuz-
de 4'G Kesimci, miultezim, sarrafa diserken, giftci ylizde 76 aliyor-
du. 30 yil sonra Beytiulmal % 3,3 devlet kastlar %4, kesim dlze-
ninin sinif ve ziimreleri % 34 koyli % 50,6 nispetinde pay alirlar.
Ve bu gidis, gittikce kotlye kararak Osmanli nesil ve mirasgilarina
dogru uzanip gidecektir.

iki TARIH iIKi GiDis

Miri toprak ekonomisinin birkac noktasina isaret ettigimiz 2 ge-
lisim konadi, Antika Medeniyetler tarihinin hem batip gikmalarinin
mekanizmasini, hem de boyuna dedistigi halde boyuna "TEKER-
RUR" edisinin sebeplerini ve bicimlerini gésterir.

Dirlik duzeni ekonomi politik bakimindan "Tabii Ekonomi"deni-
len Uretim yordami Gzerinde URUN IRADI bicimidir. Birlesik tarim-
sal ve enddustriyel aile calismasinin Gruand" milli gelir olarak Sosyal
ve politik isbdlimi yapmis DEVLET-CIFTCI minasebeti ilkin, o za-
manki yerylziniin en adaletli TOPRAK MUNASEBETLERIni temsil
eder. Fakat topradin topluma ait ORTAK MULKIYET bicimini koru-
makta, insanlarin geleneklerinden baska hicbir mieyyide yoktur.
O yuzden kutsal topraklarin ortak mulkiyeti carcabuk asinir batin
sosyal mulnasebetler derebeylesir.

Devlet zimreleri kendi yasama temellerini kurtarmak igin, UL-
KUCU iLBlikten TOPRAKBEYIlijine dogru kayan sinifla, yeni sosyal
kurulusun getirdigi refah ve verimle gelismis TEFECI-BEZIRGAN
sinifin belirttigi yonde, baska cikar yol kalmadigi icin, o zamana
gbre en rasyonal gdrinen bir toprak devrimi yaparlar. Bu, kanuni-
nin adina katilan kanunlarla uyguladi§i KESIM DUZENI olur.

Kesim dlizeni tabii ekonomiyi pargalamaya en elverigli olan
"PARA IRADI" bicimini getirir. Bu bigim, Antika tarihte bircok me-
deniyetler tarafindan zaman zaman denenmis, sonra Roma'da
goruldigu gibi kanh gerilemelerle aksamis bulunur. Yekpare ve
hemen en son para iradi bigcimine ancak Avrupa'da modern ser-
mayenin safaginda ulasir. Onun igin, para iradinin iki bicimi ile
karsi karsiya gelinir:



I) BATI AVRUPA para iradi "bicimi ile birlikte dogrudan dog-
ruya dretmeyenlerin ekonomik durumlarinda bdylk farklar bas-
gOsterir. Hic dedilse bu farkliliklar mimkin olur. Ve bizzat dog-
rudan dogruya (retmenlerin kendileri yabanci emegi sémiirecek
araglari elde etme imkanini bulurlar.” (Fasil, XIII)

Batida ilk sermaye birikis temelleri bdyle atilmis olur ve ondan
modern kapitalizme yol cikar.

I1) ANTIKA MEDENIYETLERDE para iradi bigimi, Osmanli Ke-
sim duzeninin oldugu gibi derebeylesme ve Tefeci-Bezirgan o6n-
sermayenin azginca dahhamelesmesi yolunu tutar. Mibalagal
onsermaye gelisimi, antika parabeylerini -ortacag Avrupasinda
da goruldtga gibi- toprak ve imtiyazlar parayla satin alarak top-
rakbeyligine cgevirir. Modern sermayenin en buylk dismani olan
oénsermaye, Antika medeniyetlerde kapitalizm gelisimini imkan-
sizlastirir. Osmanl toprak munasebetlerinin bu giine dek siren
Ozelligi buradan gelir. TlUrkiye'nin icinde bulundugu sosyal ve poli-
tik bocalamalarin toprak ekonomisi bakimindan tarihsel sebepleri,
en sonunda bu noktada toplanir.

Gerek Dirlik diizenini, gerekse Kesim dizeninin éninde sonun-
da soysuzlasmalari; biri sebep, dtekisi netice olarak gériinen, ger-
cekte ise her ikisi de karsilikh etki ve tepki yaparak iki bitisik prose
ile 6zetlenebilir:

1- TOPRAKTA TOPLUM MULKIYETININ eriyip kisi milkiyetine
dénmesi;

2- TOPRAK MILLI GELIRININ gittikce daha adaletsiz ilesime
ugramasi.

Bu iki gidis Uzerine birkag isaret yapmadan bu kisa etidimize
son vermeyelim.

ORTAK TOPRAKLARIN CALINMASI

"Koca Osmanli Imparatorlu§unun biiyiik "MIRI" topraklarina
bakinca gérilen genel durum sudur:

"Ciftciler isleyen koylilerdir. Dirlik dlizeninde Dirlikgiler (Sipa-
hiler) isleten durumda olmakla birlikte., her iki zimre de SOSYAL
SINIF sayilamaz. Iki taraf da islenen topradin miilkiyetine sahip
dedildirler. Iki taraf da, "Miri topraklar asindirmakta zimni anlas-
maya varamazlar mi?



"Padisahindan ciftcisine dek, herkesin ORTA MALI miri top-
raklari tirtiklayip asindirmakta kisisel yararlik gordigid bir cag ve
dlizendeyiz. Miri topraklar -bugiin de koéylimizin sik kullandigi
deyimle- "SAHIPSIZ"dir. Biitiin Misliimanlarin ortak mallarini, ilk
Mdusliimanihiktaki Mekke ve Medine halklari gibi kontrol edip gliden
toplum gelenegi silinmis gitmistir.

"Osmanli imparatorlugunun gerek sanayii, gerek ziraati kiglk
uretimdir. O zamanki teknik ve bilim, genis miri topraklari blyik
isletme usulleriyle degil, lglk lretmen tarlaciklari ile ekip bicmeye
elverislidir. Memleketi giden unsurlar, bezirgan dismani degiller-
di. Tersine, kendileri, gbécebe toplumlarin tarihsel edginlikleriyle,
-Cengiz ve Timur akinlarinin baslica zemberegi olan- bezirganlik
gelenegine uyuyorlardl. Orta Asya'dan getirdikleri ilkel sosyalizm
ruhlari, Arabistan ¢éline sinmis tanr buyrugu Misliiman prensip-
lerine tipa tip uygunca katisarak, -nice hayalci sosyalisti imrendi-
recek- bir kiicik ekonomi adaleti kurmuslardi. Fakat bir yol oturuk
yasamaya baslayip gégcebe ruhunu yitirdikge, Ustinsan olmanin
zehirleyici rahatina kavustukca, ilk "Ipi ile Kusadi"ndan baska vari
bulunmayan (lkicii Ilbler (idealist sévalyeler), eski medeniyetin
¢Okkiin "efendi"lerinden kalma liiks ihtiyaglara alistilar. Eski esit
insan anlayisli Gaziler durumundan imtiyazli kast haline gectiler.
Klglk dretimin daginikligindan, aczinden yararlanmay: allah kor-
kusundan baska hicbir sey engellemiyordu. Vurgun ve fiili sorum-
suzluk, zamanla derebeylesen zorbalari sultana oldugu kadar tan-
riya karsi da oyun oymamaya gotiurdl. Seriatin sosyal buyurul-
tulari kitabina uydurulup, rafa kaldirildi. Ilk Dirlik Diizeni béylece,
sosyalizme degil derebeylige tekerlendi gitti. (s. 75-76)

Kesim dizeni "sadre sifa" verecedine "beterin beterini" getirdi.
Dirlik diizeninin derebeyi, toprakta igreti, devlet emrinde kastti.
Onu padisah fermani yikabilirdi. Kesim diizeninin (Mukataaci-Mil-
tezim-Sarraf) Uglzl ki sosyal sinifolarak devletin temeli olan top-
raga ve gelirine el koymus, yerli kokli "esraf-ayan" gibi sékilmesi
glc miutegallibeler haline geldiler. Mutegallibeligin kokl: Millet
malini galmakta toplaniyordu. Onlarin butini Osmanli toplulugu-
na, cgiftgisinden padisahina dek herkese attiklari siar: "Devlet mali
deniz; yemeyen domuz!" parolasi oldu.



Bu parola herkes gibi, belki en cok, ciftcinin de kulagina hos
geldi. Cinkd Osmanh toplumu bitin ile hele ciftgilerle kesimciler
busbutin ayni sathi... mailden kayiyorlardi. Kesimciler, miri toprak
izerinde "TEFViZ" yoluyla tasarruf hakkini alinca, ciftci ile benzer
duruma girdiler. Kesim topraginin tasarrufu: "lzerine yapilacak
bina veya dikilecek agacglar ve badlar yapanin mdilki olmak sarti
ile bedel'i misline yakin muaccele denilen bir bedel ile yahut sene-
lik muaccele denilen lcret"karsiligi ediniliyordu. Su bina ve adacin
mulk olmasi ciftgi icin de aynen Oyle idi. Gergi aralarinda daglar ve
ucurumlar kadar fark vardi; KEMIYET bakimindan CIFTCI bir cift
O0klzln hak edebildigi kadarcik yeri (75 ila 150 doénim topragdi)
elinde tutuyordu. "Berriyetis Sam"liya gore, kesim "Malikaneler"i
10 bin reayay! (ciftciyi) icine alabiliyordu. Demek Kesimci: 750 bin
ile 1,5 milyon dénim miri topraga konmustu. Keyfiyetce fark daha
az keskin degildi: ciftci isleyendir; kesimci isletendir. Ve kesimci-
nin havale ettigi multezimmis pengesi altinda calisacak olan gene
ciftgi olacaktir. Topragin toplum milkiyetinden kaymasi, malikane
sahiplerini derebeylestirecek, ciftginin basina isler acacaktir.

Buna ragmen -buglinkl "Demirkirat" oyununu andiran bir ig-
gldu ile- iki taraf sug ortakhidinda birlesirler. Butin Muslimanlarin
toprak Uzerindeki ORTAK Miilkiyetini kendi kisi mulkiyetleri altina
asirmak igin, oybirligi ederler.

Acikga TASARRUF (isleyip yararlanma) hakki nasil oldu da,
daha dogrusu hangi kaygan satih Ustiinde itile itile MULKIYET"
degilse bile ona yakin bir hak durumuna sokuldu?

Bu uzun asirma prosesi, daha "Kanuni" denilen Sileyman I'in
Budin'i ele gegirir gegirmez, Budin defterine Ebussuut eliyle yaz-
dirdigi buyrultu ile baslamis sayilabilir. Fermanda iki zit, birbirini
cglritecek hiukim bir araya gelmis bulunur:

1- "Miri Toprak" kimsenin sahsi miulkl olamaz. Ciftgi bile fiilen
isleyeceg@i topragin ancak tasarrufuna sahiptir:

2- "Menkule"ler, yani toprak lGzerindeki butin bayindirhiklar (Os-
manl igin av da "tasinabilir" sayiliyor): Evler, baglar, bahgeler vs.
onlari emedi ile yapan ciftginin "sahsi mulkiyet"ine girer." (s.76)

Calisanin emedini bayindirlik isinde kullanmasini tesvik igin ko-
nuldugu besbelli olan bu kural, galistiranlar icin de otomatikce
yurarlige girer.



"Koyld, butin o6mrince isledigi topraga kendinden c¢ok sey-
ler katmaktadir. Bunu baskanlarinin keyfine birakacaksa, topragi
glubrelemeye bile cokca kalkmayabilir."(s.77) Onun igin "Kara sa-
ban ve kuru 6kiizle kiiciik tarla lretimi sosyallesemez." Oyleyse
ne yapmali? Koéylinin yalin kat "tasarruf hakkini gittikge biraz
daha genisletmek icap eder." (s. 78)

Klglk tretim yordami ile toplum miilkiyeti arasindaki: "Ekono-
mik tezata karsi o zaman henliz sosyal rolii bulunan kan badglari
gorevlendirilir. Tasarrufun miulkiyete yaklasmasi su basamaklar-
dan gecer:

1- "EHIiL"den "BUYUK OGUL"a: Giftciden bosalan ciftgi topradi-
ni, vaktiyle Dirlikci yalniz "Ehil" olana, ciftligi en beceriklice gekip
cevirene "TAPU" (Bati Ortacagdindaki "VASSALITE") ile devrederdi.
Ciftcinin oglu "ehil" dedilse babasinin yerine gegemezdi. Miri top-
rak duzeninde ilk catlak, "ehil" sarti kaldirilarak topragin "Bdyik
Ogul”a tapilanmasi ile basladi.

"Yakin Doguda Osmanliligin oynadigi rolli, Bati Avrupa'da tek-
rarlayan Karolenjiyen Fransasi gibi, Osmanlilikta da "Le Droit
d'ainesse” (blyiik ogul hakki) konuldu”. Bu ilk adim biyik glic-
lige, ilk zamanlar hic ugramadi. Clnkl "Kiglk ogullar agabeyi
babasah sayiyorlardi. Ama, bu sirgit ylriyemezdi." (s.74)

2- BUYUK OGULdan "KUCUK OGULLARA": Fransa'da sonradan
dogan odullara "apanage" (Tirkcesi "ekmeklik": 6liinceye degin
gecimine yarayacak gelir), yahut "donnation" (badis) verilmek
suretiyle (biytik ogul 6nceligi) ihmlastirildl.” (See: Hist.Genera-
le des Peuples, c.1, s.185)

Osmanlilikta Ebusuut'un fetvalari, daha "Kanuni" adli Siley-
man c¢adinda tasarruf hakkini 6teki odullara gegirtir.

3- "OGULLAR"dan "KIZLAR"a: 1378 (Go6g, 775 yili: "Babadan
Intikalin erkek evlade meccanen, kiz eviade 'tapuy'u misli' ile i'ta
(verilmek): (Atif: "Arazi kanunname'i Humayunu") usuli c¢ikar.
"Demek, Osmanli devletinin birinci ylzyilin sonlarinda, erkek evla-
din bedava toprak tasarrufundan faydalanmasi hak taninmistir.”

4- ANAdan OGUL'a: 1567 (G: 975) yilina kadar anadan erkek
evlada tasarruf intikali "Tapuyi misliyle" olurdu. Bu cag "Ukalay'i
yehuddan (Yahudi akillilarindan) Yusuf Nasi'nin Osmanli sarayini
"DOLAP"(banka) igine sokmaya basladigi cagdir.” (s.80)



5- "BUYUK OGUL" Kaydi kalkan: "16. Yiizyil baslarindan beri
bliyik ogul"un toprak tasarrufunda énceligi kaydi blsbitin kalkar.
Hatta (ATIF'a gére) erkek evlat yoksa, ciftlik kiz evlada "Tapu'yi
misli"ile geger. (s. 80)

Bu birbirine gegmis tarihli basamak basamak gelismelerde:
"Artik gift¢i karinca olur, toplum milkiyeti zahire ambari... Hakkini
alinterinden, giiciinii ekonomi ve tarih yéninden alan "Mitesarrif"
yavas yavas "malik"(milkiyet sahibi) durumuna girer." (s. 80)

"Dokunulmaz tim Mislimanlar malinin kutsalligini ve bdtdnli-
glini korumak ile gérevli Devletlular neden susar ve g6z yumar”
sonra oldu bittiyi kitaba uydururlar? Clnkl onlar da kesimci (MU-
KATAACI) goreviyle sessiz halk ve Allah 6éniinde bu yolu agmakta
hakli gériinmeyi baska tirli saglayamazlar. Milyonluk topraklari,
kutsal toplum ve kamu midlkiyetinden kendi "6zel kisi mllkiye-
tine" aktarmak igin klglk Uretmen koylinin alinteriyle isledigi
tarlayr benimseme icglidistiniu hakh gikarir gibi davranip, "efkar'i
umumiye"yi hirsizliklarina destek yaparlar.

Daha bastan, Kesim dlizeni ile sagladiklari kamu topraklarina
"tasarruf” s6zi dururken "Malikane"diye (milk sahibi degilse de
onun gibi bir seyin yeri) anlamina gelen yari arap, yari acemce bir
kaypak ad takmalari niyetlerini géstermeye yeterdi. Bugin hepi-
miz biliyoruz: "Birinin malikanesi"denildi mi, kimse o yerin aslinda
Miaslimanlarin ORTAK MALI oldugunu distnemez bile; Malikane
sahibinin bal gibi "mdlki"dir sanilir. Avrupa'dan tercime kanun-
larimiz bu oldu bittiyi tanimakta gecikmeyeceklerdir.

O cok basamakli sosyal-ekonomik heyelanla, artik mdlkiyet
hakkiyla, tasarruf hakki birbirine karismistir. Kimse iginden g¢i-
kamaz. Yalniz Muslimanhgin lafi ortalikta dolasirken, bu "seria-
te aykirn" durumu, kapikulu hocalarimiz kitabina uydurmusgslardir.
Bildigimiz gibi MULKIYET altinda (kisinin 6zel milki) olan bir sey
sahibi isterse: 1) ICAR edilir (kiraya verilir); 2) "MIRAS" birakilan
(Olen milk sahibinin mali kendi &zel déline kalir); 3) "REHIN"
edilir (6diing alinan bir paraya karsilik gésterilir); 4) "HIBE" edilir.
(milk sahibi malini diledigine bedava badislayabilir); 5) "BEYi"
edilir (satilir). Ozel kisi kendi milkii olmayan bir seyi bu bes tirli
tasarruftan hicbirisine sokamaz. Kutsal SERIAT'a gére (Tanrinin



buyrugunca) miri mallari (kamu mulkiyetinde olan topraklari) Pa-
disah dahi olsa hi¢ kimse, kisi olarak 6zel dilediyle o bes turli
tasarrufa ugratamaz. Karakapl ¢yle yazar.

Ama, ilistigimiz basamakli toprak hirsizliginin kitaba uyduru-
lusu oylesine alir ylirlr ki, en sonunda Tasarruf altinda bulunan
toplum topraklarina, mulk (6zel kisi mulkiyeti altinda bulunan)
topraklara yapilan hersey, baska bir ad takilarak pekala yapilir. Bu
olayi s6yle adlarla kitabina uydururlar:

Topragin Miilkiyeti Topragin Tasarrufu Anlami
Icar edilir. "fare" veya "Miizaraa" edilir. Kiralanir.
Miras birakihr. "intikaal'i adi" ile geger. Kirasi olur.
Rehin edilir. "Berag'l bilvefa" ile verilir. Rehin olur.
Hibe edilir. "Meccanen ferag" edilir. Badislanir.
BEYI olunur. "Bedeli ile ferag" olunur. Satilir.

Bunun artik "Milkiyet" veya "Tasarrufu" diye bir farki kalmis
midir? Ama Allahtan korkulup, peygamberden utanildidi igin, ya-
pilan islere sb6zde baska adlar takilarak "kutsal seriatin” afokonu
bastirilir. Bir seyin adini degistirmekle, kendisi degistirilebilir mi?
Kullari atlatanlar: Hem de Musliman kalarak, peygamberi kandi-
racaklarina yahut Allahi aldatabileceklerine nasil inanirlar?

Olmus. "Mllkiyet: Propriété ile "Tasarruf: Possesion"asagl yu-
kari her dilde buglin karismis bulunur. Clinkd, batin dinya, bizim
yoldan gegmis, toprak UGzerindeki kutsal toplum mulkiyetini ézel
kisi mulkiyetine gevirmistir. Laik cagda oldu bitti, daha acikca "ka-
nun" gucinu kazandi..

TOPRAK GELIRININ ULESiIMi

"Dirlik dizeninde toprak gelirinin paylasiimasi, sosyal isbélimdi
kadar basittir. Miri topragin tasarrufu gibi ondan dogan degerlerin
miilkiyeti de, dodrudan dogruya (liretmene (¢iftciye, reayaya) aitti.
Miri topragin mutlak kamu mdlkiyetini temsil eden devlet: kendi
ziimrelerine ser'an ve kanunca sinirlari belirtilmis bir IDARE UCRE-
TI (dsiir, Misliman olmayanlardan ayrica harag) aliridi... Osmanli
idaresi ulkucd ilblerin elinde kaldikga, dirlikgilerin toprak gelirinden
aldiklan pay devede kulakti. Sonra gittikce arttirilan striyle vergi-
ler ortaya c¢iktl." (s. 246) Kesim dilzeni, isi bldsbitin azitti.



Osmanh Miri topraklarinda milli gelirin gesitli sinif ve ziimreler
arasinda nasil paylasildigi Gzerine daha acgik fikir edinmek igin,
modern Tarim (Ziraat ekonomisindeki deger Glesimi ile bir kiyas-
lama yapmaliyiz. Bati toprak gelirleri, hi¢ degilse klasik ekonomi
bakimindan su bdélimlere ayrilir:

1- Uretmen ciftcinin zaruri gecimi, modern ziraatte Uretmen:
toprak isgisi.

2- Arazi sahibinin iradi (rant);

3- Sermayeye disen pay;

4- Bu Ug¢ bdlimin ekonomi realitesinde yeniden ikiser bélime
ayrildigr gorulir.

TOPRAK URETMENI'nin (ister isci, ister ciftci olsun) aldi§i ge-
¢im Ucret, baslica iki derecede olur:

a) Yasatan gecgim: Bir galisan insanin kendisinin ve goluk go-
cugunun orta normal batan zaruri ihtiyaglarini karsilayacak dcret
veya kazang¢ kadar pay! toprak gelirinden almak;

b) Sdriindiren gecim: Toprak Uretmeni bu seviyedeki ucret
veya kazanci ile 6lmez, yasar ama hep bildigimiz gibi, ona (mo-
dern insanin yagsama standartina bakilinca) yasamak dedgil, strin-
mek denir.

TOPRAK IRADI: Hicbir is ve sosyalca yararli gérev gérmedidi
halde, sirf su veya bu yoldan topragin miulkiyetini tekeline ge-
¢irdigi icin, ne dogrudan dogruya Uretmene (isci veya giftgiye)
calisma ne dolayisiyla Uretmen sayilan kapitaliste isletme imkani
vermeyen, vermek icin harac isteyen arazi sahibinin payidir. irat
da iki derecede olur.

c) Mutlak Irat(La Rante absolue): Ekilen en kéti topraktan
dahi arazi sahibine gikarilmasi gereken pay demektir.

d) Fark iradi (La Rente differentielle): En koétlu topraga nispetle,
daha iyi yahut daha "yerinde" olan topradin sadladigi fazlahktir-.
Arazi sahibi sulu topragindan yararlanmayi, gorak topraktan daha
yliksek irat ile kiralar; ne kadar gorak olursa olsun sehir igindeki
arsasini sehire uzak topragindan cok ytksek kiraya baglar; sehir
buyldikge arsa ihtiyaci artti mi, toprak sahibi de irad haracini
arsanin topraginda hicbir dedgisme olmadigi halde, ates pahasina
cikanir. iste bu en kétli veya en az yerinde olan topragin getirdigi
irad Ustlindeki asirl irada fark iradi denir.

TOPRAK SERMAYESININ: Tarnm gelirinden aldigi pay da ikiye
bolunur:



e) Faiz: Topradi isletmek UGizere yatirirm yapacak sermayeci (ka-
pitalist) muhtac oldugu parayi baskalarindan kiralar. Toprak ki-
ralarken nasil irad 6demeyi goze alirsa, tipki dyle, para &éding
alirken de para sahibine faiz 6demeye mecbur kalir.

f) Kar: Sermayeci topradi, calisacak iselini, yatirilacak parayi
bir araya getirmekle gosterdigi giriskinligi, babasi hayrina yap-
maz. O da, kendisine UCRET-IRAT-FAIZ disinda bir pay bekler, ki
ona KAR denir.

Toprak ekonimisinde bugln insan oglunun isletmeyle elde et-
tigi gelir bu anlattigimiz 6 turli boélime ayrilarak paylasilir. Biz bu
paylari, adalet lzere ayrilmis, yani her sosyal sinif ve zimreye
esitce Ulestirilmis sayar isek soéyle bir sema ile karsilasiriz: Bu
hesapta toprak Uretiminin, koyli gegimi disindaki masraflari bu-
lunmaz; artan-degerle, (retmenin gecimi birliktir.

ARAZi SAHIBINE SERMAYECIYE EMEKGIYE
Fark Iradi | Mutlak Irat Faiz Kar Yasatan |Sirindiren
Kazang

"Burada sirf sematik bir fikir vermek igin, toprak gelirinin bé-
lumlerini alti esit parcaya ayirdik. Gercekte bu denli "adilane" esit
bélinim olamaz. Ama ideal kapitalizmde bu sema oldukca haki-
kate yakin orantilar verebilir." (s. 249)

Sonra, buradaki sema modern toplumdaki toprak gelirinin yal-
niz sosyal siniflar arasinda yapilan ideal Ulesimini gOsterir. Me-
deniyet gadiyla birlikte, sosyal siniflarin Ustline, her gelirden pay
alan bir de DEVLET gikmistir. Devlete de ayri bir pay gerekir.

Bu altil gelir bolim{ Uzerine gerek devletin gerek sosyal sinif
ve zumrelerin aldiklari gelir paylar belirtmek ve uygulamak igin
asagidaki isaretleri kullanacagiz:

EMEKCININ payi kara

DEVLETIN payi ak.



ARAZI SAHIBININ payi yatik ciziler

FAIZin payi noktall :>IIIIIIII'I|I'I|I'I|LHII

KARIn pay! dikey cizili
MODERN KAPITALiZMDE

TOPRAK GELIRININ ULESiMi

ARAZi SAHIBINE SERMAYECIYE EMEKGIYE

Fark Iradi | Mutlak Irat Faiz Kar Yasatan |Surindiren
Kazang

iLERI DEMOKRATIK KAPITALiZMDE

VERGI iRAT FAiz KAR KOYLUYE

GERI KALMIS ULKELERDE

VERGI irRAD FAiz KAR KOYLUYE

DiRLIK DUZENINDE TOPRAK GELIRiMizIN ULESIMi

ARAZi SAHIBINE SERMAYECIYE EMEKGIYE
Fark Iradi | Mutlak irat Faiz Kar Yasatan |Surindiren
Kazang

iLK ULKUCU DiRLiK DUZENINDE

VERGI (Devlete) Koyliiye



VERGI (DEREBEYLESEN DiRLIKGiYE) KOYLUYE

KESIM DUZENINDE TOPRAK GELIRININ ULESiMi

ARAZi SAHIBINE SERMAYECIYE EMEKGIYE
Fark iradi Mutlak irat Faiz Kar Yasatan| Sdrindiren
Kazang

iLK KLANUNI KESIMCIL|KTE

VERGI (Devlete ) irRAD FAiz KAR KOYLUYE

SON DEREBEYLES EN KESIMCILIKTE

VERGI irRAD FAiz KAR KOYLUYE
(DEREBEYLESEN KESIMCILiGE)

SEMALARIN SONUCLARI

"1- Tarihte kiguk Gretmen koylu igin en ideal cag: Devletle
giftcinin (ama bugiln Tirkiye'de blylk arazi sahiplerine sahtece
verilen adla s6zde ciftginin dedil; Osmanh Dirlik diizeninde bir gift
okuzle gecimini sadlayan kiguk Gretmen ciftginin) basbasa kal-
diklari normal (TARIHONCESINDEN MEDENIYETE) gecis cadidir-.
Orada Devlet, faraza ilk kanuni Kesimcilikte oldugundan iki misli
ve bltin 6teki caglardakinden (Derebeylesen Dirlikgilik ve Kesim-
cilik gibi Demokratik ileri kapitalizmde oldugundan) 4 misli fazla
pay aldigi halde, Uretmen ciftci bahtiyardir; ¢linkii o da, kanuni
Kesimci dliizende oldugundan 2 misli, kapitalizmde oldugundan 3
misli, Derebeylesmis Dirlik diizeninde oldugundan gene 3 misli,
derebeylesmis Kesim dlizeninde olduugndansa, tam 8 misli daha
yliksek oranda pay alr-.

"Demek, Bati Avrupa'da Daha dodrusu Ingiltere'de Toprak-
bentligin kalkip da hir ciftgilerin kurulduklari 15. Yiizyilda oldu-



gu gibi, Osmanli Dirlik dizeninin de ilk (lkiicli baslangic caginda
yasama, dogrudan dogruya Ulretmen koyli-giftci icin gercekten
bir "ALTIN CAG"dir. Koyliniin, GELENEKCI ve ESKI ZAMANLARA
HASRET olusu bundandir.” (S. 50) Boyuna dokunduruldugu gibi
"geri kafal", "nettigini bilmez saskin" olusundan dedildir.

"2- Fakat ilk dlkicl birlik dizeni, ister istemez cabuk gecen
bir ara cagdir. ingiltere'nin 15. Yizyil tariminda, derebeyi sémiir-
mesi yerine kapitalist ve ortagi Lord somurmesine gegis konu idi.
Osmanlilikta, derebeylesip gé¢cmis Antika bir medeniyetin yerine
baska bir Antika medeniyete gecis (bir Rénesans, Islam Dirilisi)
konu oldu. Avrupa'da bagimsiz klicuk tUretmen Ciftgi isletmesi bir
"SOSYAL DEVRIM" gecidi, Osmanlilikta bir "TARIHSEL DEVRIM"
gecidi oldu. Dirlik dlizeni, ister istemez,kendinden sonraki geli-
sim basamaklarina, seylerin akisiyla gidip soysuzlasti. Ingiltere'de
bayiuk derebeyi artigi arazi sahipleri, toprak beyleri bile "mo-
dern LORD" biciminde kapitalistlesip, sermayeci aga oldular;
Osmanlilikta, tersine parabeylesen Tefeci-Bezirganlar, "ESRAF",
"AYAN"lasarak TOPRAK BEYLIGINE soysuzlastilar.

"Bununla birlikte, Dirlik diizeni, hatta derebeylestigi zaman
bile, kéyliiye geri bir kapitalizmde veya derebeylesmis Kesim di-
zeninde oldugundan 2 misli yiiksek gecim disirdiginden, kéyli
hala kendisine bir "SAHIP" 6zlemektedir. Buradaki sahip, kéle sa-
hibi "EFENDI" dedil, Osmanli'nin (lkicii Ilb (Sévalye-Gazi) kana-
atkar ve fedakar, sosyal adaletci "SAHIB'il ARZ"lanidir.” (s. 50)

"3- Kesim diizeni hig dedilse ilk normal "kanuni” konaginda
Uretmen koyliye hig degilse yar yariya, yasatan gegimden Us-
tin bir sey, Devlete de ondan 6ncekinin 2 misli bir gelir saglhyor
gbérinmektedir. Bu gorinis sayesinde Devlet o reformu basarn ile
sonuclandirabildi. Derebeylesmis dirlik dizeninde "MEHDI" ara-
mak yolu ile gergekte derebeylige karsi ayaklanma edginligi gos-
teren kéyll, "CELALI"lere alet edilmek isteniyordu. Devlet, Ana-
dolu kéylisiine ilk Kanuni Kesim yararlklarini gésterip, Anadolu ic
Isyanlarini icinden fethetmis sayilabilir.

"Kesim dlizeni, eski dirlikgi derebeylesmesine tas c¢ikartacak
sémdriisii ile o yaman soysuzlasmaya, ayanlasmaya baslayin-
ca, halkin adzindan "DEVLET BABA" séziiniin "ZALIMLER"e kar-
si dismemesi bu mekanizma ile dogmustur. Padisahlarin, saray



goérevinde ve kapikullugunda bodaz tokluguna yetismis vezirleri
milyonluk hazine ve sefahatlerde ylizer gériince "bire zalim sol
mel'un) deyip kelle ucurmalari ve sik sik "misaderelere girisme-
leri o bakimdan halkga,hele kéyliice sosyal adaletin bir tecellisi
sayilmis ve "DEVLET BABA"ya glveni artirmistir.” (s. 250)

"4- Kesimci Diizeninin karakteristigi ilk KANUNI ile son DE-
REBEYLESMIS Kesimcilik diizenine ait iki semada acikca belirir.
Kesimcilik baslarken Devlete, ondan &nceki (Derebeylesmis Dir-
lik Dlzenindekinin) iki misli kadar gelir, hem de pesin parayla
sadlanir.  Devlet kastlari  (ILMIYE-SEYFIYE-KALEMIYE-MULKIYE)
memnundur. Kdylliye, sOyle bodyle bir sirindliren de olsa gegim
birakilir. Kéyll, eskiden beri alistigi durumunda bir degisiklik ol-
madigini goérerek, Ust tabakalarda kanin goévdeyi goétirmesine
aldirmaz, taraf tutmaz. "KOYLU LAKAYTLIGI" denilen sey budur.
Geri kalan toprak gelirinin yaridan asagi dismeyecek bolimini
Ustiinlesecek KESIMCILIK SINIFLARI: mukataaci beylerle, tefeci-
bezirgan sermaye sahipleri kendi aralarinda blUyldk bir hakkani-
yetle, (serbest rekabete yakin arz ve talep kanunu ile) Ulesirler.
Cagin "KANUNI"ligi budur."

"Lakin Udretimin kontroliini bir yol ele gegirip Ulstin sosyal si-
niflar durumuna giren sermaye sahipleri, carcabuk, alttan, (stten
vurgunlari ile, ziylfakcay! (enflasyonu) ve o kalpazanlk sayesin-
de uzun vade ile ellerine gecirdikleri blylk topraklardaki karun-
lasmayr hem devletin hem halkin ve kiglk Uretmen kéylinin za-
rarina ilerletirler. Koéylii o zamane dek gérilmedik yaman darliga
disip, "YERLERIN ESIRI" dedikleri hale geldi. Kendisini yasatma-
ya degil, sdrindirmeye yetmeyen gecimin altina inerler. Kesimci
ile sermayeci arasindaki ilk "ADALETLI KANUNI" gelir (lesimi bile
zedele., .mez."

"Kéyliniin ses etmeye HAKKI yani GUCU yoktur. Ya en (stteki
Kesimci beyler neden susarlar? Clink( onlar da suc¢ ortagi olarak
yapilan hirsizliktan "KILIC"larini, paylarini alirlar. Asadida tefeci-
bezirgan sermayeye kaptirdiklarini, yukaridaki Devletin payindan
kendi hesaplarina gecirirler. Devletse Kesimci bey ve efendilerin
elinde bulundugundan ses c¢ikarmaz.” (S. 51)

"5- Kesim dulzeninin c¢arcabuk soysuzlasmasi, dirlik ddzeninin
en soysuz derebeylesme cagini bile aratmakta gecikmedi. Halki-



mizin bin yillik deneyimlerle "GELEN GIDENI ARATIR"sézii, 60-70
ylizyildan beri siiriip gelen bu olus "TEKERRUR'"lerinden c¢ikmadir.
Ne yapilabilirdi?

"Kesimcilik, koéylinin kbéleden asagi gegim yollarini kesmistir.
Devletin payini yari yaridan asadilara dogru budamistir. Ama artik
Devlet eski ilk dlkiici ILB'lerin, Misliiman sévalye Gazilerin DIR-
LIKCI DEVLETI Olmaktan cikmis, KESIMCILER DEVLETI olmustur.
Koltugu altida yetistirdigi sosyal siniflarin her giin biraz daha bu-
yik arslan payi almalarini saglayacak iktidar durumuna girmistir."
(s. 251)

"Artik isi yoksa, imparatorlugun her bozgunu (zerine kan ag-
layan, Hristiyanliktan dénme (belki "KOCO" iken "KOCI" olmus)
namuslu "KOGCI BEY"ler séyle haykirsinlar: Elhamdiilillahi teala,
Saadetlu Padisahim hazretlerinin ol makule ma ve modale ihti-
yaci yoktur ki mansip icin kimseden akca ala ve mahsus tevabii
yoktur ki, yolsuz mansiplar verilmek lazim gele. Cimlealem Se-
adetlu Padisahimizin kulu ve muti fermanberidir. Herbiri istihkaki
lizere, yolu ile riayet olunur. Bdéyle olacak, layik ve seza degildir ki
memleket sahibi ve ibadullah hafizi (tanri kullarinin koruyucusu)
Islam halifesi zerre kadar yararlanmis olmaya da mansiplari pul-
luk pulluk satilip, bir alay hain hazineler ve defineler derleyeler ve
memleketi harap ve yebep ideler!" (Kogibey Layihasi, s. 7)

Yahut Padisahi Allahla korkutsunlar: "Zalimler senden sorulur,
vekilinden degil!" (age, s. 48) "Ceza gilninde clmlesi seadetlu
padisahimdan sorulur. Ol taktirde, bunlarin dizeni ile kayitlanmak
farz ve vacip mesabesinde olmustur. Bir alay dedersiz zevk ve
sefada olup da, seadetlu padisahimiz sorumlu olmak ne revadir?"
(age, s. 75)

"Ati alan Uskiidar'' gecmistir. "Halkla Padisah arasina énce ka-
fes, sonra duman ve kan perdesi inmistir. Kesim dlzeninin ya-
rattigi  "sosyal sinif”lar, haddini bilmeyecek DEVLETLUyu Padisah
da olsa Selim III gibi bodar, hatta Geng¢ Osman gibi irzina dek el
attinp 6lusind bile lekelerler.

Haki Kirgiz

Miftihama, 52
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